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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.385.805 - DF (2013/0168722-0)

RELATORA

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : UFGIC FUND SICAV- FIS
ADVOGADOS : ANA CAROLINA CREPALDI A PENTEADO E OUTRO(S)

ANTONIO CARLOS DANTASRIBEIRO
KARINA GOLDBERG BRITTO E OUTRO(S)
MARCELO ROBERTO FERRO E OUTRO(S)
THIAGO PEIXOTO ALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTROS

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS DE ALMEIDA RAMOS

AGRAVADO : TRANSPORTADORA WADEL LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADO : EVERSON RICARDO ARRAES MENDES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HARMONIA
ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A exigténcia de fundamento do acorddo recorrido ndo impugnado — quando
suficiente para a manutencéo de suas conclusdes — impede a apreciacdo do recurso
especial.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispostivos legais indicados como violados
impede o conhecimento do recurso especial.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especia é inadmissivel.

4. O acorddo recorrido que adota a orientagdo firmada pela jurisprudéncia do STJ
ndo merece reforma.

5. Agravo n&o provido.

ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os Srs. Minigros Jodo Otavio de Noronha, Sidne
Bendi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Minidra Relatora Ausente,
judtificadamente, 0 Sr. Minidro Ricardo Villas Bdas Cueva

Brasilia(DF), 24 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: UFGIC FUND SICAV-FIS

: ANA CAROLINA CREPALDI A PENTEADO E OUTRO(S)
ANTONIO CARLOS DANTASRIBEIRO
KARINA GOLDBERG BRITTO E OUTRO(S)
MARCELO ROBERTO FERRO E OUTRO(S)
THIAGO PEIXOTO ALVESE OUTRO(S)

: WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTROS

: MARCUSVINICIUS DE ALMEIDA RAMOS

: TRANSPORTADORA WADEL LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: EVERSON RICARDO ARRAES MENDES E OUTRO(S)

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por UFG IC FUND SICAV- FIS contra

decisdo unipessoa que negou seguimento ao recurso especia que interpusera.

A

decisdo agravada foi assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTO DO
ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rgeitam-se os embargos de
declaragéo.

2. A exigéncia de fundamento do acdrddo recorrido ndo impugnado —
guando suficiente para a manutencéo de suas conclusdes — impede a apreciacéo
do recurso especial.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispostivos legais indicados como
violados impede o0 conhecimento do recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

5. O acdrddo recorrido que adota a orientacdo firmada pela jurisprudéncia
do STJ ndo merece reforma.

6. Negado seguimento ao recurso especial.

Em suas razdes, sustenta a agravante que: (i) ndo se aplica a hipétese

o entendimento da Sumula 7/STJ; (ii) houve o preguestionamento do art. 593 do
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CPC; e (iii) as razdes do especial impugnaram todos os fundamentos do acordao

recorrido.

E o relatorio.
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RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

: UFGIC FUND SICAV- FIS

: ANA CAROLINA CREPALDI A PENTEADO E OUTRO(S)
ANTONIO CARLOS DANTASRIBEIRO
KARINA GOLDBERG BRITTO E OUTRO(S)
MARCELO ROBERTO FERRO E OUTRO(S)
THIAGO PEIXOTO ALVESE OUTRO(S)

: WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTROS

: MARCUS VINICIUS DE ALMEIDA RAMOS

: TRANSPORTADORA WADEL LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

: EVERSON RICARDO ARRAES MENDES E OUTRO(S)

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

A decisdo agravada foi assim fundamentada:

- Daviolagéo do art. 535 do CPC
No acorddo recorrido ndo ha omisso, contradicdo ou obscuridade. Dessa
maneira, o art. 535 do CPC néo foi violado.

- Da existéncia de fundamento ndo impugnado

A recorrente ndo impugnou o fundamento de que o bem iméve objeto do
debate esta induido no plano de recuperacéo judicad de uma das sociedades
recorridas, utilizado pelo TYDFT para obstar sua alienacdo judicid. Como esse
fundamento n&o foi impugnado, deve-se manter o acorddo recorrido. Aplica-se,
neste caso, a SUmula 283/STF.

- Da auséncia de prequestionamento (art. 593, 11, do CPC)

O acordédo recorrido ndo decidiu acerca do digpositivo legd indicado como
violado. Por isso, 0 julgamento do recurso especia € inadmissivel. Aplica-se, neste
caso, a Simula 282/STF.

- Da existéncia de fundamento ndo impugnado

A recorrente ndo impugnou o fundamento de que "o artigo 48 da Le n°
11.101/2005 ndo elenca como requisto da recuperacéo judicid o devedor ndo
estar sofrendo execucao" (e-STJ, fl. 854), utilizado pdo TIYDFT para afastar a
alegacdo de fraude a execucdo. Como esse fundamento ndo foi impugnado,
deve-se manter 0 acordado recorrido. Aplica-se, neste caso, a SUmula 283/STF.

- Do reexame de fatos e provas
Alterar o decidido no acérddo impugnado - no que se refere (i) ao
reconhecimento de que o bem a ser praceado integra o plano de recuperacdo
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judicd da sociedade VIPLAN - Viagdo Plandto Ltda. e (ii) a conclusdo de que o
prosseguimento da precatdria poderd causar danos a0 plano recuperaciona -
exige o reexame de fatos e provas, 0 que € vedado em recurso especial pea
Simula 7/STJ.

- Da Simula 83/STJ

O TJDFT, ao decidir que compete a0 juizo da recuperacéo deliberar
acerca do patrimoénio da sociedade em recuperacéo e da extensdo de seus efeitos
aos socios, dinhou-se ao entendimento do STJ quanto a matéria. Nesse sentido:
CC 110.941/SP, minha relatoria, SEGUNDA SECAO, DJe 01/10/2010, e CC
68.173/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe
04/12/2008

Pela andlise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que néo foi
trazido qualquer argumento capaz de ilidir os fundamentos da decisdo agravada.

De fato, por um lado, constata-se que a modificacdo do acordéo
recorrido, no que concerne ao reconhecimento de que o bem a ser praceado
integra o plano de recuperacdo judicial da sociedade VIPLAN - Viacdo Planalto
Ltda.,, bem como a conclusdo de que o prosseguimento da precatOria podera
causar danos ao plano recuperacional, ndo prescinde do reexame de fatos e
provas.

Por outro lado, € de se reconhecer que, efetivamente, ndo houve o
prequestionamento do art. 593, 11, do CPC.

Importa ressaltar, outrossim, que o entendimento do Tribuna de
origem, no sentido de que compete ao juizo da recuperacdo deliberar acerca do
patrimonio da sociedade em recuperacéo e da extensdo de seus efeitos aos sOCi0s,
coaduna-se com a posicao do STJ acerca da matéria.

Por fim, registre-se que, da leitura das razbes do recurso especial,
ndo se verifica a existéncia de impugnacdo especifica ao fundamento de que o art.
48 da Le 11.101/05 nédo elenca como requisito da recuperacéo judicia o devedor
ndo estar sofrendo execucdo, utilizado para afastar a degacdo de fraude a

EXEeCUcao.
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Assim, ndo merece reforma a decisdo impugnada.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0168722-0 REsp 1.385.805/ DF
Numeros Origem: 1354742012807 2012002001354 20120020013540 20120020013540RES
EM MESA JULGADO: 24/09/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : UFGICFUND SICAV-HS
ADVOGADOS . ANTONIO CARLOSDANTAS RIBEIRO
MARCEL O ROBERTO FERRO E OUTRO(S)
KARINA GOLDBERG BRITTO EOQUTRO(S)
ANA CAROLINA CREPALDI A PENTEADO EOUTRO(S)
THIAGO PEIXOTO ALVESE OUTRO(S)
RECORRIDO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTROS
ADVOGADO : MARCUSVINICIUSDE ALMEIDA RAMOS
RECORRIDO . TRANSPORTADORA WADEL LTDA - EM RECUPERA(;AO JUDICIAL
ADVOGADO : EVERSON RICARDO ARRAES MENDES E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : UFGICFUND SICAV-HS
ADVOGADOS . ANTONIO CARLOSDANTAS RIBEIRO
MARCEL O ROBERTO FERRO E OUTRO(S)
KARINA GOLDBERG BRITTO EOUTRO(S)
ANA CAROLINA CREPALDI A PENTEADO EOUTRO(S)
THIAGO PEIXOTO ALVESE OUTRO(S)
AGRAVADO : WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTROS
ADVOGADO : MARCUSVINICIUSDE ALMEIDA RAMOS
AGRAVADO . TRANSPORTADORA WADEL LTDA - EM RECUPERA(;AO JUDICIAL
ADVOGADO : EVERSON RICARDO ARRAES MENDES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva.



