iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°155.408 - RJ (2012/0068491-1)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE CABO FRIO
PROCURADOR : FERNANDA CAMERANO B C AVILA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MAURICIO GOMES BARBOSA
ADVOGADO : DANIEL MOURA LIDOINO
EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 333, 458,
420, 53 DO CPC. ALEGAGOES GENERICAS. SUMULA  284/STF.
DESAPROPRIACAO INDIRETA. INDENIZACAO. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. AlegacOes genéricas de violagdo dos artigos 165, 458, 333, 420, 535, 11, do CPC
do CPC né&o sdo suficientes para viabilizar o conhecimento do recurso especial. E mister que
sgjam apontadas as omissdes, contradicdes ou obscuridades consideradas como existentes
no acordao recorrido e os motivos pelos quais a decisdo ndo estaria devidamente
fundamentada. Simula 284/STF-.

2. O fundamento que embasou 0 acérddo para manter o vaor fixado a titulo de
indenizacdo pela desapropriacdo indireta do iméve — de que o prego da indenizagdo tomou
por base a avaliacdo do imdve, ndo impugnada pelo municipio, redizada por agentes
publicos por meio da comissdo especid de avaiacdo — ndo foi infirmado nas razbes do
recurso especial.

3. A fdta de combate a fundamentos que embasaram 0 aresto impugnado,
suficientes para manté-lo, acarreta a incidéncia ao recurso especial do dbice da Simula
283/STF.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente) e Mauro Campbdl Marques votaram com o Sr. Minidro Relator.
Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Brasilia, 20 de setembro de 2012(Data do Julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°155.408 - RJ (2012/0068491-1)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE . MUNICIPIO DE CABO FRIO
PROCURADOR : FERNANDA CAMERANOB CAVILA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MAURICIO GOMES BARBOSA
ADVOGADO : DANIEL MOURA LIDOINO
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi

interposto contra decisdo assm ementada:

@)

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458, 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. DESAPROPRIAGCAO INDIRETA. INDENIZAGAO.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. Inexiste ofensa aos arts. 165, 458, 535, | e IlI, CPC, quando o Tribuna de
origem se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o
decisum revelado-se devidamente fundamentado. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado
a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. Precedentes.

2. O acérddo manteve o vaor fixado a titulo de indenizacd embasado em
fundamento que ndo foi rebatido nas razdes do recurso especial — de que o preco da
indenizacdo tomou por base a avaliagdo do imovel, ndo impugnada pelo municipio, reaizada
por agentes publicos por meio da comissao especia de avaliacdo.

3. A fdta de combate a fundamentos que embasaram o aresto impugnado,
suficientes para manté-lo, acarreta a incidéncia ao recurso especial do 6bice da Simula
283/STF: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisio recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles.

4. Agravo em recurso especial néo provido (e-STJfl. 442).

agravante alega que ndo se gplica no caso a Simula 283/STF, porquanto o recurso

especid estaria devidamente fundamentado de modo que a questdo posta a julgamento deve ser

andisada

No recurso especia interposto com gpoio na dinea “a@’ do permissivo condituciond, o
recorrente alega que o aresto recorrido contrariou os arts. 165, 458, 333, 420, 535, 11, do CPC; 103, §
2,127, 131, 132 do Decreto n. 9.760/46 e 884 do CC/02.

Argumenta que o Tribund de origem, ndo obstante a interposicio dos embargos
aclaratorios, permaneceu omis acerca de questdes essenciais ao dedinde da controvérsia, dém de
néo estar devidamente fundamentado.

Afirma que o vaor da indenizacdo deve ser revisto, tendo em vista que a ora agravada
ocupava o imévd de forma precéria.

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 333, 458,
420, 53 DO CPC. ALEGAGOES GENERICAS. SUMULA  284/STF.
DESAPROPRIACAO INDIRETA. INDENIZACAO. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. AlegacOes genéricas de violagdo dos artigos 165, 458, 333, 420, 535, 11, do CPC
do CPC né&o sdo suficientes para viabilizar o conhecimento do recurso especial. E mister que
sgjam apontadas as omissdes, contradicdes ou obscuridades consideradas como existentes
no acordao recorrido e os motivos pelos quais a decisdo ndo estaria devidamente
fundamentada. Simula 284/STF-.

2. O fundamento que embasou 0 acérddo para manter o vaor fixado a titulo de
indenizacdo pela desapropriacdo indireta do iméve — de que o prego da indenizagdo tomou
por base a avaliacdo do imdve, ndo impugnada pelo municipio, redizada por agentes
publicos por meio da comissdo especid de avaiacdo — ndo foi infirmado nas razbes do
recurso especial.

3. A fdta de combate a fundamentos que embasaram 0 aresto impugnado,
suficientes para manté-lo, acarreta a incidéncia ao recurso especial do dbice da Sumula
283/STF.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): N&o ha como acolher-se a
pretensdo da recorrente.

No tocante a suposta ofensa aos artigos 165, 458, 333, 420, 535, Il, do CPC, a parte
limitou-se a afirmar que o Tribunad de origem n&o poderia ter se recusado a manifestar acerca das
guestbes suscitadas nos aclaratérios, sem, contudo, indicar especificamente sobre quais pontos o
julgador deveria manifestar-se. A recorrente ndo apontou de modo preciso as omissdes que poderiam
influenciar no julgamento do acorddo recorrido e o porqué da deficiéncia de fundamentacéo, o que
impede o conhecimento do apelo nobre quanto a alegada afronta aos citados dispostivos do Cadigo de
Ritos. Assm, incidese a Simula 284/STF. "E inadmissivél o0 recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controversia'.

A titulo de ilustrac8o, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REDE DE ESGOTO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. RECURSO ESPECIAL
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC. NAO
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OCORRENCIA. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO. VAZAMENTOS
CONSTANTES. DANO MORAL CONFIGURADO. RESPONSABILIDADE DA
CONCESSIONARIA DO SERVICO PUBLICO RECONHECIDA. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. VALOR ARBITRADO A TITULO DE DANO MORAL. OBSERVANCIA
DOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

1. No tocante a negativa de vigéncia aos artigos 165 e 458, 11 e 111, do Cadigo de
Processo Civil, a agravante apresentou razdes genéricas sobre a violacdo destes
dispositivos, tendo se restringido a afirmar que teria o direito de saber quais 0s motivos que
levaram ao desprovimento da apelacdo, sem, contudo, explicitar qual seria o ponto do
acordéo recorrido que supostamente ndo foi fundamentado pelo Tribunal local. Aplica-se,
nesse particular, a Simula 284/STF.

2. Em relaco a negativa de vigéncia ao artigo 535, 11, do Codigo de Processo
Civil, a agravante ndo indicou quais seriam as questBes omitidas e a pertinéncia de
manifestacdo para o dedinde da controvérsia. Aplicase, por conseguinte, a Simula
284/STF.

3. Naespécie, o Tribunal local declarou que ficou comprovado o dano mora pela
falha na prestagcdo do servico de esgoto, diante da observancia de constantes vazamentos.
Reexaminar os fundamentos que levaram as instancias ordinarias a essa conclusio esbarra
no 6bice da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 167.791/RJ, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 19/06/2012, DJe 22/06/2012);

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO. INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO. DESNECESSIDADE
NO FEITO. ARGUIQAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA SUMULA 111/STJ.
DESCABIMENTO. VIOLACAO DOS ARTS. 36, 165, 458 E 535, DO CPC E DO ART. 1°
DA LElI 8.906/1994. FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DA
ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 111/STJ. OBSERVANCIA. MAJORACAO DA VERBA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O feito envolve o reconhecimento de tempo de servico para fins de
aposentadoria, ndo sendo hipotese de intervencdo obrigatoria do Ministério Pablico Federal .
Consoante precedentes do STJ, desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico na
qualidade de custos legis em demanda de cunho individual, ante o0 simples fato de nela
figurar pessoa idosa. Deveras, 0 sO fato de a relacdo juridico-processua conter pessoa
idosa ndo denota parametro suficiente para caracterizar a relevancia socia a exigir a
intervencéo do Ministério Publico.

2. O STJ firmou compreensdo segundo a qual descabe a arguicdo de
incongtitucionalidade de simulas em tema de recurso especia, pois estas correspondem a
um resumo das reiteradas decisdes proferidas pelos Tribunais, e ndo ale ou ato normativo.

3. O termo ad quem do cédlculo da verba honoraria é a data da sentenca que
concede o beneficio, nos termos da Simula 111/STJ.

4. A deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial, relativamente aos arts. 36,
165, 458 e 535, do CPC e art. 1° da Le 8.906/94, obsta 0 seu conhecimento ante o Gbice
da Simula 284/STF.

5. Relativamente a degada violacdo dos art. 7° e 133, ambos da Constituicdo
Federal, o Superior Tribuna de Justica ndo é competente para analisar, em tema de recurso
especia, eventua violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpar da
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competéncia do Supremo Tribunal Federal.

6. No tocante ao pedido de majoracéo da verba honoréria, a decisdo, também, ndo
merece ser reconsiderada. Isto porque excetuadas as hipéteses em que o valor dos
honorarios se afigura manifestamente infimo ou exorbitante, 0 que ndo se verifica na
espécie, na medida que fixados em 10% sobre o vaor da condenacdo, a majoracdo ou
reducdo dos honorérios advocaticios atrai aincidéncia da Simula 7/STJ.

7. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp 115.629/MG,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 22/05/2012, DJe
29/05/2012).

Por outro lado, verifica-se que a Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao
dedinde da controvérsia de modo integrd e adequado, apenas ndo adotando a tese vertida peo
agravante. Os fundamentos do aresto a quo sdo cristainos.

O acdrddo recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada sobre as questdes
postas a julgamento, apenas entendeu o julgador de segundo grau em sentido contr&io ao
posicionamento defendido pelo recorrente conforme se infere da fundamentagdo a seguir transcrita:

Quanto ap mérito deste recurso, verificase que a decisdo do relator, ora
recorrida, julgou todos os pontos trazidos no recurso de apelacéo civel, de forma
devidamente fundamentada. A seguir, sua integra:

“Os recursos sdo tempestivos e guardam os demais requisitos de admissibilidade,
de forma atrazer seu conhecimento.

Cumpre, inicidmente, apreciar 0 agravo retido interposto pelo Municipio a fls.
160/164, na forma do art. 523 do CPC. Pugna o agravante pela reforma da decisdo que
deferiu 0 ingresso de sua ex-conjuge como assistente litisconsorcial nos autos.

Dispdem os artigos 50 e 54 do CPC, in verbis:

“Art. 50. Pendendo uma causa entre duas ou mais pessoas, O terceiro, que tiver
interesse juridico em que a sentenca sgja favorével a uma delas, podera intervir no processo
para assisti-la.”

“Art. 54. Considera-se litisconsorte da parte principal o assistente, toda vez que a
sentenca houver de influir na relacdo juridica entre ele e o adversério do assistido.”

Andisando os autos, verificase que o0 agravado foi casado em regime de
comunhdo de bens com a Sr. Sillandsia (fls. 35 e 124) e que a &rea de terreno objeto da
acao foi adquirida na consténcia da unido (fls. 19/20), sendo, pois, patente seu interesse no
desfecho da demanda, qual sga, o de acompanhar possivel cabimento de indenizacéo e,
assim, resguardar sua meagdo. 0008201-65.2008..8.19.0011 3

Como bem observado pelo magistrado, ndo obstante ndo efetivada a partilha, o
bem encontra-se em condominio, o que legitima qualquer dos condéminos ao pleito, sob
pena de se exigir aformacado de litisconsdrcio ativo necessario, ndo sendo esta a hipotese.

Ressalte-se que a manutencdo da decisdo ndo ocasionara qualquer prejuizo ao
agravante, na medida em que a admissdo da assistente ndo afastard o dever de indenizar,
em restando este comprovado.

Destaforma, o agravo retido € rejeitado.

Passo a analise conjunta de ambos os recursos.

Trata-se de acdo de desapropriacdo indireta em que se pretende a respectiva
indenizac&o pelo desapossamento do imével descrito nainicia.

Consoante o disposto no art. 5, XXIV da CRFB/88, a desapropriacdo deve
obedecer ao devido processo legd e ser precedida de justa indenizacéo.

Compulsando os autos, depreende-se que o0 poder expropriante ndo observou o
referido principio, pois, para a redizacdo das obras publicas, desapossou 0 primeiro
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apelante do bem sobre o qual exercia posse e dominio util (fls. 19/20) sem lhe pagar a justa
e prévia indenizacao.

O mérito da causa cinge-se, assim, ao valor indenizatério.

Na hipétese, o referido vaor foi fixado tomando por base a avaiacéo redizada por
comissdo especia de avaiagdo no processo administrativo n.° 2.319/03 (fls. 87/88) apos
analise do imoéve expropriado, o que ndo foi impugnado pela municipalidade.

Desta forma, higido é o vaor fixado pelo Juizo, na medida em que realizado por
agentes publicos, devendo, pois, ser mantido (e-STJfl.

N&o é demais lembrar que o julgador ndo esté obrigado a responder a todos 0s argumentos
trazidos pelas partes, mas apenas aqueles que entenda relevantes para a solucdo do conflito, o que, no
caso, ocorreu.

Nesse toar, 0 STJ entende "ndo haver omissdo no acorddo que, com fundamentacéo
suficiente, ainda que ndo exatamente a invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia
posta’ (REsp 938.417/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 10.09.07).

Confiram-se também:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR. ANULACAO
DE ATO ADMINISTRATIVO. AUTORIZAGAO. COMERCIALIZAGAO DOS TiTULOS
DE CAPITALIZACAO. DENOMINADOS "TELESENA". NULIDADE DE CONTRATO
DE PRESTA(;AO DE SERVICOS DE VENDA E RESGATE DO VALOR DOS TiTULOS.
INEPCIA DA INICIAL. ILEGITIMIDADE ATIVA DO AUTOR POPULAR PARA A
DEFESA DE INTERESSES DOS CONSUMIDORES. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO DE CONDENA(;AO DOS PREJUIZOS EVENTUALMENTE CAUSADOS.
AUSENCIA DE PARTICIPACAO DO REVISOR NO JULGAMENTO DA APELACAO.
NULIDADE ABSOLUTA. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
JULGAMENTO EXTRA E ULTRA PETITA. ARTS. 460 e 461, DO CPC. JUNTADA DE
DOCUMENTO IRRELEVANTE AO JULGAMENTO. VISTA A PARTE CONTRARIA.
DESNECESSIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 165; 458, Il; 463, Il €535, | e |l, DO
CPC. NAO CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. [...]

30. Inexiste ofensa aos arts. 165; 458, II; 463, 1l e 535, | e ll, CPC, quando o
Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos
autos, cujo decisum revela-se devidamente fundamentado. Ademais, o magistrado néo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. Precedente desta Corte: REsp
834678/PR, DJ de 23.08.2007 e REsp 838058/PI, DJ de 03.08.2007.

31. A auséncia de intimacdo de uma das partes, para manifestacdo acerca de
documentos juntados aos autos pela parte adversa, ndo acarreta a nulidade do julgado, por
suposta ofensa ao art. 398 do CPC, quando referidos documentos se revelam irrelevantes
para o dedlinde da controvérsia, mormente, in casu, onde a carta manuscrita por acionista
da empresa Lideranca e Capitaizacd0 cinge-se a narrativa da trgetéria profissiona e
empresarial de seu subscritor, que, evidentemente, ndo revela documento habil a solugéo da
quaestio iuris. Precedentes desta CorteREsp 600443/ES, DJ de 23.04.2007; REsp
637597/SP, DJ 20.11.2006; Resp 193.279/MA, DJ de 21/03/2005 e REsp n.° 327.377/MG,
DJ de 03/05/2004.

32. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acérddo recorrido revela a
deficiéncia das razdes do Recurso Especia, fazendo incidir a Simula 284 do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo n&o
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permitir a exata compreensdo da controvérsia."

33. Recursos especiais interpostos por Carlos Plinio de Castro Casado, pea
Superintendéncia de Seguros Privadoss SUSEP e pedo Ministé&io Publico Federal
desprovidos.

34. Recurso especia interposto por Lideranca e Capitdizacdo provido, sem
despesas (art. 10 da Lea 4717/65 c/c art. 5° LXXIII, da Constituicdo Federal) (REsp
851.090/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 31.03.2008);

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO TACITO DE FORNECIMENTO
DE GAS NATURAL. AFASTAMENTO DA VERBA INDENIZATORIO EM VIRTUDE DA
COBRANCA DE MULTA COMINATORIA PELO DESCUMPRIMENTO DA LIMINAR
DEFERIDA. IMPOSSIBILIDADE.

1. N&@o ha falar em violagdo a0 art. 535 do Cdédigo de Processo Civil. O Eg.
Tribunal a quo dirimiu as questBes pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que
venha examinar uma a uma as aegacdes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. N&o se verifica a degada vulneragdo ao art. 458 do Codigo de Processo Civil,
pois o teor do acérdao recorrido resulta de exercicio l16gico, restando mantida a pertinéncia
entre os fundamentos e a concluso.

(...)

6. Recurso especid conhecido em parte e, nesta parte, provido (REsp
973.879/BA, Rd. Ministro Luis Fdipe Saloméo, Quarta Turma, DJe 24.05.2010);

PROCESSUAL  CIVIL. ASSISTENCIA  JUDICIARIA  GRATUITA.
PRESUNCAO RELATIVA. SUMULA 07/STJ.

1. Inexiste ofensa aos arts. 458, 535, | ell, CPC, quando o Tribunal de origem se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o decisum
revelado-se devidamente fundamentado. Ademais, o0 magistrado ndo esta obrigado a
rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisdo. Precedentes.

(...)
5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1398637/RS, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 02/06/2011, DJe 13/06/2011).

Consoante se depreende da leitura do trecho do voto condutor do aresto citado, 0 acordao
manteve o vaor fixado a titulo de indenizacéo embasado no fundamento de que o preco da indenizacdo
tomou por base a avaliacéo do imdved, ndo impugnada pelo municipio, realizada por agentes pablicos por
meio da comissao especia de avaliacéo.

Td fundamentacéo ndo foi infirmada nas razdes do recurso especial. A falta de combate a
fundamentos que embasaram 0 aresto impugnado, suficientes para manté-lo, acarreta a incidéncia ao
recurso especial do dbice da Simula 283/STF: "E inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles’.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0068491-1 AREsp 155.408 / RJ
Ndmeros Origem: 20080110082223 201213700575 82016520088190011
PAUTA: 20/09/2012 JULGADO: 20/09/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE CABO FRIO
PROCURADOR : FERNANDA CAMERANO B CAVILA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MAURICIO GOMES BARBOSA
ADVOGADO . DANIEL MOURA LIDOINO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Desapropriacéo Indireta

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE CABO FRIO
PROCURADOR : FERNANDA CAMERANO B CAVILA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MAURICIO GOMES BARBOSA
ADVOGADO : DANIEL MOURA LIDOINO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro Campbdll
Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



