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RECURSO ESPECIAL N° 1.244.957 - SC (2011/0068281-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO - RAB
ADVOGADO : EVORI FRANCISCO DE LIMA FILHO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO CIVIL
INVERIDICO. ANULACAO. POSSIBILIDADE. PATERNIDADE
SOCIOAFETIVA. PREPONDERANCIA.

1. Acdo negatdria de paternidade decorrente de divida manifestada pelo pa
registral, quanto a existéncia de vinculo bioldgico com a menor que reconheceu
voluntariamente como filha

2. Hip6tese em que as dlvidas do pa registra, quanto a existéncia de vinculo
biolégico, j& exigiam a época do reconhecimento da paternidade, porém ndo
serviram como elemento dissuasorio do intuito de registrar a infante como se filha
fosse.

3. Em processos que lidam com o direito de filiagéo, as diretrizes determinantes da
vdidade de uma declaracdo de reconhecimento de paternidade devem ser fixadas
com extremo zelo e cuidado, para que ndo hga posshilidade de uma crianca ser
prejudicada por um capricho de pessoa adulta que, conscientemente, reconhece
paternidade da qua duvidava, e que posteriormente se rebela contra a declaracéo
auto-produzida, colocando a menor em limbo juridico e psicolégico.

4. Mesmo na auséncia de ascendéncia genética, o registro da recorrida como filha,
redlizado de forma consciente, consolidou a filiagdo socioafetiva — relacdo de fato
gue deve ser reconhecida e amparada juridicamente. 1sso porque a parentalidade que
nasce de uma decisdo espontanea, deve ter guarida no Direito de Familia

5. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da Terceira Turma
do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas constantes
dos autos, por unanimidade, dar provimento ao recurso especid, nos termaos do voto do(a) Sr(a)
Minigro(@ Rdator(ad). Os Srs. Minidros Massami Uyeda, Sdneé Bendti, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com a Sra. Minidra Relatora

Bradilia(DF), 07 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.244.957 - SC (2011/0068281-0)

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : RAB
ADVOGADO : EVORI FRANCISCO DE LIMA HLHO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Recurso especia interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Santa Catarina, com fundamento na ainea “a’ do permissivo constitucional,
contra acérdéo exarado pelo TJ/SC.

Acdo: negatria de paternidade proposta pelo recorrido em face de
C. X. B., menor nascida em 26/09/2001, representado por sua mée, Z.A.F.X., na
qual relata ter reconhecido a paternidade — em acdo de alimentos — em
decorréncia de ameacas e pressdes advindas da m&e da menor, requerendo,
ainda, a realizacdo de exame de DNA.

Sentenca: julgou procedente o pedido para declarar nula a
paternidade de C.X.B., atribuida ao recorrente.

Acordédo: o TJSC negou provimento ao recurso de apelacdo

interposto por C.X.B, em acordéo assm ementado:

“APELACAO CIVEL. ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE.
EXAME DE DNA QUE EXLU A PATERNIDADE. FILIACAO
REGISTRAL INVERIDICA. ALTERACAO DA VERDADE MATERIAL.
RETIFICACAO DO REGISTRO. POSIBILIDADE. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

“A paternidade/maternidade juridica decorrente de certiddo de nascimento
decorre de relagdo bioldgica entre pais e filhos, sendo possivel a anulagéo registral
gue nd revele a veracidade do pressuposto genérico”. (Ap. civd n.
2003.0127219-6, de Cacador, Rel. Des. Monteiro Rocha, j. 13.10.05)

Embargos de declaracgéo: interpostos pelo recorrente, foram
rejeitados (fls. 135/138).
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Recurso especial: dega violagcdo dos arts. 535, Il, do CPC; 1.604,
1.609 e 1.610 do CC-02. Sustenta que:

1) houve omissdo, ndo sanada, no acordéo recorrido, quanto a
necessaria demonstracéo de ocorréncia de vicio de consentimento para que seja
procedente ac&o negatoria de paternidade;

i) N&o houve demonstracdo, na espécie, de vicio de consentimento
no reconhecimento de paternidade realizada pelo recorrido, o que impede, agora,
rediscussdo quanto a validade do registro da menor C.B.X.

Parecer do MPF. as fls. 169/171, parecer de lavra do
Subprocurador-Geral da Republica, Antdnio Fonseca, pelo ndo provimento do
recurso especia (fls. 121/127).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.244.957 - SC (2011/0068281-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : RAB

ADVOGADO . EVORI FRANCISCO DE LIMA FILHO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

Cinge-se a controvérsia, além do debate relativo a alegada omisséo
existente no acorddo recorrido, em definir se pode haver retratagdo no
reconhecimento de paternidade, ausente qualquer adegacdo de vicio de

consentimento, quando do registro de nascimento da crianga.

|. Do Prequestionamento

Conquanto ndo se vidumbre a existéncia de prequestionamento
explicito dos dispositivos de le apontados como violados: 1.604, 1.609 e 1.610
do CC-02, ndo se pode negar a existéncia do prévio debate relativo a viabilidade
da negatéria de paternidade e suas possibilidades legais, discussdes que remetem,
inexoravelmente, ao disposto nos artigos que dao suporte a insurgéncia recursal,
notadamente dos arts. 1.604 e 1.609 do CC-02.

Ainda que assim ndo fosse, nota-se que o recorrente interpds, na
origem, embargos de declaracdo pleiteando 0 expresso prequestionamento dos
dispositivos de lel e, em atencéo ao principio da eventualidade, também trouxe
como ponto de sua insurgéncia, no recurso especial, possivel violagdo do art. 535
do CPC, fato que ensgjaria, se ndo houvesse o0 pronto debate da questéo,
inaceitavel postergacdo da decisdo final sobre a querela, pois se haveria de
determinar a0 Tribunal de origem, que apreciasse, explicitamente os referidos

dispositivos de 4.
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I'1. Dos contornos da lide.

Repisando, para melhor compreensdo do debate, os fatos delineados
na origem, verificase que o recorrido — R.A.B — autor da acdo negatéria de
paternidade, aduziu que a filha registrada como sua— C.X.B. —, na verdade, ndo
era sua filha biolégica e que fora reconhecida por ele, como tal, apenas em razéo
de ameacas que teria sofrido por parte da genitoradaré.

A acdo foi proposta em 19 de outubro de 2006, logo apés C.X.B.
completar 05 anos de idade.

Nesta acdo negatdria de paternidade, foi produzido exame de D.N.A,
gue aponta para a auséncia de vinculo bioldgico entre as partes, fato que ensgjou,
tanto no 1° Grau quanto no Tribunal de origem, a determinagdo da retificagdo do
registro civil, para dele expurgar o nome do recorrente como pai.

Quanto ao ponto, releva citar a fundamentacao adotada pelo TJ/SC

para a solucéo da controvérsia:

E sabido que um dos principios basilares do direito processua € a busca da
verdade real, 0 que, na hipbtese em aprego, resume-se em coincidir a paternidade
juridicolregistral com a paternidade bioldgica

Assm, o fato de o apelado ter registrado a suposta filha no Cartério de
Registro Civil, ndo o impede de pleitear a destituico de td ato, no caso de divida
ou certeza acerca da inexisténcia da paternidade.

Isto porque, muito embora “pai” sgja aguele que mantenha a convivéncia
di&ia com o filho, suprindo-lhe as necessidades materiais e emocionas,
independentemente de participacdo na sua concepcdo, ndo restou configurado,
nos presentes autos, esta relacdo emocionad entre as partes. Ao contrario,
segundo alegagdes incontestes do autor, os litigantes pouco mantiveram contato,
tendo em vista ndo ter este mantido relacionamento com a méae da apelante apds
0 Seu nascimento.

Desta forma, ndo faz sentido manter o suposto genitor na condicéo de pa
somente registral, smplesmente para fins dimenticios, previdenciaios ou
hereditarios, ndo havendo, in casu, qualquer relacdo socioafetiva entre eles.
Alerta-se, ainda, que a situacdo de manutencdo do registro néo traria beneficios
para a apelante ou para o apelado, pois pode aquela exigir o cumprimento das
obrigacbes (que neste momento estdo sendo suportadas pelo autor) do pa
bioldgico (fls. 123/124. E-STJ).
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1l —Daviolacédo ao art. 535 do CPC.

A insurgéncia recursal em relacdo a aduzida violagdo do art. 535 do
CPC, deve ser afastada, pois, como apontado anteriormente, o acordao recorrido,
congquanto ndo tenha expressamente se manifestado sobre os dispositivo de le
gue o recorrente reputa como necessarios a0 dedlinde da controvérsia, deles,
indubitavelmente, serviu-se quando analisou a possibilidade de se cancelar o

reconhecimento de paternidade.

V- Daviolagao dos arts. 1.604, 1.609 e 1.610 do CC-02.

O recorrido pretende, com a agdo negatdria de paternidade, sanar a
divida que tem acerca da existéncia de vinculo biolégico com a menor que
reconheceu voluntariamente como filha, razéo pela qua pleiteou a redizacdo de
exame genético pelo método de DNA.

Verificase, na hiptese, mais uma de tantas demandas que correm
perante o Poder Judiciario, na qual se discute a validade do reconhecimento
espontaneo e consciente da paternidade.

Contudo, dando matizes distintas a este debate, o recorrido, ja a
época do reconhecimento da paternidade, nutria davidas com relacéo a existéncia

de vinculo biolégico entre ele e C.X.B pois, nas palavras do proprio recorrido:

Quando a mée da requerida soube que estava gravida,a mesma comunicou
o autor de que ele seria 0 pa de sua filha— C.X.B. Este, a principio, negou a
paternidade da crianga, eis que a mae da requerida tinha comportamento
promiscuo, sendo que a vizinhanga do local, comentava e comenta que a
crianca ndo é sua filha, estando o autor pagando pensdo alimenticia para o
filho de outro, embora na época tenha reconhecido a paternidade, conforme a
acdo de dimentos n.003.02.001190-6, que tramitou no respeitdvel Jizo e
Comarca de Anita Garibadi — SC. Procedentes, portanto, as desconfiangas do
requerente no tocante ab comportamento da mée da requerida, havendo dividas
quanto a paternidade da requerida, eis que a mée desta, ja foi casada com outro
homem e se separado judicidmente, e que teve outros namorados. Ta fato é de
conhecimento de vizinhos e das testemunhas abaixo arroladas, que sabiam de
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outros envolvimentos amorosos da mée da requerida, havendo comentérios que a
mée da requerida ainda faz gozacdo da pessoa do agui ora requerente. (fl. 02,
e-STJ).

Nesta (sic) digpasio, ha de considerar também que dém de ndo haver nem
um relacionamento entre pai e filha (autor e requerida), por esta incerteza,
também nem vé a crianca (requerida), embora pague corretamente a pensao
dimenticia, mesmo tendo dlvidas acerca de sua paternidade, 0 que esta
impedindo um relacionamento mais harmonioso, razéo deste petitorio, alegando
gue foi alvo de uma perseguicdo por parte da genitora da requerida, que
sobre (sic) ameacas forcou o autor a reconhecer a paternidade, para
posteriormente ingressar com a acao de alimentos.... (fl. 03, e-STJ). Sem
grifos no origind.

Nota-se, claramente, do relato do proprio autor, que suas duvidas,
gue belravam a uma quase certeza a respeito da auséncia de vinculo biologico
entre ele e ainfante, ndo o impediram de reconhecer a paternidade.

De outro turno, pouco crivel, mesmo porque dissociado de quaisquer
elementos que comprovam o fato, a afirmacéo de que o reconhecimento foi feito
de maneira forcada, com ameacas ao autor, deduzidas pela mée da crianca

Nessa senda, nada nos autos permite concluir que tenha o recorrido
sido induzido em erro, nem que tenha ocorrido qualquer vicio de consentimento
guando do registro da crianca. Ao reverso: mesmo pairando duvidas palpaveis
acerca da identidade biologica da crianga, ndo hesitou em registralo como sua
filha, e consolidar a existéncia de vinculo fatico, voluntario, com C.X.B.

Em processos que lidam com o direito de filiacdo, as diretrizes
determinantes da validade de uma declaragéo de reconhecimento de paternidade
devem ser fixadas com extremo zelo e cuidado, para que ndo haja possibilidade
de uma crianga ser pregudicada por um capricho de pessoa adulta que,
conscientemente, reconhece paternidade da qual duvidava, e que depois de 05 —
cinco — anos se rebela contra a declaracdo produzida, colocando a menor em
limbo juridico e psicologico.

Mesmo na auséncia de ascendéncia genética, o registro da recorrida
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como filha, realizado de forma consciente, consolidou a filiagdo socioafetiva —
relacdo de fato que deve ser reconhecida e amparada juridicamente. 1sso porque a
parentalidade que nasce de uma decisdo espontanea, deve ter guarida no Direito
de Familia

A aegada auséncia de convivio entre C.X.B. e seu pa registra — o
recorrido —, € lamentavel, mas ndo da ensejo a reavaliacdo do inequivoco fato de
gue ele assumiu, em acéo volitiva, ndo coagida, a paternidade sociafetiva.

C.X.B. se apropriou da condicdo de filha de R.A.B., sSituagdo
consolidada pelo préprio, e é esse status que em nome da primazia dos interesses
do menor ndo lhe pode ser agora negado, apenas para dar guarida ao
reconhecimento da inexisténcia de vinculo genético com aquele que, ao tempo da
declarac8o de paternidade, sabia, ou deveria saber, ndo ser o pa biolégico da
menor.

A prevaléncia da filiagdo socioafetiva em detrimento da verdade
biol6gica, in casu, tdo somente da vigéncia a clausula gera de tutela da
personalidade humana, que salvaguarda a filiagdo como elemento fundamental na
formacgédo da identidade do ser humano.

A paternidade socioafetiva, incorporada a personalidade da recorrida,
ndo pode ficar a deriva, em face das incertezas, instabilidades ou interesses do
declarante, mesmo que vindicados sob o manto da auséncia de vinculo biolégico,
pois este fol relegado a segundo plano, quando do nascimento da menor, ndo
podendo agora, passados quase onze anos, ser usado para descongtituir a
paternidade voluntariamente admitida pelo recorrido.

Em igual, sentido, j& decidiu esta Turma, quando do Julgamento do
REsp 1.259.460/SP, de minha Relatoria, DJe de 29/06/2012, que va transcrito

na parte de relevo:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE FILIACAO. INTERESSE. EXISTENCIA.
l. (omissis)
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I1. Mesmo na auséncia de ascendéncia genética, o registro da recorrida
como filha, redlizado de forma consciente, consolidou a filiagdo socioafetiva,
devendo essa relacéo de fato ser reconhecida e amparada juridicamente. 1sso
porque a parentalidade que nasce de uma decisdo espontanea, deve ter guarida no
Direito de Familia

[11. O exercicio de direito potestativo daquele que estabelece uma filiacéo
socioafetiva, pela sua prépria natureza, ndo pode ser questionado por seu filho
bioldgico, mesmo na hipdtese de indevida declaracdo no assento de nascimento da
recorrida

V. (omisss).

Recurso néo provido.

Assim, impde-se a reforma do acérdéo recorrido.

Forte em tais raz6es DOU PROVIMENTO ao recurso especia para,
reformando o acérdéo recorrido, JULGAR IMPROCEDENTE o pedido de
declaracdo de ateragdo do registro civil de C.X.B. e, por conseguinte, manter a

paternidade auto atribuida pelo recorrido.
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