SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 2680 - PR
(2020/0087830-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A
ADVOGADOS : FERNANDO FRANCESCHETTI - RS071223

ANA PAULA GAIESKY OLIVA - RS078450
SAMANTHA GOLDBERG AUGUSTO - SP311041
AGRAVADO : AGF ENGENHARIA - EIRELI
ADVOGADOS : PAULO AUGUSTO DO NASCIMENTO SCHON - PRO37559
RAFAEL DE BRITEZ COSTA PINTO - PRO36588
HILGO GONCALVES JUNIOR - PRO36958
VICTOR LAGO COSTA PINTO - PRO70029

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. EFEITO
SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE, DESDE QUE
DEMONSTRADQOS O FUMUS BONI IURIS E O PERICULUM IN MORA. PERIGO DA
DEMORA NAO CONFIGURADO. PANDEMIA. COVID19. IGUALDADE ENTRE AS
PARTES.

1. Em hipdteses excepcionais, € possivel a atribuicdo de efeito suspensivo a
recurso especial, para tanto, porém, é necessdria a demonstracdo do
periculum in mora e a caracterizacdo do fumus boni juris.

2. A auséncia do perigo da demora basta para o indeferimento do pedido,
sendo, portanto, desnecessario apreciar a questdo sob a Otica da
plausibilidade do direito alegado, que deve se fazer presente
cumulativamente.

3. A execugdo provisoria, por si s6, ndo constitui, isoladamente, a urgéncia da
prestacao jurisdicional exigida para a concessdao de efeito suspensivo ao
agravo ou ao recurso especial, haja vista que esse procedimento possui
mecanismos proprios para evitar prejuizos as partes, conforme as rigidas
regras dos arts. 520 e 521 do CPC/15.

4. A influéncia cruel e inclemente da pandemia do COVID19 ndo deve ser
considerada somente a luz da pretensdo da agravante. Art. 72 do CPC/15.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 24 de agosto de 2020.

Nancy Andrighi
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 2680 - PR
(2020/0087830-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A
ADVOGADOS : FERNANDO FRANCESCHETTI - RS071223

ANA PAULA GAIESKY OLIVA - RS078450
SAMANTHA GOLDBERG AUGUSTO - SP311041
AGRAVADO : AGF ENGENHARIA - EIRELI
ADVOGADOS : PAULO AUGUSTO DO NASCIMENTO SCHON - PRO37559
RAFAEL DE BRITEZ COSTA PINTO - PRO36588
HILGO GONCALVES JUNIOR - PRO36958
VICTOR LAGO COSTA PINTO - PRO70029

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. EFEITO
SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE, DESDE QUE
DEMONSTRADQOS O FUMUS BONI IURIS E O PERICULUM IN MORA. PERIGO DA
DEMORA NAO CONFIGURADO. PANDEMIA. COVID19. IGUALDADE ENTRE AS
PARTES.

1. Em hipdteses excepcionais, € possivel a atribuicdo de efeito suspensivo a
recurso especial, para tanto, porém, é necessdria a demonstracdo do
periculum in mora e a caracterizacdo do fumus boni juris.

2. A auséncia do perigo da demora basta para o indeferimento do pedido,
sendo, portanto, desnecessario apreciar a questdo sob a Otica da
plausibilidade do direito alegado, que deve se fazer presente
cumulativamente.

3. A execugdo provisoria, por si s6, ndo constitui, isoladamente, a urgéncia da
prestacao jurisdicional exigida para a concessdao de efeito suspensivo ao
agravo ou ao recurso especial, haja vista que esse procedimento possui
mecanismos proprios para evitar prejuizos as partes, conforme as rigidas
regras dos arts. 520 e 521 do CPC/15.

4. A influéncia cruel e inclemente da pandemia do COVID19 ndo deve ser
considerada somente a luz da pretensdo da agravante. Art. 72 do CPC/15.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo interno nos embargos de declaracdo no pedido de
tutela proviséria formulado por AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A, objetivando
a concessao de efeito suspensivo ao recurso especial que interpusera contra
acorddo proferido pelo TJ/PR.

Acao: indenizacdo por dano material e compensacdo por dano moral
ajuizada por AGF ENGENHARIA LTDA., na qual alega que contratou os servicos de
entrega da requerente, e que em razdo da falha na prestacao de servicos ficou
impossibilitada de participar de licitagdo junto a Petrobras S/A.

Sentenca: julgou procedente os pedidos para condenar a requerente
ao pagamento de RS 35,00 a titulo de danos emergentes; RS 338.756,73 pelos
lucros cessantes; e RS 20.000,00, pelos danos morais.

Acoérdao: negou provimento a apelagdo interposta pela requerente,

nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL - RESPONSABILIDADE CIVIL - AGAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - CONTRATO DE TRANSPORTE AEREO DE CARGAS
- APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - QUESTAO JA DECIDIDA -
ATRASO NA ENTREGA DE ENVELOPE CONTENDO DOCUMENTAGCAO NECESSARIA
PARA A PARTICIPACAO DA EMPRESA REQUERENTE EM LICITACOES JUNTO A
PETROBRAS - FALHA NA PRESTACAO DOS SERVICOS CONFIGURADA - CULPA
EXCLUSIVA OU CONCORRENTE DA VITIMA NAO VERIFICADA - INOBSERVANCIA DO
DEVER DE INFORMAGAO POR PARTE DO PREPOSTO DA REQUERIDA - INDENIZAGCAO
DEVIDA - DANOS MATERIAIS - TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE - PERICIA QUE
ATESTA CATEGORICAMENTE QUE A EMPRESA DEMANDANTE SE CONSAGRARIA
VITORIOSA NOS CERTAMES - DANOS MORAIS CARACTERIZADOS - PESSOA JURIDICA -
OFENSA A HONRA OBJETIVA VERIFICADA - QUANTUM INDENIZATORIO MANTIDO -
HONORARIOS RECURSAIS - CABIMENTO. RECURSO DE APELACAO DESPROVIDO.(e-
STJfl. 153)

Embargos de declaragao: opostos pela requerente, foram
rejeitados.

Recurso especial: fundamentado na alinea"a" do permissivo
constitucional, alega-se além de negativa de prestacdao jurisdicional, apontou
infringéncia aos arts. 1022, 1026, § 22 do CPC/15; 422 e 945 do CC; e 62, 14, §39, ||
do CDC. Aduz que o acoérdao recorrido nao tratou as partes de forma igualitaria,

tendo em vista que ndo exigiu a boa-fé da parte contratante, ora requerida.

Insurge-se contra o reconhecimento de sua culpa exclusiva e a aplicagdo da multa
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do art. 1026, §22 do CPC/15.

Decisao de admissibilidade: admitiu o processamento do REsp,
pela dissonancia do acorddao recorrido com a jurisprudéncia do STJ, quanto a
aplicacdo da multa por embargos declaratoérios protelatorios.

Pedido de tutela provisoéria: apresenta como fato novo para a
concessao do efeito suspensivo do seu recurso especial, ndo alegado na TP
2466/PR, a pandemia do novo coronavirus (COVID-19) e a crise sem precedente
enfrentada pelo setor aéreo.

Assevera que "o cenario nacional (e também processual) teve grande
alteracdo, seja no campo social, seja no campo econémico onde a requerente, por
ser do ramo da aviacao, foi uma das primeiras a sofrer com o forte impacto que
assola o pais pelo que a execugdo provisoria deve ficar sobrestada até
enfrentamento por completo do mérito do recurso especial, principalmente pelo
dano iminente (risco de bloqueio de valores via BACENJUD em mais de RS 1,5
milhdo de reais)" (e-STJ fl. 6). Aponta como fumaca do bom direito o fato que seu
recurso especial foi feito com base na mais recente jurisprudéncia do STJ.

Decisao monocratica: indeferiu o pedido pela falta de demonstracdo
do perigo da demora.

Embargos de declaragao: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Agravo interno: assegura, em sintese, que "ndo houve a correta
valoragdo das severas dificuldades impostas/enfrentadas pela agravante
caracterizando, sem sombra de duvidas, o perigo de demora e a fumaca do bom
direito" (e-STJ fl. 309), pela pandemia do COVID-19 e grave crise no setor aéreo.

Informa, ainda, que "ha flagrante eminéncia de atos expropriatérios na
execucao provisoria" (e-STJ fl. 315).

E O RELATORIO.
VOTO

A decisao monocratica, em que pese a situacao excepcional da pandemia

no novo coronavirus (COVID-19), indeferiu o pedido de tutela proviséria pelo fato
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da jurisprudéncia do STJ ser firme no sentido de que a execugao provisoria, por Si
50, ndo constituir, isoladamente, a urgéncia da prestacao jurisdicional exigida para
a concessao do excepcional efeito suspensivo aos recursos especiais.

A agravante, apesar dos esclarecimentos prestados quando do
julgamento dos embargos de declaracdo, assevera o impacto econdmico que estd
sofrendo em face dos efeitos da pandemia e alerta para a iminéncia da ocorréncia
de atos expropriatérios na execucao provisoria.

Como declarado na decisdo agravada, para a concessao de excepcional
efeito suspensivo ao recurso especial & necessaria a configuracdao do fumus boni
juris, consistente na plausibilidade do direito alegado, e do periculum in mora, que
se traduz na urgéncia da prestacao jurisdicional.

A requerente, novamente, requer a reconsideracao do indeferimento
do seu pedido de efeito suspensivo ao recurso especial que interpds perante o
TJ/PR, ja indeferido na TP 2466/PR, pelo fundamento da pandemia do novo
coronavirus (COVID-19) e a atual crise sem precedente enfrentada pelo setor
aéreo.

Pelo que se extrai de sua nova manifestacdo, a agravante apesar de
apresentar o seguro garantia, nao impugnou o cumprimento provisorio da
sentenca (e-STJ fl. 312) na origem; e, informa que estd "na iminéncia" de sofrer
atos expropriatorios.

Na espécie, foram considerados para o indeferimento da tutela provisoria i) a
provisoriedade da execucdo e a jurisprudéncia do STJ quanto ao tema, ii) a
apresentacao do seguro garantia e a afirmacao da propria agravante na peticdo de
embargos de declaracao, sobre a possibilidade de apresentar recurso proprio e
adequado caso ocorra ordem de medida de bloqueio; e, iii) o principio da
igualdade entre as partes.

Com efeito, ndo ha demonstracdo de qualquer alteracdao na execucao
proviséria em andamento no TJ/PR, suficiente para justificar a urgéncia para a

concessao do efeito suspensivo ao recurso especial.
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Além disso, a agravante ndo impugnou os argumentos trazidos pela
agravada no sentido de que também foi gravemente afetada pela pandemia do
Covid-19, de modo que, pelo principio da isonomia, nao pode ser prejudicada pelo
simples argumento de prejuizo ao setor da embargante; e, a firme jurisprudéncia
do STJ que determina quea execugdo provisoria, por si sO, nao constitui,
isoladamente, a urgéncia da prestacao jurisdicional exigida para a concessdo de
efeito suspensivo ao recurso especial, haja vista que esse procedimento possui
mecanismos proprios para evitar prejuizos as partes, conforme as rigidas regras
dos arts. 520 e 521 do CPC/15 (EDcl noAgint no TP 711/PE, 32 Turma, DJe de
18/12/2017; e, AgInt nos EREsp 1447082/TO, 22 Secdo, DJe de 01/08/2017).

Logo, a decisao agravada nao merece reforma.

Forte nessas razGes, nego provimento ao agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint nos EDcl no TP 2.680 / PR

Numero Registro: 2020/0087830-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00102859220198160025 102859220198160025 36030520118160025 00036030520118160025

Sesséo Virtual de 18/08/2020 a 24/08/2020

Relator do Agint nos EDcl
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

REQUERENTE : AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A
ADVOGADOS : FERNANDO FRANCESCHETTI - RS071223
ANA PAULA GAIESKY OLIVA - RS078450
SAMANTHA GOLDBERG AUGUSTO - SP311041
REQUERIDO : AGF ENGENHARIA - EIRELI
ADVOGADOS : PAULO AUGUSTO DO NASCIMENTO SCHON - PR037559
RAFAEL DE BRITEZ COSTA PINTO - PR036588
HILGO GONCALVES JUNIOR - PR036958
VICTOR LAGO COSTA PINTO - PR070029

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MATERIAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AZUL LINHAS AEREAS BRASILEIRAS S.A
ADVOGADOS : FERNANDO FRANCESCHETTI - RS071223
ANA PAULA GAIESKY OLIVA - RS078450
SAMANTHA GOLDBERG AUGUSTO - SP311041
AGRAVADO : AGF ENGENHARIA - EIRELI
ADVOGADOS : PAULO AUGUSTO DO NASCIMENTO SCHON - PR037559
RAFAEL DE BRITEZ COSTA PINTO - PR036588
HILGO GONCALVES JUNIOR - PR036958
VICTOR LAGO COSTA PINTO - PR070029
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TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 24 de agosto de 2020
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