EDcl no Agint nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1004740 -
SP (2016/0281289-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE :JULIOBENTODA SILVA

EMBARGANTE :VERA FERNANDESDA SILVA

ADVOGADO : SAVIO CARMONA DE LIMA E OUTRO(S) - SP236489
EMBARGADO : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
PROCURADOR  :VITOR ROLF LAUBE E OUTRO(S) - SP090421

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA.

1. Constando da ementa do agravo interno trecho impertinente para o caso,
sem que, contudo, tenha comprometido o entendimento e a fundamentacao do
acordao embargado, deve ser meramente determinada sua excluséo.

2. Os embargos de declaracdo sO se prestam a sanar obscuridade, omisséao,
contradicdo ou erro material porventura existentes no acordéo, nédo servindo a
rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.

3. Embargos de declaracao parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, acolher parcidmente os embargos de declaracdo, sem efetos
modificativos, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

MinistraMarialsabel Galotti
Relatora
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EDcl no Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.004.740 -
SP (2016/0281289-6)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de embargos de

declaracdo opostos por Julio Bento da Silva e outro contra acérddo proferido por

esta Quarta Turma, assim ementado:

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE LOCACAO.
DESPEJO. REEXAME DA PROVA. SUMULA  7/STJ.
FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. ART. 1.021, § 1° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA 182/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1° do Cddigo de Processo Civil/2015 e
da Sumula 182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatéria (Simulas n. 5 e 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

Os embargantes apontam contradi¢cdo no julgado, pois o contetudo da
ementa no tocante a incidéncia da Sumula 182/STJ ndo esta de acordo com 0s
fundamentos do acorddo embargado, além de omissdo quanto a inviabilidade de
aplicacdo das Sumulas 5 e 7/STJ.

A parte embargada ndo se manifestou.

E o relatorio.
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EDcl no Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.004.740 -
SP (2016/0281289-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE : JULIO BENTO DA SILVA

EMBARGANTE : VERA FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO . SAVIO CARMONA DE LIMA E OUTRO(S) - SP236489
EMBARGADO : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
PROCURADOR : VITOR ROLF LAUBE E OUTRO(S) - SP090421

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA.

1. Constando da ementa do agravo interno trecho impertinente para o caso, sem que,
contudo, tenha comprometido o entendimento e a fundamentacdo do acordao
embargado, deve ser meramente determinada sua excluséo.

2. Os embargos de declaracdo s6 se prestam a sanar obscuridade, omissao,
contradicdo ou erro material porventura existentes no acorddo, nao servindo a
rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.

3. Embargos de declaragao parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Assiste razdo a

embargante quanto a impertinéncia do item 1 constante ha ementa do acordéo ora
embargado, motivo pelo qual acolho, quanto ao ponto, 0s presentes embargos de
declaragéo.

Tal vicio, ora corrigido, ndo €, no entanto, capaz de atribuir efeito
modificativo ao julgado, porque persistem os demais fundamentos do acérdéo
embargado, o qual diversamente do alegado, ndo é omisso quanto a demonstracao
de incidéncia da Sumula 7/STJ.

Relembro a decisao confirmada pelo acérddo agora embargado:

Trata-se de embargos de declaracdo contra decisdo por meio da qual
conheci do agravo e dei parcial provimento ao recurso especial
apenas para reconhecer a sucumbéncia reciproca, determinando a
redistribuicdo dos 6nus fixados na sentenca, na propor¢cdo de 60%
(sessenta por cento) para os ora embargantes e 40% (quarenta por
cento) para o embargado.
Requerem os embargantes que seja reautuado o feito para recurso
especial e que "a.) no tocante a obscuridade, seja esta aclarada no
tocante a redistribuicdo dos 6nus sucumbenciais e se ha ou néo
compensacao de verba honoraria em favor das partes; e b.) no
tocante as omissfes, sejam estas supridas b.i.) quanto a litigancia de
ma-fé, com relacdo a auséncia de capitulacdo expressa no v. acérdao
recorrido (n&o tendo sido identificadas as condutas e feita a correlagdo
e devida capitulacdo com os respectivos incisos do artigo 17 do
CPC/1973); e h.ii) quanto ao termo final da data dos locaticios, uma
vez que as chaves apenas foram consignadas judicialmente em
janeiro/2011 como consta da sentenca proferida nos autos”.
Estes sdo os fundamentos da decisdo embargada:
Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial interposto em face de acoérddo assim
ementado:
Apelagcdo Civel - Despejo por Falta de pagamento c.c.
cobranca de aluguéis e consignatéria para entrega das
chaves - Imovel desocupado pela Locataria - afastado o
despejo - Recusa injustificada para o recebimento das
chaves devidamente comprovado - Funcionério municipal
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que tem fé publica - aplicagédo do art. 334, incisos II, I, IV
do CPC - Locadores que nao se desincumbiram do seu
o6nus, nos termos do art. 333, | do CPC - Apuracdo de
eventual débito em liquidacdo de sentenca - Litigancia de
ma-fé - Sentenca reformada - Recurso provido, com
determinacéao.
Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.
Nas razOes de recurso especial, alegam o0s ora agravantes
violagdo dos artigos 17, 18, 20, 21 e 535 do Cdodigo de Processo
Civil de 1973, além de divergéncia jurisprudencial.
A decisdo agravada foi publicada antes da entrada em vigor da
Lei 13.105/2015, estando o0 recurso sujeito aos requisitos de
admissibilidade do Cddigo de Processo Civil de 1973, conforme
Enunciado Administrativo 2/2016 desta Corte.
Pois bem.
Verifico, de inicio, que a apontada violacdo do artigo 535 do
Caodigo de Processo Civil de 1973 deve ser afastada, na medida
em que o Tribunal de origem, ainda que contrariamente aos
interesses dos recorrentes, proferiu decisdo suficientemente
fundamentada, justificando a posicdo adotada, devendo-se
aplicar a orientagcdo do Superior Tribunal de Justica no sentido
de que "ndo viola o art. 535 do Cdédigo de Processo Civil,
tampouco nega a prestacao jurisdicional, o acérddo que adota
fundamentagcdo suficiente para decidir de modo integral a
controvérsia" (REsp 1.111.175/SP, Primeira Secao, Relatora
Ministra Denise Arruda, DJe 1°.7.2009). E o que se depreende
dos seguintes fundamentos do acérddo recorrido e dos
embargos de declaracao:
Conforme delineado no julgado embargado, restou
demonstrado que a carta de notificacdo voltada aos
embargantes foi expedida em 10.05.2010 e, mesmo
assim, ao comparecerem a Municipalidade em
13.10.2010, recusaram-se a receber as chaves, propondo
acdo de despejo posteriormente, em 21.10.2010, mesmo
sabendo que o Imével ndo estava mais sendo ocupado.
Dessa forma, devidamente demonstrada sua litigancia de
ma-fé, pois ingressaram com acdo de forma temeraria
mesmo tendo conhecimento que o despejo perdeu seu
objeto.
Ademais, frise-se que o v. acérdao recorrido ndo isentou a
Municipalidade do pagamento dos alugueres devidos até a
data em que os embargantes compareceram a Prefeitura
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(13.10.2010), inexistindo qualquer contradicdo entre tal
determinacdo e o resultado da demanda: a) seja porque a
acdo de despejo objetiva que o locatario saia do imoével,
fato que ja havia ocorrido; b) seja porque restou
reconhecida como data da entrega das chaves o dia em
gue se recusaram a recebé-las apdés notificados, qual seja,
13.10.2010.
Depois, anoto que apenas com 0 reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos - 0 que é vedado pela Sumula 7/STJ
- seria possivel infirmar tais conclusdes do acordao recorrido. O
mesmo O6bice incide quanto as penas por litigancia de ma-fé, na
medida em que ficou consignado pela instancia de origem que
os locadores "sabiam que o imével estava desocupado, pois
foram notificados; negaram-se ao recebimento das chaves; mas
compareceram a Prefeitura, e, assim mesmo propuseram a
referida Acao de Despejo cc. cobranca de aluguéis, somente no
dia 21/10/2010, ap6s o conhecimento de todos os atos, fatos e
intencdo, que a Prefeitura (locataria) queria efetivamente
realizar a vistoria com os devidos reparos e realizar a entrega
das chaves do imével que ja estava desocupado” (fl. 209/e-STJ).
Em um ponto, no entanto, assiste raz8o aos agravantes.
Com efeito, a agdo por eles proposta foi de despejo cumulada
com cobranca de aluguéis. Considerando que o "acérdao
recorrido ndo isentou a Municipalidade do pagamento dos
alugueres devidos até a data em que o0s embargantes
compareceram a Prefeitura (13.10.2010)" (acordao dos
embargos de declaracao, fl. 236/e-STJ), é certo que houve o
provimento parcial do pedido dos autores, devendo ser
reconhecida a sucumbéncia reciproca, nos termos do artigo 21
do Cddigo de Processo Civil entdo em vigor.
Em face do exposto, conheco do agravo e dou parcial
provimento ao recurso especial para reconhecer a sucumbéncia
reciproca, determinando a redistribuicdo dos 6nus fixados na
sentenga, na propor¢do de 60% (sessenta por cento) para 0s
ora agravantes e 40% (quarenta por cento) para o agravado.
Intimem-se.
De inicio, anoto que ndo prospera a alegacdo de que 0 processo
deveria ser reautuado como "recurso especial', na medida em que o
artigo 253, paragrafo unico, Il, ¢, do Regimento Interno desta Corte,
na redacdo dada pela Emenda Regimental n. 22/2016, estabelece
gue, nos autos do agravo em recurso especial, o relator podera dar
provimento ao préprio recurso especial.

Documento eletronico VDA26254083 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 14/08/2020 18:18:29
Codigo de Controle do Documento: 689E483A-D7DF-4563-9A2E-0A395E7AD73C



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

Depois, anoto que ndo ha as omissdes indicadas no item b das razdes
dos embargos de declaragéo, pois, tendo a decisdo embargada
enfrentado suficientemente todos os pontos necessarios a solucdo da
lide, ndo ha vicio a ser sanado. Vale ressaltar que os embargos de
declaracao cabem, tao s6, nos casos em que 0 acorddo embargado
for omisso, contraditério ou obscuro, ndo se prestando a rediscussao
da matéria nele apreciada.

Por outro lado, esclareco que, sendo a sucumbéncia regida pela lei
vigente na data da decisdo que a impde ou modifica, e tendo sido
publicado o acordao recorrido em 9.10.2015, na vigéncia, portanto, do
Codigo de Processo Civil 1973, aplica-se ao caso a compensacao de
honorérios, conforme a Sumula 306/STJ: "Os honorarios advocaticios
devem ser compensados quando houver sucumbéncia reciproca,
assegurado o direito autbnomo do advogado & execuc¢éo do saldo sem
excluir a legitimidade da propria parte".

Em face do exposto, acolho os embargos de declaracdo, sem efeitos
modificativos, apenas para integrar a decisdo embargada com os
esclarecimentos acima.

Intimem-se.

Em face do exposto, acolho, em parte, os presentes embargos de
declaragdo, sem atribuir efeitos modificativos ao julgado, apenas para suprimir da
ementa de fl. 445/e-STJ o item referente a incidéncia da Sumula 182/STJ.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
EDcl no Agint nos EDcl no AREsp 1.004.740 / SP

Numero Registro: 2016/0281289-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00428680420108260564 428680420108260564

Sesséo Virtual de 18/08/2020 a 24/08/2020

Relator dos EDcl no Agint nos EDcl
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : JULIO BENTO DA SILVA

AGRAVANTE : VERA FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO  : SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489
AGRAVADO  : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
PROCURADOR : VITOR ROLF LAUBE E OUTRO(S) - SP090421

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO DE
IMOVEL

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : JULIO BENTO DA SILVA

EMBARGANTE : VERA FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO  : SAVIO CARMONA DE LIMA E OUTRO(S) - SP236489
EMBARGADO : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
PROCURADOR : VITOR ROLF LAUBE E OUTRO(S) - SP090421

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu acolher parcialmente
os embargos de declaracao, sem efeitos modificativos, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 24 de agosto de 2020

Documento eletronico VDA26379212 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/08/2020 00:09:10
Codigo de Controle do Documento: 780a1557-9a11-422b-a250-f5689217e93e



