iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.614 - MG (2019/0183296-1)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : MATEUS HENRIQUE SILVEIRA DAS MERCES (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. VARIEDADE, QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. REITERACAO
DELITIVA. RISCO AO MEIO SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIR A
ORDEM  PUBLICA. CONDIGCOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A SEGREGACAO
PREVENTIVA E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisao preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do recorrente, evidenciadas pela variedade, quantidade e natureza
deletéria das drogas localizadas — 1659 de cocaina divididas em 234
microtubos e 355g de maconha fracionadas em 79 invOlucros -
circunstancias que, somadas a apreensdo de quantia em dinheiro e a
reiteracdo delitiva do acusado, tendo em vista que possui condenacéo
pela pratica do delito de roubo majorado, demonstram risco ao meio
social, recomendando a custodia para garantia da ordem publica.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica — STJ que
as condicdes favoraveis do recorrente, por si s0s, ndo impedem a
manutencao da prisao cautelar quando devidamente fundamentada.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

5. Nao ha falar em desproporcionalidade entre o decreto
prisional preventivo e eventual condenacdo, tendo em vista ser
inadmissivel, em recurso ordinario em habeas corpus a antecipacdo da
guantidade de pena que eventualmente podera ser imposta, menos ainda
se iniciara o cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

6. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia, 15 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.614 - MG (2019/0183296-1)
RECORRENTE : MATEUS HENRIQUE SILVEIRA DAS MERCES (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por MATEUS HENRIQUE SILVEIRA DAS MERCES contra acorddo do

Tribunal de

Justica do Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n.

1.0000.19.045425-6/000.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante em 27/4/2019

pela suposta pratica do delito tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343/06 (trafico de

entorpecentes). Referida custddia foi convertida em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem em acordao que restou assim ementado, in verbis:

EMENTA: HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS —
ARTIGO 33 DA LElI 11343/06 — PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA — PRESENCA DE FUNDAMENTOS
IDONEOS CAPAZES DE JUSTIFICAR A CUSTODIA CAUTELAR —
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA — NAO VIOLACAO -

CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS - INSUFICIENCIA -
MEDIDAS  CAUTELARES DIVERSAS DA  PRISAO -
IMPOSSIBILIDADE -~ CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO.

Atendido ao menos um dos pressupostos do art. 312 do
CPP, gual seja, a garantia da ordem publica, bem como um dos requisitos
instrumentais do art. 313 do CPP, devem ser as prisdes preventivas
mantidas, ndo havendo que se falar em sua revogagéo, ou mesmo em
substituicdo pelas medidas cautelares diversas da priséo previstas no art.
319 do CPP, pelo fato de estas se revelarem absolutamente insuficientes.
A presenca de condi¢des subjetivas favoraveis ao paciente ndo obsta a
segregacao cautelar quanto presentes os fundamentos para justificar sua
manutencdo. Considerando que a prisdo preventiva ndo se ancora em
certeza de culpa, mas sim em indicios, ndo se verifica a violacdo ao
principio da presuncgéo de inocéncia. Precedentes do STF e STJ (fl. 75).

No presente recurso, alega auséncia dos requisitos autorizadores da

custddia cautelar previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP. Aponta que

a imposicao

da custédia cautelar ndo estaria suficientemente justificada e pautada
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exclusivamente na gravidade abstrata do delito. Invoca o principio da presuncéo de
inocéncia.

Ressalta as condi¢cdes pessoais favoraveis do recorrente e assevera ser
suficiente, no caso concreto, a aplicacdo de medida alternativa ao carcere insculpida no
art. 319 do CPP.

Pondera que a manutengdo da custédia cautelar seria
desproporcionalmente severa, a luz dos enunciados das Sumulas n. 440 do Superior
Tribunal de Justica — STJ e ns. 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal — STF.

Pugna, assim, em liminar e no mérito, pela revogacdo da prisdo
preventiva para que o recorrente aguarde em liberdade o transito em julgado de eventual
condenacdao, ainda que mediante a aplicacdo de medida cautelar alternativa.

A liminar foi indeferida as fls. 114/116. InformacOes prestadas as fls.
122/173. O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso as fls.
175/183.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.614 - MG (2019/0183296-1)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Busca-se, no presente wrt, a revogacdo da prisdo preventiva do
recorrente.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

gue, ao homologar a prisdo em flagrante, decidiu por converté-la em preventiva:

[...] Trata-se de comunicacdo de prisdo em flagrante
MATEUS HENRIQUE SILVEIRA DAS MERCES, preso em 27/04/2019,
como incurso nas sanc¢des do art. 33 da Lei 11343/06. Constato que o
APFD esta formalmente em ordem, obedecendo as disposicfes do art.
304 e 306 do Cdbdigo de Processo Penal, ndo sendo hipGtese de
relaxamento. Tampouco vislumbro possivel a concessdo de liberdade
provisoria. No caso em tela, ndo obstante a primariedade técnica do
autuado, tem-se que ele possui condenacdo penal pendente de
transito em julgado pelo delito de roubo Majorado.

Ademais, tem-se que as circunstancias do crime séo
graves, constando do APFD que policiais receberam informacgdes
dando conta de que um individuo, posteriormente identificado como
0 autuado Mateus, estaria nas proximidades da UMEI em posse de
grande quantidade de drogas. Desta feita, deslocando-se ao local
noticiado, policiais visualizaram diversos individuos correndo para
um matagal, dentre os quais Mateus, que portava uma sacola,
restando-se ele contido e sendo localizado na referida sacola 355,09
de maconha e 165,0g de cocaina, quantidade e diversidade de drogas
gue revela a gravidade concreta do delito. O periculum libertatis do
caso em tela decorre da reiteracdo delitiva do autuado. Destarte,
inadequada e insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisédo preventiva, que se faz necesséria para a garantia
da ordem publica (fl. 35).

O Tribunal de origem, ao julgar o writ originario, manteve a custddia

antecipada do recorrente nos seguintes termos:

Dos requisitos da prisédo preventiva e fundamentacdo da
decisédo que decretou a prisédo preventiva.

Inicialmente, sustenta o impetrante que a decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente ndo esta devidamente
fundamentada, bem como néo estdo preenchidos os requisitos do art. 312
do CPP.

De acordo com o art. 312 do CPP a prisédo preventiva esta
condicionada a presenca concomitante do fumus comissi delicti e do
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periculum libertatis. O primeiro, previsto na parte final do citado artigo,
consiste na prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria,
o0 segundo, consubstanciado em um dos seguintes fundamentos: a)
garantia da ordem publica; b) garantia da ordem econbémica; ¢) garantia
de aplicacao da lei penal; d) conveniéncia da instrugéo criminal.

Além de tais pressupostos, também €& necessaria a
presenca dos requisitos do art. 313 do CPP.

Pois bem.

Da analise detida da decisdo que decretou a prisao
preventiva do paciente, verifica-se estar corretamente fundamentada

(doc. 02).
[...]

Com base nisto e apds analise minuciosa dos autos, tenho
gue a deciséo do douto magistrado a quo, pelo decreto e mantenca da
segregacao cautelar do paciente se revela acertada e esta lastreada em
elementos concretos, extraidos das informacdes e provas contidas nos
autos, suficientes a demonstrar a necessidade de garantia da ordem
publica, haja vista a existéncia de indicios de autoria e materialidade do
crime a ele imputado.

Os requisitos do art. 312 do CPP estdo claramente
preenchidos, pois a partir da quantidade de cocaina apreendida —
165g (cento e sessenta e cinco gramas) — e de maconha — 355g
(trezentos e cingquenta e cinco gramas) — conforme demonstra o
Exame Preliminar de Drogas de Abuso (docs. 09 e 10), ha relevante
indicio de seu envolvimento com a pratica do crime previsto no art.
33 daLei 11.343/06.

Dessa forma, ndo ha espanto no ato judicial que, por
vislumbrar que a liberdade do paciente representa patente ameaca a
ordem publica, entendeu por decretar sua prisdo preventiva, estando a
decisdo em devida correspondéncia com o artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal.

[...]

Das condi¢Ges favoraveis do paciente.

Ressalta ainda as condi¢des favoraveis do paciente, tais
como primariedade e bons antecedentes.

O argumento também ndo merece prosperar. Ora,
eventuais condi¢cdes pessoais favoraveis ndo podem ser analisadas
individualmente, sem que seja considerado todo o contexto dos autos,
sob pena de se trazer prejuizos a tranquilidade social e a manutencao da
ordem publica, fundamentos esses essenciais a andlise da necessidade
da manutencéao de qualquer prisédo processual.

Como se sabe, “A primariedade, os bons antecedentes e a
residéncia e o domicilio no distrito da culpa sdo circunstancias que nao
obstam a custddia preventiva, quando ocorrentes 0s motivos que
legitimam a constricdo do acusado” (JSTJ 2/267).

Dos principios da presuncao de inocéncia.

Ademais, invoca o impetrante o principio da presuncao de
iInocéncia.

Novamente sem raz&o.
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Isso porque tal principio ndo é incompativel com a prisao
processual, vez que esta ndo deriva do reconhecimento de culpabilidade,
mas sim de outros requisitos que devem ser valorados, tais como a
periculosidade do agente ou a garantia da ordem publica, requisitos estes
gue, como ja explicitado acima, se encontraram presentes no momento
de decretacao da priséo do paciente.

Os variados e fartos indicios de autoria demonstrados nos
autos evidenciam a néo violagao do principio da presuncao de inocéncia,
mas o0 mero cumprimento da finalidade para a qual foi instituida a priséo
preventiva.

Do trafico privilegiado A defesa ressalta a minorante
prevista no art. 33, 84°, da lei 11343/06.

No entanto essa discusséo é incabivel em sede de habeas
corpus, tendo em vista que, nesta fase, ndo se podera adiantar no
julgamento do mérito da acéo, devendo ser avaliado pelo juiz a quo o
eventual cabimento de concessao da benesse.

Da aplicacdo das medidas cautelares previstas no art. 319
do CPP Por fim, buscando a defesa uma melhor adequacdo da medida
cautelar imposta ao paciente, pugna pela aplicacdo de uma das medidas
cautelares diversas da priséo.

Ora, considerando a existéncia de indicios sobre o
envolvimento do paciente na dindmica delitiva narrada nestes autos,
assim como o consequente risco que tal conduta € capaz de trazer para a
sociedade, resta evidente que as medidas previstas no art. 319 do CPP
ndo sdo as mais adequadas as condicbes pessoais do mesmo (fls.
78/82).

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo 0
gual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do recorrente,
evidenciadas pela variedade, quantidade e natureza deletéria das drogas localizadas —
1659 de cocaina divididas em 234 microtubos e 355g de maconha fracionadas em 79

involucros — circunstancias que, somadas a apreensao de quantia em dinheiro e a
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reiteracdo delitiva do acusado, tendo em vista que possui condenacéo pela pratica do
delito de roubo majorado, demonstram risco ao meio social.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO E ASSOCIAQAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DO DECRETO
PREVENTIVO. FUNDAMENTACAO  SUFICIENTE. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E possivel receber o pedido de reconsideracdo como
agravo regimental, dada a identidade do prazo recursal e a inexisténcia de
erro grosseiro.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em
assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da
conduta delitiva, ao destacar que o recorrente e 0 corréu foram
surpreendidos na posse de 109 g de cocaina, que estavam
distribuidos em 260 porcbes, a denotar a pratica ndo ocasional da
mercancia ilicita, o que foi ressaltado pelo préprio Juizo singular,
gue salientou se tratar de "criminosos habituais”.

4. Pedido de reconsideracdo recebido como agravo
regimental. Agravo regimental ndo provido (PET no HC 416.831/SP, Rel.
Ministto ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
8/2/2018, DJe 19/2/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO
DE INIDONEIDADE. NAO OCORRENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a n&o admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso proprio. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia
de eventual coagéo ilegal.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
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de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em deciséo judicial fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal 3. Quanto ao excesso de prazo impugnado, ndo houve
manifestacdo do Tribunal acerca do assunto, porque nem sequer
suscitado na impetracao originaria, motivo que impede a analise direta do
pleito pelo Superior Tribunal de Justica, por configurar indevida supressao
de instancia.

4. A decisdo que decretou a prisédo preventiva do
paciente e 0 acordao que a ratificou afirmaram a existéncia de prova
da materialidade do delito e fortes indicios de autoria, e
demonstraram satisfatoriamente a necessidade da medida extrema
em razao da gravidade concreta da conduta - a prisdo em flagrante
do paciente, o qual mantinha em depdsito 60 pinos de cocaina, além
de outros diversos pinos vazios, tipicamente utilizados para a venda
de cocaina e, também, uma balanca de precisdo, conforme
depoimento prestado pelo condutor da ocorréncia e transcrito no
acordao atacado, elementos estes que indicam a habitualidade da
pratica delituosa pelo autor.

5. Se a conduta do agente - seja pela gravidade concreta da
acao, seja pelo préprio modo de execucao do crime - revelar inequivoca
periculosidade, imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da
ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou fator
externo aguela atividade (HC n. 296.381/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe
4/9/2014).

6. Eventuais condi¢Bes subjetivas favoraveis ao recorrente,
tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, por si s6s, ndo obstam a segregacédo cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacdo da prisdo preventiva 7. Demonstrados
0S pressupostos e motivos autorizadores da custddia cautelar, elencados
no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento ilegal a ser
reparado de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 423.196/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 6/2/2018, DJe 14/2/2018).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecdo, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.
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I - Na hipbétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam que a liberdade do recorrente acarretaria
risco a ordem publica, notadamente se considerada a quantidade de
entorpecente apreendido em seu poder (84,2 de cocaina)
(precedentes).

Recurso ordinario ndo provido (RHC 90.864/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017).

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa 6bice, por si s6, a
decretacéo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[...]

Il - As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém
o condado de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacao da
prisdo preventiva, se ha nos autos elementos hébeis a recomendar a
manutencdo de sua custodia cautelar, como é o caso da presente
hipétese. (Precedentes).

Recurso ordinario desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1/4/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGAGCAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

[...] 4. As condi¢des subjetivas favoraveis do recorrente,
tais como primariedade e bons antecedentes, por si sés, ndo obstam
a segregacao cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacao da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministto REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUAC}AO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO ARITMETICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..] 5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sos,
ndo impedem a decretacdo da prisédo cautelar. (Precedentes.)

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 348.920/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe
29/3/2016).

Ainda, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser
inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutengéo da ordem publica.

A proposito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA ~ DOMESTICA. LESAO CORPORAL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REU  REINCIDENTE
ESPECIFICO, CONTRA OUTRA VITIMA, ALEM DE JA TER SIDO
CONDENADO POR CRIME DE RECEPTACAO. RISCO DE
REITERAQAO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art.93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razado
da periculosidade do agente, evidenciada por dados da vida pregressa do
recorrente, notadamente por ser reincidente especifico, contra outra
vitima, além de ja ter sido condenado pelo crime de receptacdo. Assim,
fica evidenciado ser a prisdo preventiva indispensavel para conter a
reiteracao na pratica de crimes e garantir a ordem publica.
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3. Nos termos do art. 313, inciso lll, do CPP, sera
admitida a priséo preventiva se o crime envolver violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa
com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de
urgéncia.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

5. Recurso improvido (RHC 74.482/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 2/12/2016).

Por fim, ndo é possivel afirmar que a medida excepcional se mostra
desproporcional em relacdo a eventual condenacao que o recorrente venha sofrer no
fim do processo, porguanto, em recurso ordinario em habeas corpus, € inviavel concluir
a quantidade de pena que podera ser imposta, tampouco se lhe sera fixado regime
diverso do fechado.

Confiram-se;

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. NAO
OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar é medida excepcional, uma vez que,
por meio dela, se priva 0 réu de sua liberdade antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. A segregacdo proviséria dos pacientes restou
fundamentada ao menos para garantr a ordem publica, por
conveniéncia da instrucédo criminal e aplicacdo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 718g maconha,
guantidade, que, aliada as circunstancias em que se deu o flagrante,
justifica 0 encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Nao se pode dizer qgue a prisdo preventiva é
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que podera
sofrer ao final do processo, pois ndo had como, em sede de habeas
corpus, concluir que o réu fara jus apenaminima do delito em tela,
especialmente em se considerando as circunstancias do caso.

4. Resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, uma vez que sua aplicagdo ndo se mostraria
adequada e suficiente para reprimir a atividade ilicita desenvolvida
pelas partes acusadas. (Precedentes.)

5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s, nao
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impedem a decretacéo da prisdo cautelar.(Precedentes.)

6. Recurso ordinario em habeas corpus ndo provido. (RHC
67.461/MS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

HABEAS CORPUS. IMPETRAQAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. FURTO SIMPLES. PRISAO EM FLAGRANTE.
REVOGACAO PELO JUiZO SINGULAR. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO DA ACUSAQAO. PROVIMENTO. DECRETAC}AO DA
CUSTODIA PREVENTIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP. HISTORICO
PENAL DO REU. REITERAC}AO CRIMINOSA. PROBABILIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. DESPROPORCIONALIDADE
DA MEDIDA CONSTRITIVA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. PROVIDENCIAS CAUTELARES MAIS BRANDAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Necesséria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas
corpus, que passou a nao ser mais admitido nesta Corte Superior para
contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso especifico
no ordenamento juridico, ressalvado os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando
a custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, diante do vasto histérico penal do acusado.

3. O fato do paciente ostentar diversas outras passagens
criminais, contando inclusive com trés condenagdes definitivas (uma por
porte ilegal de arma de fogo, a outra por trafico de entorpecentes e a
dltima por furto qualificado), estando respondendo, ainda, pela pratica
de roubo majorado (cujo processo se iniciou em 12-2-2015), além do
delito ora em apreciacdo, € circunstancia que revela a inclinacéo a
criminalidade, demonstrando periculosidade social e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infracbes penais de idéntica natureza,
autorizando a preventiva.

4. Invidvel afirmar que a medida extrema ¢é
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que o paciente
sofrerd ao final do processo que a priséo visa a acautelar.

(..)

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 323.853/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/3/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso em

habeas corpus.
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EM MESA JULGADO: 15/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MATEUSHENRIQUE SILVEIRA DAS MERCES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



