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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.527 - MG (2019/0129705-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ANDERSON ISMAEL DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. MOTIVACAO INIDONEA. RECURSO PROVIDO.
1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qua se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. Ao converter o flagrante em prisdo preventiva, o Juizo singular
considerou que a presenca de indicios da préatica de tréfico de drogas
pelo réu, especiamente pela apreenséo de trinta por¢des de maconha
em seu poder, era elemento suficiente para judtificar a custédia
provisoria. Todavia, 0 montante de substancia encontrada (cerca de
31 g) ndo é elevado a ponto de, por S sO, evidenciar acentuada
reprovabilidade da conduta ou elevada periculosidade do acusado.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que o
acréscimo de fundamentos, pelo Tribunal local, ndo se presta a suprir
a ausente motivagdo do Juizo natural, sob pena de, em acdo
concebida para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio do
ato constritivo ao direito de locomogédo do paciente.

4. Recurso provido para tornar sem efeito a decisdo que converteu o
flagrante em prisdo preventiva, ressalvada a possibilidade de nova
decretacdo da custddia cautelar caso efetivamente demonstrada a sua
necessidade, sem prejuizo de fixagd de medida alternativa, nos
termos do art. 319 do CPP.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 13 de agosto de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0129705-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 112.527/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0009356502019 02268371320198130000 10000190226837 10000190226837000
10000190226837001

EM MESA JULGADO: 25/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MANOEL DO SOCORRO T. PASTANA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ANDERSON ISMAEL DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicacdo do Sr. Ministro Relator.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.527 - MG (2019/0129705-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ANDERSON ISMAEL DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ANDERSON ISMAEL DE OLIVEIRA adega sofrer
constrangimento ilegd diante de acoérddo prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais no HC n. 1.0000.19.022683-7/000.

Nesta Corte, a defesa sustenta a auséncia de motivagdo idénea
para convolar a prisdo em flagrante do acusado, pela suposta prética do crime
previsto no art. 33, caput, ¢/c o art. 40, VI, ambos da Lei n. 11.343/2006, em
custodia preventiva.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo
provisoria ou a sua substituicéo por cautelares diversas.

Indeferida a liminar (fls. 150-151) e prestadas as informagoes
(fls. 156-179), o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo néo
conhecimento da impetracéo (fl. 184).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.527 - MG (2019/0129705-8)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS MOTIVACAO INIDONEA. RECURSO PROVIDO.
1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliagcdo, de modo que a decisdo judiciad que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qua se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicagéo
concreta das razoes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo de Processo
Penal.

2. Ao converter o flagrante em prisdo preventiva, o Juizo singular
considerou que a presenca de indicios da pratica de tréfico de drogas
pelo réu, especiamente pela apreenséo de trinta por¢des de maconha
em seu poder, era elemento suficiente para judtificar a custédia
provisoria. Todavia, 0 montante de substancia encontrada (cerca de
31 g) ndo é elevado a ponto de, por S sO, evidenciar acentuada
reprovabilidade da conduta ou elevada periculosidade do acusado.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que o
acréscimo de fundamentos, pelo Tribunal local, ndo se presta a suprir
a ausente motivagdo do Juizo natural, sob pena de, em acdo
concebida para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio do
ato constritivo ao direito de locomogédo do paciente.

4. Recurso provido para tornar sem efeito a decisdo que converteu o
flagrante em prisdo preventiva, ressalvada a possibilidade de nova
decretacdo da custodia cautelar caso efetivamente demonstrada a sua
necessidade, sem prejuizo de fixagd de medida alternativa, nos
termos do art. 319 do CPP.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em 21/2/2019, o Juizo de primeiro grau converteu a priséo em
flagrante do autuado, pela suposta pratica do crime previsto no art. 33, caput,
da Le n. 11.343/2006, em custédia preventiva, sob a seguinte motivacéo (fls.
28-29, grifel):

As suspeitas quanto a sua participacdo no trafico sfo crives tanto que,
em razédo delas, em abordagem policid, a policda surpreendeu o
flagrado na posse de 30 invdlucros de maconha prontos para a
comer cializagéo.

Solto, com certeza, o flagrado da todos os indicios de que voltara a
adinquir.

A necessdade da prisdo preventiva para garantia da ordem publica,
pois, € inegavd, chegando mesmo a ser Uil & ordem plblica e a paz
sodid.

Por isso mesmo é que o smples fato de o flagrado ser priméio e ndo
possuir maus antecedentes ndo autoriza a liberdade provisoria. Ha red
perigo para a ordem plblica e a paz socid.

Impde ponderar, por oportuno, que estamos diante de um ddito que
pde em perigo toda a sociedade, viso que busca semear a
propagacdo do consumo de drogas, competindo ao Estado inibi-la
buscando impedir o crescente consumo de entorpecentes.

O treficante — expressio agqui entendida como género — € o tipo mas
perigoso. Em decorréncia de sua atuacéo, ocorre a difusfo do vidio, a
crimindidade aumenta e se diversfica, e a sociedade, como um todo,
arca com as hefastas consequéncias.

A conduta praticada peo flagrado € denunciadora da dta
periculoddade de seu agente, devendo esse ser afastado do convivio
socid. O fao é que, em liberdade, traficantes encontrardo 0s Mmesmos
egimulos que o levaram a prética dditiva

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante a
Corte estadual, que denegou a ordem. Confira-se (fls. 118-119, destaquel):

Assim, da detida andise dos autos, noto que foi apreendido 31g
(trinta e um gramas) de maconha (laudo toxicoldgico, documento
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de ordem n. 24, fls 21/22), quantidade que néo € irrdevante. Além
disso, conda que o0 paciente supostamente se utilizava de um
adolescente para, em tese, cometer o crimede tréfico de drogas.
Além disso, percebo da CAC (documento de ordem n. 24, fls. 23/24)
e da FAC (documento de ordem n. 24, fls 25/31) do paciente que ele
ostenta outra anotacdo criminal pelo crime de trafico de drogas.
Isso denota a maior periculosdade do peciente e a gravidade da
conduta.

Ora, ndo podemos fechar os olhos para uma Stuagéo téo grave como
a gue trazida no caso em apreco. Fato é que a Lltura do paciente
podera ser extremamente prgjudicid para toda sociedade, poiso crime
de tré&fico rediza a difusfo da droga no mego socid, 0 que agride
fortemente a salide publica

De acordo com as informacdes prestadas pelo Juizo de primeiro
grau, a audiéncia de instrucao e julgamento foi designada para o dia 3/7/2019
(fl. 163).

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de n&o culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua gquanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razbes faticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | ell, do Codigo de
Processo Penal.

Na hipdtese, 0 Juizo singular considerou que a presenca de
indicios da pratica de trafico de drogas pelo acusado, especialmente pela
apreensdo de 30 porcdes de maconha em seu poder, era elemento suficiente
para justificar a custédia provisoria.

Todavia, 0 montante de substancia encontrada (cerca de 31
g de maconha) néo é elevado a ponto de, por s sb, evidenciar acentuada
reprovabilidade da conduta ou elevada periculosidade do réu.

N&o olvido que o Tribunal a quo trouxe novos elementos para
justificar a manutencéo da priséo cautelar do paciente, em especia o risco de
reiterac@o delitiva, diante do registro de anotacdo crimina pela pratica de ddlito
de mesma natureza, e a acentuada reprovabilidade da conduta, em razéo do
suposto envolvimento de adolescente na prética ilicita. Porém, a jurisprudéncia
desta Corte Superior é firme em assinalar que o acréscimo de fundamentos,
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pelo Tribunal local, ndo se presta a suprir a ausente motivacdo do Juizo
natural, sob pena de, em acdo concebida para a tutela da liberdade humana,
legitimar-se o0 vicio do ato constritivo ao direito de locomogdo do paciente.
llustrativamente: HC n. 377.398/PE (Rel. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, 62 T., DJe 21/3/2017).

Concluo, dessa forma, nao haver sido demonstrada a
exigéncia cautelar justificadora da prisao preventiva do acusado.

Nesse sentido:

[..]

[l - In casu, a decisdo que decretou a prisio preventiva do paciente,
néo apresenta devida fundamentacdo, uma vez que a smples
invocacdo da gravidade genérica do ddito, nem mesmo a
guantidade de droga apreendida (12 g de cocaina), ndo se
revelam suficientes para autorizar a segregacao cautelar com
fundamento na garantia da ordem pdblica (HC n.
114.661/MG/STF, Primera Turma, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
19/8/2014).

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de ofico para
revogar a prisdo preventiva do paciente, savo se por outro mativo
ediver preso, e sem prguizo da decretacdo de nova priséo, desde que
concretamente  fundamentada, ou de outras medides cautdares
diversas da prisfo, previgas no art. 319 do Codigo de Processo
Pend.

(HC n. 480.281/SC, Rd. Minigro Fdix Fischer, 52 T., DJe
11/2/2019, grifd)

A vista do exposto, dou provimento ao recurso para tornar
sem efeito a decisdo que converteu o flagrante em prisdo preventiva,
ressalvada a possibilidade de nova decretacdo da custodia cautelar caso
efetivamente demonstrada a sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de
medida alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0129705-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 112.527/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0009356502019 02268371320198130000 10000190226837 10000190226837000
10000190226837001

EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ANDERSON ISMAEL DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario., nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



