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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°706.130 - RS (2015/0108451-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . TRACTEBEL ENERGIA S. A
ADVOGADOS - ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO

JOSE MOACIR SCHMIDT
PRISCILA LEITEALVESPINTO

AGRAVADO : ANTONIO LUIZ CELSO
ADVOGADOS : ALAN PROVENZI
ELIAS CAMPELO MARTINS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BENS PUBLICOS. REINTEGRA(}AO DE POSSE. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REALIZACAO TOTAL DAS OBRIGACOES PACTUADAS.
VERIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 535 |IlI, DO CPC.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/ISTF E  211STJ. FUNDAMENTOS AUTONOMOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. EXAME DE MATERIA DE DIREITO
LOCAL. SUMULA 280/STF. VIOLAGAO GENERICA A LEI. COMANDO
NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A omisso apta a ensgjar os aclaratérios é aquela advinda do proprio julgamento e
prgudicia a compreensdo da causa, e ndo aquela que entenda o embargante.
Portanto, ndo h& omissdo apta a ensgjar acolhimento dos aclaratérios nos moldes
propugnados pela agravante.

2. A suposta violagdo aos arts. 463, 468, 474 e 475-G, do CPC, &, XIll, e 15, 11, da
LC 140/2011, bem como quanto a tese de que o documento apresentado pelo
recorrido ndo conditui licenca ambienta vaida em seu contelido, ndo foram
apreciadas pelo Tribuna de origem. Incidéncia das Simulas 282/STF e 211/STJ.

3. N&o houve impugnacéo a fundamentos autbnomos do acorddo. Incidéncia, por
andogia, da Simula 283/STF-.

4. O exame da matéria demandaria 0 exame matéria locd, o que é inviave nesta via,
nos termos da Simula 280/STF.

5. A aegada invdidade do contelido do documento expedido pdo municipio ndo
comporta éxito, pois os artigos indicados como violados ndo possuem comando
normativo capaz de sustentar a referida tese. Incidéncia, por analogia, da Simula
284/STF.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia (DF), 18 de agosto de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°706.130 - RS (2015/0108451-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . TRACTEBEL ENERGIA S. A
ADVOGADOS - ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO

JOSE MOACIR SCHMIDT

PRISCILA LEITE ALVESPINTO
AGRAVADO : ANTONIO LUIZ CELSO
ADVOGADOS : ALAN PROVENZI

ELIAS CAMPELO MARTINS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por TRACTBEL Energias S.A., contra

deciséo cuja ementa restou vazada nos seguintes termos (fl. 469 e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENS PUBLICOS.
REINTEGRACAO DE POSSE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REALIZACAO TOTAL DAS OBRIGACOES PACTUADAS. VERIFICACAO.
VIOLACAO DO ART. 535, I, DO CPC. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. FUNDAMENTOS
AUTONOMOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. EXAME DE
MATERIA DE DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF. VIOLACAO GENERICA
A LEI. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes do regimental, a agravante reitera a ocorréncia de violagéo ao art. 535 do
CPC, pois o Tribund de origem deveriater se manifestado expressamente acerca das pretensdes

da agravante.

Aduz que todas as teses aventadas foram prequestionadas peo acdrddo recorrido,

motivo pelo qua ndo ha se falar em aplicacdo dos obices das SUmulas 282/STF e 211/STJ.

Obtempera que todos os fundamentos autbnomos do acorddo foram devidamente

rebatidos em sede de recurso especia, portanto, ndo deve incidir & espécie a SUmula 283/STF.

Por fim, defende a ndo incidéncia das Simulas 280 e 284/STF, sob o argumento de que
0 apelo especia ndo pretende a andise de violagdo a lel locd e porque os dispositivos indicados

como malferidos sdo suficientes a compreensao e provimento do apelo nobre.
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Pugna pela reconsideracéo da decisdo agravada ou submissdo do feito em mesa para

julgamento.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°706.130 - RS (2015/0108451-6)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENS
PUBLICOS. REINTEGRA(;AO DE POSSE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REALIZACAO TOTAL DAS OBRIGACOES PACTUADAS. VERIFICACAO.
VIOLAGCAO DO ART. 535, Il, DO CPC. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. FUNDAMENTOS
AUTONOMOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. EXAME DE
MATERIA DE DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF. VIOLAGAO
GENERICA A LEl. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA
284/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A omissio apta a ensgjar os aclaratérios é aquela advinda do proprio julgamento e
prgudicid a compreensdo da causa, e ndo aguela que entenda o embargante.
Portanto, ndo ha omisso apta a ensgjar acolhimento dos aclaratérios nos moldes
propugnados pela agravante.

2. A suposta violago aos arts. 463, 468, 474 e 475-G, do CPC, &, XIll, e 15, 11, da
LC 140/2011, bem como quanto a tese de que o documento apresentado pelo
recorrido ndo conditui licenca ambientd véida em seu conteldo, ndo foram
apreciadas pedo Tribuna de origem. Incidéncia das Simulas 282/STF e 211/STJ.

3. N&o houve impugnacdo a fundamentos auténomos do acorddo. Incidéncia, por
andogia, da Simula 283/STF.

4. O exame da matéria demandaria o exame matéria loca, o que € inviavel nesta via,
nos termos da Simula 280/STF.

5. A aegada invdidade do contelido do documento expedido pelo municipio néo
comporta éxito, pois os artigos indicados como violados n&o possuem comando
normativo capaz de sustentar a referida tese. Incidéncia, por anadogia, da Simula
284/STF.

6. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

N&o obstante as razbes delineadas no regimental, mantenho a decisdo agravada pelos

seus proprios fundamentos.

No que concerne a possivel violagdo ao art. 535 do CPC, cumpre asseverar que cabe
a0 magistrado decidir a questéo de acordo com o seu livre convencimento, ndo estando obrigado
a rebater, um a um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fundamento
suficiente para decidir a controvérsia. (EDcl no AgRg no AREsp 195.246/BA, Rd. Min,
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/02/2014).
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Outrossm, como é cedico, a omissio apta a ensgjar os aclaratorios € aquela advinda do
proprio julgamento e preudicid a compreensdo da causa, € ndo aguela que entenda o
embargante. Portanto, ndo h&4 omissfo apta a ensgar acolhimento dos aclaratérios quanto ao
mérito da causa

No tocante & suposta violagéo aos arts. 463, 468, 474 e 475-G, do CPC, &, XIllI, e 15,
I1, da LC 140/2011, bem como quanto a tese de que 0 documento apresentado pelo recorrido ndo
condtitui licenca ambiental vdida em seu contelido, nota-se, pela leitura dos autos, que ndo houve
apreciacdo pelo Tribund de origem sobre os dispostivos indicados, o que imposshilita o
julgamento do recurso nesse aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos das
Simulas 282/STF e 211/STJ, respectivamente: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada"; "Inadmissivel
recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios,

nao foi apreciada pelo tribunal a quo”.

No ponto, insta salientar que os trechos colacionados pela agravante com o objetivo de
comprovar 0 prequestionamento dos dispositivos ndo expressam o entendimento do Tribuna de
origem sobre 0 tema, pois apenas refletem o reladrio das insurgéncias apresentadas pela

recorrente.

Ademais, no tocante a0 suposto prequestionamento da tese em referéncia, observa-se
que os trechos do acdrddo recorrido apenas denotam a andise da competéncia municipd para
expedicdo da licenca ambienta, sem fazer quaquer ponderagdo quanto ao conteldo do

documento e se este tratar-se-ia ou Ndo de mera autorizagao de projeto de muro.

Como € cedico o cabimento do especial com fulcro na dinea "d' do permissvo
condtituciona pressupde que 0 acordao a quo tenha efetivamente decidido a questdo federal que
Ihe foi submetida, 0 que pressupde, por Abvio, 0 enfrentamento da questédo no voto condutor
recorrido, ainda que sgja matéria de ordem plblica. Td medida se justifica peo smples fato de

que ndo poderia o Tribuna de origem ter contrariado lei quanto a matéria que sequer tratou.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes deste Tribuna Superior:

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE APRECIACAO DO MERITO DO
RECURSO ESPECIAL - DESCABIMENTO - MATERIA DE ORDEM PUBLICA
- PREQUESTIONAMENTO.

1. Ndo cabem embargos de divergéncia contra acorddo proferido em agravo de
instrumento que ndo conhece de recurso especial.

2. A Corte Especial do STJ tem entendimento firmado de que o requisito do
prequestionamento € exigido, inclusive, para matérias de ordem publica.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rd. Ministra ELIANA CALMON, CORTE
ESPECIAL, julgado em 17/12/2012, DJe 20/02/2013)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. A Corte Especia tem se posicionado no sentido de que, na instancia especial, é
necessario o cumprimento do requisito do prequestionamento das matérias de
ordem publica

2. Precedentes. AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rd. Ministra Eliana Camon, Corte
Especial, DJe 20.2.2013; AgRg nos EREsp 1275750/SP, Red. Min. Herman
Benjamin, Corte Especial, DJe 1.2.2013; AgRg nos EREsp 947.231/SC, Rd. Min.
Jodo Otévio de Noronha, Corte Especia, DJe 10.5.2012; AgRg nos EREsp
999.342/SP, Rel. Min. Castro Meira, Corte Especial, DJe 1°.2.2012; AgRg nos
EDcl nos EAg 1127013/SP, Rd. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe
23.11.2010.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 1253389/SP, Rdl. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE
ESPECIAL, julgado em 17/04/2013, DJe 02/05/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO  ESPECIAL. MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS A PACIENTE DE DIABETES.
LEGISLACAO LOCAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.

1. O recurso especia ndo € a via adequada a andlise de legidacdo loca (Simula
280/STF) nem de portarias ministeriais.

2. As matérias referentes aos dispositivos legais tidos por contrariados ndo foram
objeto de andlise pelo Tribunal de origem, explicita ou implicitamente. Desse
modo, carece o tema do indispensavel preguestionamento viabilizador do recurso
especial, razédo pela qua ndo merece ser apreciado, a teor do que preceitua a
Simula 211 desta Corte: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposi¢cdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribuna a
quo".

3. A oposicdo de embargos declaratérios ndo € suficiente para suprir o requisito
do preguestionamento, porquanto indispensavel o efetivo exame da matéria pela
Tribunal estadual. Assim, persistindo a eventual omissdo, caberia ao interessado
invocar, nas razfes do apelo nobre, ofensa ao art. 535 do CPC, o que, entretanto,
n&o ocorreu.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1210578/MG, Re. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 25/06/2014)
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Destaca-se, ainda, 0 entendimento do Tribund de origem acerca do cumprimento da

obrigacdo entabulada entre as partes (fls. 322 e 323 e-STJ):

Como se V&, sequer a agravante soube indicar, ao certo, qua o 6rgao competente
para o licenciamento dos muros de arrimo construidos as margens da barragem.
Nesse panorama, ainda que eventuamente incompetente o municipio para a
lavratura do referido documento, tal fato ndo poderia caracterizar
descumprimento do gjuste, dada a indefinicdo, por parte da prépria autora, acerca
da competéncia para a expedicdo da licenca exigida no acordo.

()

Nesse passo, considerando; i) a comprovagdo da habilitacdo do Municipio de
Ronda Alta para a emissao de licencas ambientais para atividades de impacto local
(Resolugdo n°. 140/2007 do CONSEMA); ii) que ndo restou especificado, no
acordo, qua o 6rgdo competente para a expedicdo da licenca ambiental para a
permanéncia do muro; e, por fim, iii) que a propria agravante, durante o prazo
para cumprimento do pacto, reconheceu expressamente que o Municipio de
Ronda Alta estava habilitado a expedir o licenciamento exigido no acordo. Por
todas essas razfes entendo que o gjuste restou cumprido, a0 menos neste
aspecto.

No que pertine ao descumprimento dos prazos gjustados e/ou auséncia do pedido
de prorrogagdo, € de se ter em conta que a regquerente estava ciente da tramitagdo
do pedido de licenciamento dos moradores junto a Prefeitura Municipd, inclusive
da suspensdo dos processos de licenciamento, ja que participou das reunides
empreendidas entre os representantes do municipio e os 6rgdos ambientais
estaduais que visavam a regularizacdo dos lotes urbanos localizados as margens
do reservatério da Usina, consoante demonstram os documentos juntados no
instrumento.

Portanto, consideradas as peculiaridades do caso concreto, entendo que a mera
auséncia de postulacdo forma de prorrogacdo do prazo para a obtencdo do
licenciamento ndo implica no reconhecimento do descumprimento do gjuste,
mormente porque, ao fim e ao cabo, o licenciamento restou providenciado.

Com efeito, verificase que ndo houve impugnacdo a fundamentos autbnomos do
acorddo no sentido de que: a) o acordo ndo definiu expressamente o0 6rgao que deveria expedir a
licenca; e b) a inobservancia do prazo combinada com a auséncia de pedido de prorrogacdo néo
ocasionam ofensa ao titulo executivo judicid porque a recorrente tinha ciéncia da tramitacéo do

pedido de licenciamento e, portanto, desnecessaria postulacdo formal de prorrogacao.

Isso porque, a fim de defender o descumprimento do acordo firmado entre as partes -
questdo de fundo do apelo especia - a recorrente se restringiu a argumentar sobre incompeténcia
do municipio para expedicdo do licenciamento ambienta e que a desobediéncia do prazo para
cumprimento do acordo combinada com a auséncia de pedido para prorrogacdo do prazo

ocasionam, irrefragavel mente, o prosseguimento do feito na fase de cumprimento de sentenca.
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Desse modo, aplica-se, por anaogia, 0 disposto na Simula 283/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento

suficiente e o recurso nao abrange todos eles.”
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. DANO AMBIENTAL. REALIZACAO DE OBRAS PARA
ESTABILIZACAO E CONTENCAO DE TALUDES AS MARGENS DE
FERROVIA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO, CONTRADIGCAO
OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO. AUSENTE.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. ASTREINTES. ALTERACAO DO VALOR FIXADO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARAQAO PROTELATORIOS.
MULTA AFASTADA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO
E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rgeitam-se os embargos de
declaracdo.

2. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no néo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

3. A existéncia de fundamento do ac6rdé@o recorrido ndo impugnado - quando
suficiente para a manutencdo de suas conclusdes - impede a apreciagdo do
recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.

5. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situagdes féticas idénticas.

6. Agravo ndo provido.

(AgRg no REsp 1450850/MG, Rd. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 08/09/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTS.
165, 458, 1l E IlI, E 535, 1I, DO CPC. VIOLACAO NAO CONFIGURADA.
AGUA E ESGOTO. TARIFA PROGRESSIVA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. DISSIDIO PRETORIANO. SIMILITUDE
FATICA. INEXISTENCIA.

- Inexiste ofensa ao disposto nos arts. 165, 458, Il elll, e 535 do CPC, quando o
aresto atacado decide, de forma fundamentada, as questdes postas.

- Ausente a devida similitude fética entre o paradigma citado e o acérdéo
impugnado, ndo se acolhe a irresignacdo no que tange a alinea "c" do permissor
constitucional.

- N&o impugnado fundamento auténomo e suficiente a manuten¢do do acordéo
recorrido, incide, mutatis mutandis, o verbete n. 283 da Simula do Supremo
Tribunal Federal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1416616/RJ, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe 25/10/2011)
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Quanto a competéncia para expedir licenca ambiental no caso ora em andise, o

Tribund de origem firmou o seguinte entendimento (fls. 317/319 e-STJ):

Primeiramente, porque o objeto da licenca ndo é o "Empreendimento Usina
Hidrelétrica de Passo Fundo", que envolve a construcdo e operacdo da Usina
visando a producéo de energia el étrica, servico publico concedido a autora.

O objeto do licenciamento é somente a permanéncia do muro de arrimo
construido na area da represa da Using, e que foi objeto de reintegracdo de posse.
[.-]

Nota-se, outrossim, que o art. 101 da Resolucdo n.° 102/2005 do CONSEMA
praticamente reproduz o contelido da Resolucdo n.° 237/97 do CONAMA, ao
determinar a competéncia do municipio para o licenciamento das atividades de
impacto local relacionadas no referido "Anexo".

Incontroverso, por outro lado, que a Prefeitura de Ronda Alta esta devidamente
habilitada a realizagdo do licenciamento ambiental das atividades de impacto local,
consoante se infere do art. 1° da Resolucéo n.° 140/2007 do CONSEMA (...)
Outrossim, ainda gque se considere que a atividade esta localizada em "unidades de
conservacdo de dominio estadual, o proprio Estado, por meio desta habilitagéo,
delegou a0 Municipio de Ronda Alta a competéncia para a redizacdo do
licenciamento, nos moldes da Ultima parte do ja citado art. 6° da Resolugédo n.°
237/97 do CONAMA.

Sendo assm, reitera-se que, tendo a question iuris Sdo solucionada pelas instancias
ordin&rias a luz da legidacéo locd - Resolugbes 237/1997, 102/2005 e 140/2007 - possive
violagdo a0 digpostivo infracongtituciona apontado pelo recorrente, caso ocorresse, seria de
forma reflexa, fato esse determinante para a incidéncia, a espécie, do Gbice processud eencado
na Simula 280/STF-.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE EXECUCAO DE
TITULO FORMADO PELO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO.
LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. ACORDAO DO
TRIBUNAL A QUO FUNDADO EM MATERIA CONSTITUCIONAL. ANALISE
VEDADA NESTA VIA RECURSAL.

1. Hipbtese em que a legitimidade extraordindria do Ministério Publico Estadual
para promover Acdo de Execucdo de titulo formado por decisdo do Tribunal de
Contas do Estado, com vista a ressarcir o Erério, foi decidida pelo acérdao
recorrido com base em fundamentac&o constitucional.

2. O STJ orienta-se no sentido de que, quando o acdrdéo recorrido decide com
amparo em interpretacdo eminentemente constitucional, a via especial ndo pode
ser aberta, visto que se estaria usurpando competéncia do Colendo Supremo
Tribunal Federal.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1410465/MA, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe 23/05/2014)
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLAC,AO
DO ART. 557 DO CPC. INEXISTENTE. LElI ESTADUAL N. 13/94.
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. Sem éxito a alegacdo de violagdo do disposto no art. 557, pois, inicialmente, a
inovacdo por ele trazida instituiu a possibilidade de, por decisdo monocrética, o
relator deixar de admitir recurso, entre outras hipéteses quando manifestamente
improcedente ou contr&rio a Sumula ou entendimento dominante pea
jurisprudéncia daguele Tribunal, ou de Cortes Superiores, rendendo homenagem a
economia e a celeridade processuais.

2. Ademais, a eventua nulidade da decisdo monocrética fica superada com a
reapreciacdo do recurso pelo Orgdo colegiado, na via de agravo regimental,
conforme precedentes desta Corte. O que ocorreu no presente caso e aprovado
por unanimidade pelo Tribuna de origem.

3. Pretende o agravante a andlise da questdo, com base na interpretacéo da Le
Estadual n. 13/94. Eventua violacdo de le federa seria reflexa, e ndo direta,
porque no dedinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretacdo da
legidacdo estadual supramencionada, ndo cabendo, portanto, 0 exame da questéo
em sede de recurso especial. Incidéncia da Simula 280/STF.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 437.061/PI, Segunda Turma, Rdl. Ministro Humberto Martins,
DJe 17/02/2014)

Ainda no que se refere a aplicacdo da Simula 280/STJ, destaca-se que a agravante
limitou-se a reiterar os fundamentos do apelo especia acerca da suposta violagdo a LC 140/11,
mas ndo impugnou especifica e suficientemente o principa argumento que ocasionou a aplicacéo
do dbice sumular, qua sga o0 acérdao recorrido examinou a controvérsia relativa a competéncia

para expedir a licenca ambiental com base em legidacéo locd.

Também ndo pode ser conhecido 0 recurso especial acerca da alegacdo de que o
documento apresentado pelo recorrido ndo conditui licenca ambiental vaida quanto a0 seu
contéudo porgue os digpostivos indicados como violados ndo possuem comando normeativo capaz
de sustentar essa tese elencada no recurso especia - pois os artigos indicados apenas tém forca
normativa sobre a tese acerca da competéncia para expedir a licenga - 0 que demonstra que a
argumentagdo presente no gpelo excepciona € genérica e, por consequente, deficiente.
Aplica-se, portanto, o 6bice da Simula 284/STF.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVOS REGIMENTAIS NOS
AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. IPTU. ISENCAO. RECURSO DO
CONTRIBUINTE: PEDIDO DE ANULACAO DE DEBITOS FISCAIS.
PRESCRICAO. DECRETO 20.910/32. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
PROPORCAO DO DECAIMENTO. LIQUIDAGAO DE SENTENCA. RECURSO
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DO MUNICIPIO: VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
DISCUSSAO ACERCA DA NATUREZA DA ISENCAO CONCEDIDA POR LEI
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. Agravo regimental do
contribuinte: 1. Nao € possivel conhecer do recurso especia no que tange a
suposta violagdo dos arts. 175, |, e 179 do CTN, pois tais artigos ndo contém
comando normativo capaz de infirmar o fundamento do acérddo atacado quanto a
ocorréncia da prescri¢do quinquenal, o que atrai a aplicagdo da Simula 284/STF.
Com efeito, aludidos dispositivos legais tratam da exclusdo do crédito tributario
em face de isengdo concedida em caréter geral e ndo de prescri¢éo do direito de
acdo. [...] (AgRg no AREsp 163.221/RJ, 1* Turma, Re. Min. Benedito
Gongalves, DJe de 12.6.2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
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Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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