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PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO QUANTO
AO EXAME DE VIOLACAO A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. INEXISTENCIA
DE TESE ARGUMENTATIVA NOS RECURSOS ESPECIAL E DE AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DE OMISSAO.

1. Os embargos de declaracéo, indrumento de gprimoramento do julgamento, na perspectiva
de eventuais defeitos na sua mensagem — omissao, contradicdo, obscuridade e, ainda, eventud
ero maeid — ndo se pretam a findidade infringente do méito, veiculando possives
inconformismos da parte sucumbente com o entendimento gplicado ao caso.

2. O embagante dega suposta omissdo do acordéo acerca do exame de violagdo aos
principios da inafastabilidede do controle jurisdiciond, do devido processo legd e da ampla
defesa. Mas ndo indica de que forma e/lou em quais dizeres estariam presentes, Nos recursos
anteriores, as razoes relativas aos temas. O julgado gopreciou o thema decidendum e Ihe
conferiu a solucéo que se impas, anda que néo a contento da parte. Inexiséncia de omisszo.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.
Os Srs. Minigros NapoleBo Nunes Maa Flho, Benedito Gongaves, Sérgio Kukina
(Presidente) e ReginaHeena Costa votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 18 de agosto de 2015 (Data do Julgamento).
MINISTRO OLINDO MENEZES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Reator
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RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAO - Rdator): — Trata-se de embargos de declaracio
opostos em relacdo ao acdrddo lavrado no agravo em epigrafe, cujaementa € deste teor:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS DE ADVOGADO. DESISTENCIA DE
ACAO DE DESAPROPRIACAO.

Havendo desisténcia da acdo de desapropriagcdo néo incide a regra do art. 27, §
1° do Decreto n° 3.365, de 1941.

Agravo regimenta desprovido. (fl. 136 e-STJ).

Sugenta o agravante — o Estado de Pernambuco — que o julgado contém omissZo em
relacéo a apreciacdo de possive violagio a gpreciacdo a diversos principios conditucionas.
Mais precisamente, aduz que

()

3. Como demondrado nas raz0es recursals, O recurso especial merecia
conhecimento e provimento, porquanto patente a violagdo aos dispostivos legas
supramencionados, existente no acérddo recorrido, tendo sdo suficientemente
fundamentado o recurso especial.

4. Conforme se extrai dos autos bem como das razdes do agravo regimentd, o
Agravante/Embargante fundamentou de forma escorreita 0 seu recurso especial,
indicando precisamente em que consistiu a violacdo aos dispostivos de le federal
retro indicados. Restou, ainda, comprovado que o entendimento do STJ é no
sentido da tese defendida nas razdes do recurso especial.

5. Por conseguinte, a manutengdo da omissdo constante do r. Acorddo
(inobservancia a violacdo aos dispodtivos de Lei Federd apontados), faz
prequestionada a matéria de fundo congtituciond (art. 5° XXXV, LIV e LV c/c
art. 105, I, “a” e “c”, da CF/88). Ou sga, é imprescindivd o pronunciamento
dessa Corte sobre a violagdo ao principio da inafastabilidade da prestacéo
jurisdiciond, do devido processo legd e da ampla defesa e do contraditério, a fim
de que sga integrado o julgado e que se encerre a contento a prestacdo
jurisdiciond a cargo do STJ.

6. Esse, dias, é 0 entendimento do Supremo Tribund Federal, consoante se
depreende do julgamento do Recurso Extraordinario n® 170.463 DF, a saber:

(...)

7. Claro € o voto do Min. Marco Aurdlio no RE retro- citedo:

(...)

8. Senhores Minigros, no presente caso impde-se 0 conhecimento e provimento
dos presentes embargos, posto que a manutencdo da omissdo alegada viola os
artigos de Le supramencionados, e consequientemente o art. 5°, XXXV, LIV e
LV da Carta Magna, estes desde j& prequestionados. E como 0s presentes
embargos visam também o prequestionamento da matéria congtituciona, ha de se
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observar o disposto na Simula 98/STJ (“Embargos de declaracdo manifestados
com notdrio propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatorio”).

9. Ante todo 0 exposto, requer o Estado de Pernambuco o conhecimento e
provimento dos presentes embargos, para que o r. decisum sga integrado,
pronunciando-se essa E. Corte sobre a conformidade da decisdo com a matéria
alegada e expressamente quanto a observancia do art. 5°, incisos, XXXV, LIV e
LV da Carta Politica. (fls. 144/145 e-STJ).

E o rdaodrio.
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VOTO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO - Rdator): — N&o contém o acorddo a suposta
0missa0, que exidiria se tivesse deixado de se manifestar acerca de ponto ou questdo onde a
Sua gpreciacao se fizese obrigatdria dentro da dindmica (causa de pedir) do recurso, o que
em absoluto néo ocorre.

Além do que foi posto na ementa do julgado, a demondirar que “Havendo desisténcia
da acdo de desapropriacdo néo incide a regra do art. 27, 8 1° do Decreto n° 3.365, de 1941”7, a
redidade é que das razes aduzidas, no recurso especia e no agravo regimentd, ndo ha tese
agumentativa e/ou qualquer outro tipo de mencdo, por parte do ora embargante, a possivel
desrespeito aos comandos normatives contidos no atigo 5°, XXXV, LIV e LV, da
Condtituicéo, razéo por gque néo houve manifestacéo desta Corte sobre os temas.

O embargante argumenta com omissfo do acorddo no que tange ao exame de
violaggo aos principios da inafagtabilidade do controle jurisdiciond, do devido processo legd e
da ampla defesa. Mas néo indica de que forma €/ou em quals dizeres edariam presentes, nos
recursos anteriores, as razoes re ativas aos temas.

Os embargos de declaracéo supdem omissfo, obscuridade e/ou contradicdo no
acorddo embargado. Nenhum desses defeitos se faz presente na hipdtese. O julgado esta
regularmente fundamentado, sendo descabida a degacdo de ofensaao art. 5° da Condtituigao.

Td o0 contexto, rgeito os embargos de declaracéo opostos, nos moldes da
fundamentac@o supra.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2012/0052354-5 AREsp 157.203 / PE

Numeros Origem: 11413820098170730 2206726 220672600 220672601 241609520108170000
EM MESA JULGADO: 18/08/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : LUCIANA ROFFE DE VASCONCELOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : FABIO INOCENCIO DOS SANTOS
ADVOGADO : NIARA CARNEIRO DA CUNHA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencao
do Estado na Propriedade - Desapropriacao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : LUCIANA ROFFE DE VASCONCELOS E OUTRO(S)
EMBARGADO : FABIO INOCENCIO DOS SANTOS
ADVOGADO : NIARA CARNEIRO DA CUNHA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



