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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 452.879 - RJ (2013/0416604-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: CLAUDIO MACIEL SANTOS

: FRANCISCO RAMALHO ORTIGAO FARIAS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
APROPRIACAO  INDEBITA.  CONDENACAO. RESP
INADMITIDO. ARESP NAO PROVIDO. PLEITO DE
ABSOLVIQAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO
ACERVO PROBATORIO PARA REFORMA DO ACORDAO
RECORRIDO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A desconstituicdo do entendimento firmado pelo Tribunal de
piso diante de suposta contrariedade a lei federal, buscando a
absolvicdo por atipicidade da conduta ou auséncia de dolo, ndo
encontra campo na via eleita, dada a necessidade de
revolvimento do material probante, procedimento de analise
exclusivo das instancias ordinarias — soberanas no exame do
conjunto fatico-probatorio —, e vedado ao Superior Tribunal de
Justica, a teor da Sumula 7/STJ.

ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DE PRECEITOS
INFRACONSTITUCIONAIS. SUMULA 284/STF.

2. Realca-se a incidéncia da Sumula 284/STF na hipétese de
simples alegacdo genérica de \Vviolagdo de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentacdo que
demonstre a efetiva ofensa dos dispositivos legais pelo Tribunal
de origem, ndo sendo, portanto, suficiente para fundamentar
recurso especial.

AUSENCIA DO NECESSARIO COTEJO ANALITICO NA
COMPROVAC}AO DA DIVERGENCIA. REQUISITO FORMAL.
INTELIGENCIA DOS ARTS. 541 DO CPC E 255 DO RI/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

3. E imprescindivel o atendimento dos requisitos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil e 255, § 1°, "a", e §
2°, do RISTJ, para a devida demonstracdo do alegado dissidio
jurisprudencial, pois além da transcricdo de acordaos para a
comprovacao da divergéncia, € necessario o cotejo analitico entre
o0 aresto recorrido e o paradigma, com a demonstracdo da
identidade das situacOes faticas e a interpretacdo diversa
emprestada ao mesmo  disposivo de  legislacdo
infraconstitucional.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AGRAVANTE : CLAUDIO MACIEL SANTOS )

ADVOGADO : FRANCISCO RAMALHO ORTIGAO FARIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por CLAUDIO MACIEL SANTOS contra decisdo deste Relator que
negou provimento ao Agravo em Recurso Especial, confirmando decisum que inadmitiu
sua irresignacao , sob o fundamento das Sumulas 7/STJ e 284/STF; além do nédo
preenchimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC c.c. 255 e 8§ do
RISTJ.

O agravante, condenado pela préatica do crime de apropriacéo indébita,

alega observancia dos requisitos formais do dissenso pretoriano.

Assevera, ademais, pretensao de revaloracéo da prova tdo-somente para
se concluir pela auséncia de elementos conclusivos acerca do dolo especifico e da

atipicidade da conduta.

Pugna pela absolvicdo, apontando, além de divergéncia jurisprudencial,
negativa de vigéncia aos arts. 168 do Cadigo Penal; e 155 e 156 do Cdédigo de Processo
Penal.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): O presente agravo

regimental ndo merece prosperar.

O decisum monocrético foi proferido nos seguintes termos, litteris (e-STJ
fls. 570/573):

"Trata-se de agravo em recurso especial interposto por
CLAUDIO MACIEL SANTOS contra decisdo do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul que negou
seguimento a seu recurso com fundamento na Sumula
7/STJ e diante do ndo preenchimento dos requisitos dos
arts. 541, paragrafo unico, do CPC c.c. 255 e 8§ do RISTJ
(e-STJ fls. 452/463).

Sustenta 0 agravante, em sintese, a inaplicabilidade do
referido Gbice sumular, porquanto desnecessario o reexame
factual para andlise da sua insurgéncia.

Assere, ainda, a apresentacdo do dissenso pretoriano nos
moldes legal e regimental.

Requer o regular processamento do recurso especial, no
gual alega violagdo ao art. 168 do CP, 155 e 156 do CPP,
em virtude da atipicidade da conduta, bem como da
auséncia do elemento subjetivo do tipo.

A Douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo
nao provimento do agravo (e-STJ fls. 565/568).

E o relatorio.

Decido.

O agravante rebateu os fundamentos da decisao agravada.
Passo, pois, ao exame do mérito.

Inicialmente, verifica-se que o alegado dissidio
jurisprudencial ndo foi demonstrado, ndo restando atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil e 255, § 1° a, e § 22, do RISTJ, pois ndo
basta a simples transcricdo de acorddos para a
comprovacdo da divergéncia, fazendo-se necesséario o
cotejo analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com
a demonstracdo da identidade das situacdes faticas e a
interpretacao diversa emprestada ao mesmo dispositivo de
legislacéo infraconstitucional.

(--)

Por outro lado, o Tribunal de origem, soberano na reandlise
do conjunto fatico-probatorio, confirmou a condenacao.
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Nesse aspecto, desconstituir o julgado por suposta
contrariedade a lei federal ndo encontra campo na via eleita,
dada a necessidade de revolvimento do material probante,
procedimento de andlise exclusivo das instancias ordinarias
e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula
7ISTJ.

(--)

Além do mais, é de se destacar que € pacifico o
entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
simples alegacdo de violagdo genérica de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentacdo que
demonstre a efetiva ofensa dos dispositivos legais pelo
Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundamentar
recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF:
"E inadmissivel o0 recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo n&do permitir a exata
compreensao da controvérsia."

Ante 0 exposto,a teor do art. 544, § 4°, 1l, "a", do CPC c/c 3°
do CPP, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se e intime-se".

Conforme se destaca na decisdo objurgada, destaca-se a
imprescindibilidade do atendimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil e 255, § 1°, "a", e § 2°, do RISTJ, para a devida demonstracdo
do alegado dissidio jurisprudencial, pois além da transcricdo de acérddos para a
comprovagao da divergéncia, € necessario o cotejo analitico entre o aresto recorrido e o
paradigma, com a demonstracdo da identidade das situacfes faticas e a interpretacéo
diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legislacéo infraconstitucional, o que, in

casu, ndo ocorreu.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1° DO CP. () -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ,
282/STF E 356/STF. (ll) - DISPOSITIVO DE LElI QUE NAO
AMPARA A PRETENSAO RECURSAL. APELO ESPECIAL COM
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. (lll) -
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
FATICO E PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. (l) - ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. (l1) -
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO.
RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.
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(...)

4. A ndo observancia dos requisitos do artigo 255, paragrafos 1°
e 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
torna inadmissivel o conhecimento do recurso com fundamento
na alinea "c" do permissivo constitucional.

(...)

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1446286/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe
04/08/2014)

Por outro vértice, mantida a condenacéo pelo Tribunal de piso, ndo ha
desconstituir o julgado na via eleita, buscando a absolvicdo por atipicidade da conduta
e/ou auséncia de dolo, dada a necessidade de revolvimento do material probante,
procedimento de analise exclusivo das instancias ordinarias e vedado ao Superior
Tribunal de Justica, a teor da Sumula 7/STJ.

Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INJURIA RACIAL. INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE.
ABSOLVICAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

I. Afastar a conclusdao do Tribunal de origem, quanto a
existéncia segura da autoria e materialidade para a
condenacdo, implica o reexame do conjunto fatico-probatdrio
dos autos, o que é inadmissivel na via do Recurso Especial, a
teor da Siumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Il. E incabivel o exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional, quando incidente na hipotese a Sumula
7/STJ. Precedentes.

[ll. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 358.433/Pl, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe
19/05/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA. AUTORIA E
MATERIALIDADE. LEGITIMA DEFESA.

COMPROVAGAO. PRETENSAO DE ABSOLVIGAO. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A alteracdo das conclusbes do aco6rdao recorrido exige
reapreciacdo do acervo féatico-probatorio da demanda, o que
faz incidir o 6bice da Sumula 7, STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 473.504/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 30/04/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL.
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CRIMES DE RESPONSABILIDADE DE PREFEITOS MUNICIPAIS.
ART. 1° |, DO DECRETO-LEI N. 201/1967. ART. 71 DO CP.
CONTINUIDADE DELITIVA. ART 619 DO CPP.

ACORDAO A QUO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADO.
AUSENCIA DE OMISSAO OU OBSCURIDADE NO DECISUM DE
PISO. MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

AUSENCIA DE PROVAS PARA CONDENACAO DO REU.
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

SUMULA 211/STJ.

(...)

3. O Juizo a quo né&o violou o art. 386, VI, do Cdodigo de
Processo Penal, porquanto se firmou no conjunto
fatico-probatério disposto nos autos para formar sua convicgéao
em relacdo a autoria e materialidade do delito perpetrado pelo
réu, sendo indevida a revisdo desse entendimento na via
especial, em decorréncia do ébice da Sumula 7/STJ.

(...)

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1353799/PR, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe 11/04/2014)

De mais a mais, realca-se a incidéncia da Sumula 284/STF na hipGtese
de simples alegacdo de violacdo genérica de preceitos infraconstitucionais,
desprovida de fundamentacdo que demonstre a efetiva ofensa dos dispositivos legais
pelo Tribunal de origem, ndo sendo, portanto, suficiente para fundamentar recurso

especial.

Vejam-se 0s seguintes precedentes acerca do Obice sumular 284/STF:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. CORRUPCAO
ATIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
PELO TRIBUNAL A QUO. INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF.
DEFICIENTE FUNDAMENTACAO DO RECURSO. APLICACAO DA
SUMULA 284/STF. DOSIMETRIA. PENA. FIXAQAO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. CONDICIONANTES FATICAS.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7, STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E inviavel a apreciacdo no recurso especial de matéria que n&o
foi objeto de prequestionamento pelo acérdao recorrido.

2. Se o recurso especial ndo apontou a falha no fundamento do
acordao recorrido, torna-se inadmissivel o processamento do
inconformismo, consoante a Simula 284, do STF.

3. A dosimetria da pena esta sujeita a certa discricionariedade do
juiz, desde que respeitada a razoabilidade, pois o Cddigo Penal
nao estabelece regras absolutamente objetivas para sua fixacéo e
foi devidamente fundamentada.
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4. Ademais, sua apreciagdo envolve exame das condicionantes
faticas, sendo vedada, assim, sua analise pela via eleita, ante o
Obice constante da Sumula 7, do STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 435.050/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe 22/05/2014)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0416604-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 452.879/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00075442720118190203 00200101765750106 200101765750106 201324751061 75442711
75442720118190203

EM MESA JULGADO: 21/08/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLAUDIO MACIEL SANTOS
ADVOGADO : FRANCISCO RAMALHO ORTIGAO FARIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriagdo indébita

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLAUDIO MACIEL SANTOS

ADVOGADO : FRANCISCO RAMALHO ORTIGAO FARIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



