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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.336 - M S (2013/0134719-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: CENTRO MEDICO RIO PRETO LTDA
: CLEBER DOTOLI VACCARI EOUTRO(S)

DEUSDEDITH FRANCISCO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

- ANTONIO CARLOSPUCCINELLI - ESPOLIO
- JULIO CESAR SOUZA RODRIGUES

MARCIO DE CAMPOS WIDAL FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 37 DO CPC.
INSTANCIA ORDINARIA. VICIO DE REPRESENTACAO
SANAVEL. INCIDENCIA DO ART. 13 DO CPC.
PRECEDENTES.  DECISAO AGRAVADA  MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

1.- Conforme jurisprudéncia pecifica desta Corte, na ingénda
ordinéria, a préatica de ato processud por advogado sem procuracéo
nos autos condtitui vicio sanavel, cabendo ao magistrado, nos termos
do disposto no artigo 13 do CPC, fixar prazo para que sgja sanado o
defeito.

2.- O Agravante néo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
condusio do julgado, a qud se mattén por seus proprios
fundamentos.
3.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.336 - M S (2013/0134719-4)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : CENTRO MEDICO RIO PRETO LTDA
ADVOGADOS : CLEBERDOTOLI VACCARI E OUTRO(S)
DEUSDEDITH FRANCISCO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO CARLOS PUCCINELLI - ESPOLIO
ADVOGADOS : JULIO CESAR SOUZA RODRIGUES
MARCIO DE CAMPOS WIDAL FILHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- CENTRO MEDICO RIO PRETO LTDA. interpde Agravo Regimental
contra decisdo de fls 815/820, a qud negou provimento a Agravo em Recurso Especid.

2.- Pede a reforma da decisfo agravada, sob a degacéo de que devem ser
afastado os Obices dencados pela decisfo agravada, porquanto "a auséncia de procuracao
outorgada ao advogado do agravado ndo foi verificada apenas quando da interposicao

do recurso de apelagdo, mas muito antes da realizacdo deste ato" (e-STJfls 828/829).

E o rdatrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.336 - M S (2013/0134719-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacao néo prospera.

4.- A decisho agravada, a0 negar provimento ao Agravo nos pontos ora
impugnados, o fez pe os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 815/820):

3.- Alirresignacao nao merece prosperar.

4.- De inicio, no que se refere a ofensa ao enunciado da Simula
115/STJ, ndo cabe a este Tribunal aprecia-la em sede de Recurso
Especial, uma vez que o enunciado de simula ndo se insere no
conceito de le federal, previsto no artigo 105, Il, a da
Constituicao Federal.

Confira-se, a proposito, o seguinte julgado de caso analogo:

PROCESUAL CIVIL - RECURSD ESPECIAL - DISSDIO
JURISPRUDENCIAL - INOBSERVANCIA DAS EXIGENCIAS
LEGAIS E REGIMENTAIS - VIOLACAO DE SUMULA, DE LEI
LOCAL E DE DISPOSTIVO CONSTITUCIONAL:
DESCABIMENTO DO ESPECIAL - FUNDAMENTOS
SUFICIENTES PARA MANTER O ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADOS SUMULA 283/STF - EXECUCAO DE
SENTENCA - PRESCRICAO - SUMULA 150/STF.

1. A auséncia de cotgjo analitico, bem como de similitude das
circunstancias faticas e do direito aplicado nos acérdaos recorrido
e paradigmas, impede o conhecimento do recurso especial pela
hipotese da alinea " c" do permissivo constitucional.

2. Descabe ao STJ apreciar, em sede de recurso especial: violagdo
a simula, ale local e a dispositivo congtitucional, ante 0s precisos
termos do art. 105, 111, da CF/88.

3. Ausente a impugnacdo aos fundamentos suficientes para
manter o0 acordao recorrido, 0 recurso especial ndo merece ser
conhecido, por lhefaltar interesserecursal.
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4. A acéo de execugcdo prescreve no mesmo prazo da acéo de
conhecimento, nos termos da SUmula 150/STF.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo
provido.

(REsp 1064046/SP, Rd. Min. ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe 03/09/2009).

5.- Segundo entendimento pacifico do Superior Tribunal de
Justica, a a irregularidade de representacdo processual, nos
recursos apresentados na insténcia ordinaria, congtitui vicio
sanavel, diante do qual deve ser concedido prazo para o
suprimento da irregularidade.

Nesse sentido, anote-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO SEM PROCURACAO
NOS AUTOS REGULARIZACAO NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS POSSBILIDADE. ARTIGO 13 DO CODIGO DE
PROCESO CIVIL. SUMULA N° 168/STJ. AUSENCIA DE
SMILITUDE FATICA ENTRE ACORDAO EMBARGADO E
ACORDAO PARADIGMA. INCONFORMISMO COM O
RESULTADO DA  LIDE. INSUFICIENCIA  PARA
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Esta Corte Superior de Justica pacificou seu entendimento no
sentido de que, ndo obstante nesta instancia especial sga
inexistente recurso interposto por advogado sem procuragao nos
autos, nas instancias ordinarias a falta da procuracdo constitui
vicio sanavel, cabendo ao Relator abrir prazo para que sga
sanado o defeito, nos termos do artigo 13 do Codigo de Processo
Civil.

2. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia
do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérdao embargado.”
(Sdmula do STJ, Enunciado n° 168).

3. Para a comprovacao do dissidio € indispensavel a smilitude
fatica das questbes enfrentadas e a dissonancia nas solucles
juridicas encontradas pelos acordéos confrontados.

4. A insurgéncia traduz mero inconformismo com o resultado da
lide, 0 que n&o pode ensgar o conhecimento dos embargos de
divergéncia, a teor da farta jurisprudéncia desta Corte sobre o
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tema, ainda que se trate de matéria de ordem publica.
5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg nos EREsp 1149914/MT, Rd. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe 15/05/2013);

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE
OFENSA AO DISPOSTO NO ART. 37 DO CPC. ATO
PRATICADO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS
AUTOS AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.  VICIO DE REPRESENTACAO  SANAVEL.
INCIDENCIA DO ART. 13 DO CPC. PRECEDENTES
RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO E
PROCRASTINATORIO. APLICACAO DE MULTA. ART. 557, §
20, CPC.

1. O disposto no art. 37 do Codigo de Processo Civil ndo foi
objeto de discussdo no acordéo recorrido, ndo obstante a
oposicdo de embargos de declaracdo, ndo se configurando o
prequestionamento, 0 que impossibilita a sua apreciacéo na via
especial (Umula 211/ST)).

2. A prética de ato processual por advogado sem procuragdo nos
autos, nas insténcias ordinarias, constitui vicio sanavel, cabendo
ao magistrado abrir prazo para que sga sanado o defeito, nos
termos do artigo 13 do Cédigo de Processo Civil. Precedentes.

3. O recurso revda-se manifestamente infundado e
procrastinatério, devendo ser aplicada a multa prevista no art.
557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido, com aplicagéo de multa.

(AgRg no ARESp 294.111/MG, Rd.. Min.LUISFELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 26/04/2013).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
JUiZzO DE ADMISSBILIDADE DO TRIBUNAL A QUO -
NAO-VINCULACAO - EXAME DO MERITO - PRESSUPOSTOS
DE ADMISSBILIDADE SUPERADOS -  DECISAO
MONOCRATICA - POSSBILIDADE - NULIDADE DO TiTULO
EXECUTIVO - INOVAGCAO RECURSAL - PROCESSUAL CIVIL -
AUSENCIA DE PROCURACAO OU SUBSTABELECIMENTO
NA INTERPOSCAO DA APELACAO - VICIO SANAVEL -
REGULARIZACAO NA  INSTANCIA  ORDINARIA -
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POSSBILIDADE - CONCESSAO DE OPORTUNIDADE PARA A
REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL -
PRECEDENTES - AGRAVO IMPROVIDO.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no Ag 1302818/PI, Rd. Min. MASSAMI
UYEDA, TERCEIRA TURMA, DJe 03/12/2012).

6.- Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 4° Il, a, do CPC,
nega-se provimento ao Agravo.

5.- Embora evidente 0 esforco do Agravante, néo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar o fundamento da deciso agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de
acordo com a jurigorudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto, ser mantida por
Seus proprios fundamentos.

6.- Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0134719-4 AREsp 337.336 / MS

NUmeros Origem: 001050161599 00161593520058120001 1050161599 161593520058120001 20110301652
EM MESA JULGADO: 06/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : CENTRO MEDICO RIO PRETO LTDA
ADVOGADOS : CLEBER DOTOLI VACCARI EOUTRO(S)

DEUSDEDITH FRANCISCO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ANTONIO CARLOSPUCCINELLI - ESPOLIO
ADVOGADOS : JULIO CESAR SOUZA RODRIGUES

MARCIO DE CAMPOS WIDAL FILHO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Material - Erro Médico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CENTRO MEDICORIO PRETO LTDA

ADVOGADOS : CLEBERDOTOLI VACCARI EOUTRO(S)
DEUSDEDITH FRANCISCO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : ANTONIO CARLOSPUCCINELLI - ESPOLIO

ADVOGADOS : JULIO CESAR SOUZA RODRIGUES

MARCIO DE CAMPOS WIDAL FILHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



