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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 265.921 - SP (2013/0062843-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOS KUNTZ

: LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOS KUNTZ

: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
: ANGELO GUIMARAES BALLERINI (PRESO)

: CARLOS ALEXANDRE GOUVEIA (PRESO)

: VALDENIR PEREIRA DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA
HABEAS  CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/90, passou a nao mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicho ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que seja restabelecida a organicidade da
prestacado jurisdicional que envolve a tutela do direito de
locomogéo.

2. Tratando-se de writ impetrado antes da alteracdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal
sera enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual
concessao de habeas corpus de oficio.

QUADRILHA OU BANDO E CONTRABANDO OU DESCAMINHO.
SENTENCA CONDENATORIA. PROIBICAO DE RECORRER
EM LIBERDADE. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS.
ORGANIZAGAO CRIMINOSA. INTRODUGAO DE GRANDES
CARREGAMENTOS DE MERCADORIA ESTRANGEIRA NO
PAIS. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO DELITIVA.
RISCO EFETIVO. ORDEM PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. MANDADOS DE PRISAO NAO CUMPRIDOS.
APLICACAO DA LEI PENAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. COACAO ILEGAL AUSENTE.

1. Nao ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao
se mostra necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada,
evidenciada sobretudo pelas circunstancias em que se deram 0s
fatos criminosos, a evidenciar a periculosidade social dos agentes
envolvidos.

2. Apontou-se a imprescindibilidade da prisédo também para fazer
cessar a reiteragdo criminosa porque os pacientes, a despeito de
cientes das investigacbes em curso pela Policia Federal, ndo
teriam se intimidado, pois permaneceram  enviando
carregamentos do produto contrabandeado - cigarros @ -,
circunstancia que revela a propensao a pratica de atividades
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ilictas e bem demonstra a real possibilidade de que, soltos,
voltem a delinquir.

3. A fuga do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada e
gue perdura, é fundamentacdo suficiente a embasar a
manutencao da custodia preventiva e a negativa de recorrer em
liberdade, para garantir a aplicagéo da lei penal.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI 12.403/2011.
IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DE MOTIVAQAO PARA A
SEGREGACAO CORPORAL. CONDICAO DE FORAGIDOS.
GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS. NECESSIDADE DE
FAZER CESSAR AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. INSUFICIENCIA
DAS MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAO.
CONSTRANGIMENTO AUSENTE.

1. Invidvel a incidéncia de medidas cautelares diversas da prisao
guando, além de haver motivacdo apta a justificar o sequestro
corporal, haja vista a gravidade concreta dos delitos e a condi¢ao
de foragidos dos condenados, a aplicacéo das referidas medidas
nao se mostraria suficiente a coibir a reiteragao delitiva.

2. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com 0
Sr. Ministro Relator.

SUSTENTOU ORALMENTE : DR. LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA
SANTOS KUNTZ (P/PACTES)

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 265.921 - SP (2013/0062843-3)

IMPETRANTE : LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOS KUNTZ

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOS KUNTZ

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

PACIENTE : ANGELO GUIMARAES BALLERINI (PRESO)

PACIENTE : CARLOS ALEXANDRE GOUVEIA (PRESO)

PACIENTE . VALDENIR PEREIRA DOS SANTOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de ANGELO GUIMARAES
BALLERINI, CARLOS ALEXANDRE GOUVEIA e VALDENIR PEREIRA DOS SANTOS
contra acorddo da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido que
denegou a ordem no Writ n.° 0031223-29.2012.4.03.0000/MS, mantendo a vedagéo do

apelo em liberdade.

Noticiam o0s autos que os pacientes foram condenados pela pratica dos
delitos previstos no art. 288, caput, e no art. 334, caput, por quatro vezes, ambos do
Cadigo Penal, tendo sido imposta a pena de 8 (oito) anos, 10 (dez) meses e 5 (cinco)
dias de reclusédo para ANGELO e de 8 (oito) anos e 2 (dois) meses de recluséo para
CARLOS e VALDENIR, todos em regime inicial fechado.

Sustenta o impetrante que 0s apenados sdo alvo de constrangimento
ilegal ante a auséncia de idéneos fundamentos para que lhes fosse retirado o direito de
soltos aguardarem o processamento de eventual recurso contra a sentenca

condenatoria.

Ressalta que nenhuma das condutas atribuidas aos pacientes seria

hedionda, o que poderia, em tese, autorizar a manutencéo da segregacao processual.

Salienta que a simples mencdo quanto a necessidade da garantia da

ordem publica ndo bastaria para justificar a subsisténcia da constricdo dos apenados.

Destaca que os pacientes sempre contribuiram com a instrucdo criminal,

ndo tendo causado qualquer transtorno ou dificuldade durante a persecugéo penal.

Alega que ndo teriam sido demonstradas as razfes pelas quais as
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medidas cautelares diversas da prisdo, previstas na Lei n.° 12.403/2011, ndo foram

aplicadas.

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva dos
pacientes, com ou sem a aplicacdo das medidas cautelares previstas no art. 319 do
CPP.

Postula, ao final, seja comunicado da data em que o feito sera

levado ajulgamento, a fim de realizar sustentacéo oral.
A liminar foi indeferida.
A autoridade apontada como coatora prestou informacdes.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
mandamus, por ndo vislumbrar ilegalidade manifesta a ser sanada através de habeas

corpus de oficio.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cumpre analisar, preliminarmente,
a adequacdo da via eleita para a manifestacdo da irresignacdo contra o acordao

proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica € competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipdteses n&o ocorrentes na espeécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica € competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo for
denegatoria.

De se destacar que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n.° 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no
artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n.°
8.038/90, passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus originario perante
aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que passou
ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a

organicidade da prestacgéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetragdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hipoteses elencadas no artigo

105, inciso 1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.
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Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifigue a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Compulsando-se os autos, infere-se que perante o Juizo da 1.2 Vara
Federal de Navirai/lMS, nos autos da Acdo Penal n.° 0001434-43.2011.403.6006, os
pacientes foram denunciados pela suposta pratica dos delitos de formacédo de
quadrilha, corrupgao ativa (por duas vezes), contrabando ou descaminho (por 5 vezes),
utilizacdo clandestina de telecomunicacdes, tendo, ainda, o paciente ANGELO sido
denunciado por ter praticado, em tese, crime tributario (art. 2.°, |, da Lei n.° 8.137/90).

O inquérito policial do qual se extrairam os elementos de conviccdo para a
formulacéo da inicial acusatoria teria sido instaurado com o fim de investigar quadrilhas
instaladas no Estado de Mato Grosso do Sul, responsaveis pela introducdo clandestina

de cigarros de origem estrangeira em territorio nacional.

Apurou-se que os pacientes seriam membros de uma das quadrilhas que
compdem a organizacado criminosa, sendo responsaveis pela remessa de cigarros de

origem estrangeira para o Brasil através de veiculos de grande porte (carretas).

Nao obstante as diversas apreensdes realizadas durante todo o periodo
da investigagdo, os contrabandistas nédo teriam sido intimidados, pois permaneceram
enviando carregamentos do mencionado produto contrabandeado, razdo pela qual a
autoridade policial e o Ministério Publico Federal representaram pela prisdo preventiva

dos pacientes, dentre outros acusados, o que foi deferido.

O mandado de prisdo expedido em desfavor dos pacientes néo foi
cumprido, tendo sido suas defesas apresentadas por defensor constituido.

Encerrada a instrucdo criminal, sobreveio sentenga na qual os pacientes
foram condenados pela pratica dos delitos previstos no art. 288, caput, e no art. 334,
caput, por quatro vezes, ambos do Cdodigo Penal, tendo sido imposta a pena de 8 (oito)
anos, 10 (dez) meses e 5 (cinco) dias de reclusdo para ANGELO, e de 8 (oito) anos e 2
(dois) meses de reclusao para CARLOS e VALDENIR, todos em regime inicial fechado,
sendo-lhes vedado o direito de apelar em liberdade, sob o seguinte fundamento (fls.
265/266):

Descabida, igualmente, a apelacdo em liberdade para
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todos os réus. Quanto aos réus Jhonatan, Angelo, Carlos e
Valdenir, porque o regime inicial de cumprimento de pena
nao aconselha tal medida. E, quanto a estes e aos demais,
pelo fato de terem permanecido presos durante todo o
processo e, No caso, permanecem O0S requisitos que
determinam a segregacéo cautelar, nos termos das varias
decisdes ja proferidas neste feito. Cabe rememorar que se
trata de quadriha especializada na introducdo de
mercadorias ilicitas — cigarros — no pais e cuja atuacéo ha
tempos vem sendo combatida na regido sul deste Estado, o
gue determina seja impedida a continuidade de sua pratica,
justificando, portanto, a manutencao da segregacao cautelar
como forma de manutencéo da ordem publica, nos termos
do artigo 312 do CPP.

Irresignada, a defesa impetrou remédio constitucional perante o Tribunal
de origem, que, entendendo suficiente e fundamentada a decisdo de primeiro grau,

denegou a ordem, em aresto assim motivado (fls. 116/121):

A Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 32
Regido, em 06.03.2012, apreciou 0 HC
0033348-04.2011.403.0000 impetrado em favor de Valdenir
Pereira dos Santos, Angelo Guimardes Ballerini e Carlos
Alexandre Gouveia e, a unanimidade, denegou a ordem,
reafirmando a presenca dos requisitos (prova da
materialidade e indicios de autoria) e pressupostos
(necessidade da garantia da ordem publica) para a prisao
preventiva, [...]

[-]

A persisténcia dos pressupostos da priséo preventiva
foi reafirmada pela Primeira Turma deste Tribunal no
julgamento do HC 0006100-29.2012.403.0000, impetrado
em favor dos pacientes, de minha relatoria, [...].

[...]

A sentenca condenou o paciente ANGELO a pena de
08 anos, 10 meses e 05 dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, o paciente CARLOS a pena de 08 anos e 02
meses de reclusdo, e o paciente VALDENIR & pena de 08
anos e 02 meses de reclusdo, todos como incursos com
incursos nos artigos 288 caput e 334 caput (por quatro
vezes) c/c artigo 69, todos do CP - Cadigo Penal, e denegou
o direito de apelar em liberdade [...]

[-]

Assinalo que os réus somente ndo responderam ao
processo efetivamente presos porque encontram-se, ao
gue consta, até o momento foragidos.

E, no sentido de que ndo tem direito de apelar em
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liberdade o réu que, justificadamente, respondeu preso ao
processo situa-se o entendimento do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica:

[...]

Por outro lado, ndo ha nenhum fato novo que justifique
a modificagdo da conclusdo deste Tribunal no sentido da
presenca dos pressupostos e requisitos da prisdo cautelar
dos pacientes, nos dois habeas corpus anteriormente
impetrados.

Nao se olvida que a jurisprudéncia vem consolidando o entendimento no
sentido de que o sequestro cautelar - inclusive o decorrente de condenacao
monocrética apelavel - como excec¢do as regras constitucionais, deve incidir de acordo
com o caso concreto e vir fulcrado em elementos que demonstrem a sua efetiva
necessidade no contexto fatico-juridico apreciado, sendo vedado mediante simples

efeito automatico, incompativel, pois, com o Estado Democrético de Direito.

No entanto, a manutencdo da segregacdo, na situacdo especifica,
encontra-se justificada e mostra-se necessaria especialmente para a garantia da

ordem publica e para evitar areiteracao delitiva.

Com efeito, segundo se depreende dos autos, apOs representacdo da
autoridade policial e do Ministério Publico Federal, foi decretada a prisédo preventiva em
desfavor dos pacientes, pois, na qualidade de membros de uma das quadrilhas que
comp&em uma complexa organizacdo criminosa, seriam responsaveis pela remessa
de cigarros de origem estrangeira (Paraguai) para o Brasil através de veiculos de
grande porte (carretas) e, ndo obstante as diversas apreensodes realizadas durante todo
o periodo de investigagcdo, ndo teriam sido intimidados, pois permaneceram enviando
carregamentos do mencionado produto contrabandeado, o que demonstraria 0 risco

concreto de reiteracao delitiva.

Nesse contexto, ausente ilegalidade na imposicdo e manutencdo da
prisdo preventiva dos pacientes, pois, como salientando, a medida constritiva foi
ordenada para o fim de se acautelar a ordem publica, haja vista a gravidade dos fatos
criminosos denunciados, 0os quais, embora cometidos sem violéncia ou grave
ameaca contra a pessoa, permitem concluir pela periculosidade social dos

agentes, dadas as circunstancias em que cometidos os delitos, pois, como bem
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assinalado na sentenca condenatoria, "pelo teor dos monitoramentos, foi possivel a
verificado de caracteristicas tipicas de uma verdadeira organizacdo criminosa",
composta por varios nucleos, “com divisao de tarefas, alta capacidade de regeneracéo,
capilaridade dentro do Poder Publico, diversificacdo de atos e estabilidade, cujos atos
se davam de maneira coordenada, sendo que as funcbes exercidas possibilitaram o
fracionamento deste organizacdo em trés subgrupos, a saber: ‘agentes publicos',

financiadores do contrabando’ e 'operadores™ (fls. 116-117).

Na sentenca condenatéria consta, ainda, que 0s pacientes seriam
integrantes do “nucleo diretor” de uma das quadrilhas componentes da organizacao
criminosa, responsaveis pela organizacdo, planejamento e acompanhamento a

distancia do transporte ilicito (fls. 159-160).

Com efeito, como bem assentado pelo Supremo Tribunal Federal, idoneo
€ 0 exame do modo como foram cometidos os delitos para que se chegue a conclusao

pela necessidade da imposi¢do da medida cautelar extrema, veja-se:

1. A presuncédo de inocéncia, ou de nédo culpabilidade, é principio
cardeal no processo penal em um Estado Democratico de Direito.
Teve longo desenvolvimento histérico, sendo considerada uma
conquista da humanidade. Nao impede, porém, em absoluto, a
imposi¢cdo de restricdes ao direito do acusado antes do final
processo, exigindo apenas que essas sejam necessarias e que néo
sejam prodigalizadas. A antecipacdo cautelar da prisdo, conforme
licho do eminente Ministro Celso de Mello, ndo se revela
incompativel com o principio constitucional da presun¢do de néo
culpabilidade (HC 94.194/CE, decisao monocratica, 28.8.2008, DJE
n® 165, de 2.9.2008). N&o constitui um véu inibidor da apreenséao
da realidade pelo juiz, ou mais especificamente do conhecimento
dos fatos do processo e da valoracdo das provas, ainda que em
cognicdo suméria e proviséria. O mundo nao pode ser colocado
entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si
ndo pode ser valorado para decretacdo ou manutencdo da
prisdo cautelar ndo é consentdneo com o préprio instituto da
prisdo preventiva, jA& que a imposicdo desta tem por
pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e
de indicios de autoria. Se as circunstancias concretas da
prética do crime revelam a periculosidade do agente e o risco
de reiteracdo delitiva e, por conseguinte, a ordem publica,
justificada estd a decretacdo ou a manutencdo da priséo
cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria. (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-093 DIVULG 11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012.)
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Dessa forma, e como reiteradamente vem orientado a jurisprudéncia, a
forma de execucgédo, evidenciadora da gravidade concreta dos delitos cometidos, bem
como da reprovabilidade da conduta dos envolvidos, séo indicativos da necessidade da

prisdo preventiva, para garantia da ordem publica e social.

Nesse sentido, do Supremo Tribunal Federal:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS (ART. 35 DA LEI N°
11.343/06). PRISAO PREVENTIVA PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE EVIDENCIADA PELO MODUS
OPERANDI. PACIENTE MEMBRO DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. FUNDAMENTOS IDONEOS. GRAVIDADE
CONCRETA. SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

1. A gravidade in concreto do delito ante o modus operandi
empregado, acrescida da possibilidade de reiteragdo criminosa e
da participacdo em associacdo dedicada a pratica de crimes séo
motivos idéneos para a manutencdo da custddia cautelar, a fim de
garantir a ordem publica (HC 103716, rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma,
julgado em 2/8/2011; HC n. 104.699/SP, 12 Turma, Relatora a
Ministra CARMEN LUCIA, DJ de 23.11.10 e HC n. 103.107/MT, 12
Turma, Relator o Ministro Dias Toffoli, DJ de 29.11.10).

2. In casu, o paciente foi condenado por associacdo para o trafico
internacional de drogas no estado do Para, dado concreto
ensejador, inclusive, de decreto condenatério, 0 que permite
concluir pela sua periculosidade social.

3. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem.

4. Ordem DENEGADA. (HC 101717/PA, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Relator(a) p/ Aco6rddo: Min. LUIZ FUX, Julgamento:
07/06/2011, Orgéo Julgador: Primeira Turma, Publicacdo DJe-176
DIVULG 13-09-2011 PUBLIC 14-09-2011 EMENT VOL-02586-01
PP-00039)

Penal. Processual Penal. Prisdo Preventiva: garantia da ordem
publica. CPP, art. 312. I. - Intensa participacdo do paciente nas
atividades delitivas havidas no &ambito do COFEN, numa
organizacdo criminosa de que era o mentor. Continuidade das
atividades criminosas mesmo apds a instauragdo do inquérito
policial. Decreto de prisdo preventiva que ndo se baseia apenas na
gravidade dos delitos, mas amparado no modus operandi das
condutas e na necessidade de coibir a reiteracdo dos delitos que
vém sendo praticados ha mais de dez anos. Il. - HC indeferido. (HC
86973/RJ, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento:
13/12/2005, Orgdo Julgador: Segunda Turma, Publicagdo DJ
10-03-2006, PP-00054, EMENT VOL-02224-02 PP-00313.)
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Deste Superior Tribunal, no mesmo norte:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE
CORRUPCAO PASSIVA E FORMACAO DE QUADRILHA.
FRAUDES EM BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS. PROVA DE
MATERIALIDADE E DE INDICIOS DE AUTORIA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MEDIDA IMPOSTA PARA FAZER CESSAR A
REITERACAO CRIMINOSA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELA
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA.
1. A imposi¢édo da custddia preventiva encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade
do agente, a indicar a necessidade de sua segregacdo para a
garantia da ordem publica, considerando-se, sobretudo, a
necessidade de fazer cessar a reiteracdo criminosa, diante da forte
influéncia do Paciente sobre os demais membros da quadrilha. O
modus operandi dos delitos, o envolvimento de varias pessoas, que
possuiam inclusive cargos publicos, e a intensa participacdo do
Paciente nas fraudes contra a Previdéncia Social, também serviram
de fundamento para a manutencéo da constricdo cautelar.

2. Segundo ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, "[...] ndo ha
l6gica em permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a
instrucdo criminal, aguarde em liberdade o transito em julgado da
causa, se mantidos os motivos da segregacdo cautelar" (STF, HC
89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe de
28/08/2008.) 3. Condicbes pessoais favoraveis do agente ndo sao
aptas a revogar a prisdo preventiva, se esta encontra respaldo em
outros elementos dos autos.

4. Ordem denegada. (HC 164.150/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 14/06/2011, DJe 20/03/2012.)

Ademais, constata-se que 0s pacientes permanecem foragidos desde a

data da decretacéo da preventiva, 0 que demonstra a necessidade do enclausuramento

também para 0 asseguramento da aplicacdo da lei penal.

Cumpre esclarecer que nao se olvida a orientacdo jurisprudencial,
especialmente de julgados oriundos do Supremo Tribunal Federal e da Sexta Turma
deste Superior Tribunal, no sentido de que a fuga do paciente do distrito da culpa para

discutir a legalidade do decreto de prisdo preventiva seria idonea.

Entretanto, no caso em exame, o decreto prisional ndo se mostra ilegal;
ao contrdrio, ja que se revelou necessario especialmente a garantia da ordem publica,

dada a gravidade concreta dos delitos cometidos, e também porque os pacientes
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evadiram-se logo apds a decretacéo da constricdo cautelar, autorizando a concluséo no

sentido de que pretendem se furtar a aplicacéo da lei penal.

Nesse contexto, e ndo obstante entendimentos divergentes sobre o tema,
ndo se pode dizer que a egrégia Corte a quo deu ensejo a qualquer constrangimento
legal, a0 manter a custddia preventiva do agente, porquanto, nos termos da
jurisprudéncia desta Quinta Turma, a fuga do paciente do distrito da culpa,
comprovadamente demonstrada nos autos e que perdura, € motivacdo suficiente a

embasar a segregacéo cautelar para assegurar a aplicacéo da lei penal.

Confira-se, a propésito, o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO E TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO
(DUAS VEZES). PRISAO PREVENTIVA. PEDIDO DE EXTENSAO
DA REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR CONCEDIDA AOS
CORREUS. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE IDENTIDADE DE
SITUACOES. FUGA DO REU DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA APLICA(;AO DA LEI PENAL. FUNDAMENTAQAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A custddia cautelar encontra-se devidamente fundamentada para
a garantia da aplicagéo da lei penal, na medida em que, com a fuga
do ora Paciente do distrito da culpa, transparece nitida sua
intencdo de se furtar a persecucdo criminal do Estado.
Precedentes.

2. Nao se encontrando o0s corréus na mesma situacao
fatico-processual, ndo cabe, a teor do Principio da Isonomia e do
art. 580 do Cddigo de Processo Penal, deferir pedido de extensao
de julgado benéfico obtido por um deles.

3. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 240.570/BA, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2012,
DJe 15/08/2012.)

Da Corte Suprema, também nesse diapaséo:

Habeas corpus. Processual penal. Receptacdo qualificada,
supressdo de sinal identificador de veiculo automotor e corrupgao
ativa. Fuga do distrito da culpa. Prisdo preventiva. Fundamentacéo
idénea. Garantia da aplicacdo da lei penal. Cautelaridade
suficientemente demonstrada. Precedentes. Ordem denegada. 1. A
andlise da segregacdo cautelar do paciente autoriza o
reconhecimento de que existem fundamentos concretos e
suficientes para justificar a privacdo processual da sua
liberdade, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
especialmente em razdo da sua evasdo do distrito da culpa. 2.
Habeas corpus denegado. (HC 105.352, Relator(a): Min. DIAS
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TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 13/09/2011, PROCESSO
ELETRONICO, DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011))

Destarte, justificada esta a continuidade da custddia cautelar imposta aos
pacientes, como orienta esta Corte Superior, da qual sdo exemplos 0s seguintes

julgados:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. NEGATIVA DE RECURSO EM LIBERDADE.
CONTUMACIA DELITUOSA. REU PRESO DURANTE TODA A
INSTRUCAO. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
PRISAO CAUTELAR. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. N&o é ilegal o encarceramento provisorio que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
especialmente reiteracdo delituosa do recorrente e no fato de ter
permanecido segregado durante toda a instrugdo, demonstrando a
necessidade da prisdo para garantia da ordem publica.

2. Recurso a que se nega provimento. (RHC 35.374/Pl, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 04/04/2013, DJe 16/04/2013.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. CONCURSO DE PESSOAS. RESTRI(}AO DA LIBERDADE
DA VITIMA. REU PRESO CAUTELARMENTE DURANTE TODA
INSTRUCAO CRIMINAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DA CUSTODIA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM NAO CONHECIDA.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém,
a possibilidade de concessédo da ordem de oficio nos casos de
flagrante constrangimento ilegal.

- Na hip6tese, a segregacdo antecipada estd devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica. A gravidade do delito
e o modus operandi revelam a real periculosidade do agente.
Dessa forma, persistindo os motivos ensejadores da custddia
cautelar, o réu, que permaneceu preso durante toda a instrucao
criminal, ndo tem o direito de recorrer em liberdade. Precedentes.
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 246.048/GO, Rel. Ministra
MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 22/03/2013.)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE ROUBO
QUALIFICADO. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. REU
PRESO CAUTELARMENTE DURANTE TODA A INSTRUGAO
CRIMINAL. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. GRAVIDADE CONCRETA.
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MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
DESPROVIDO.

| - No caso, as instancias ordinarias entenderam adequado manter
a prisdo cautelar, destacando a gravidade concreta do crime, o
modus operandi da conduta criminosa, bem como a periculosidade
do paciente, ndo havendo, assim, que se cogitar do alegado
constrangimento ilegal.

Il - Recurso desprovido. (RHC 33.333/SP, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012.)

Por fim, mostra-se inviavel a incidéncia de medidas cautelares diversas
da prisdo, uma vez que, além de haver motivacao apta a justificar o sequestro corporal,
haja vista que se evadiram do distrito da culpa e nessa condicdo permanecem até o
presente momento, a aplicacdo das referidas medidas ndo se mostraria adequada e
suficiente diante da gravidade concreta dos delitos pelos quais restaram condenados,
nem bastaria para impedir a reiteracéo delitiva, dada a demonstracdo da probabilidade

concreta de que voltem a delinquir.

A proposito:

]

lll. A prisdo cautelar € medida excepcional e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais
previstos na legislacdo de regéncia, em observancia ao principio
constitucional da presuncdo de inocéncia ou da néo culpabilidade,
sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da
condenacéao definitiva.

IV. Evidencia-se a concreta possibilidade de reiteracdo delitiva,
porguanto o réu ja foi condenado pela préatica de outros trés delitos
contra o patriménio, tratando-se de reincidente especifico, o que
denota a necessidade de se resguardar a ordem publica.

V. Se demonstrada a probabilidade real de o réu voltar a delinquir
caso seja posto em liberdade, ndo se vislumbra, igualmente, a
possibilidade de aplicagcdo de medida cautelar menos gravosa do
que a prisdo, conforme a nova dic¢ao do art. 319, conferida apés o
advento da Lei n°® 12.403/11.

VI. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator. (HC
228.915/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado
em 15/03/2012, DJe 22/03/2012.)

Assim, ausente ilegalidade a ser reparada de oficio por este Superior

Tribunal, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo, por manifestamente incabivel.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
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Os Srs. Ministros Marco Aurdiio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



