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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°230.754 - MT (2012/0192204-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO PEREIRA

ADVOGADO : EDUARDO FRAGA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO  QUALIFICADO.
INTERROGATORIO REALIZADO NO INIiCIO DA INSTRUCAO
CRIMINAL, ANTES DA VIGENCIA DA LEl N.° 11.719/2008, QUE
ALTEROU O ART. 531 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. IMPOSSIBILIDADE DE
RETROACAO DA LEl PROCESSUAL PENAL. NULIDADE
INEXISTENTE. PREUJIZO NAO DEMONSTRADO. PRINCIPIO PAS
DE NULLITE SANS GRIEF. PRECEDENTES. REGIMENTAL QUE
CARECE DE ARGUMENTOS NOVOS E IDONEOS PARA REBATER
AS RAZOES EM QUE SE FUNDOU A DECISAO AGRAVADA.
EXISTENCIA DE FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA N.°
182 DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A minguade argumentos novos e iddneos parainfirmer as razdes de
decidir ora agravada, proferida em conformidade com a jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte, no sentido de que as normas exdusvamente
processuals, como € 0 caso do digpostivo em questdo, submetem-se ao
principio tempus regit actum, segundo o qua a le processud pend deve ser
gplicada a partir de sua vigénda, conforme preconizedo no art. 2.° do Codigo
de Processo Pend, nego provimento ao agravo regimentd.

2. Ademais, veificase que o Agravante néo rebateu o fundamento
relativo a auséncia de preguestionamento da questéo de fundo, que encerra o
argumento de que o interrogatdrio deveria ser repetido nos moldes do aud art.
531 do Cadigo de Processo Pend, porque ja vigente a época da anulacdo da
segunda sentenca de prondncia, de modo a drair a aplicacéo implacavd da
Smulan.® 182 desta Corte.

3. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
a s|guir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Minigros Jorge

Musd, Marco

Aurdlio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TIPR) e

Mailza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra. Minidra

Rdatora.
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Brasilia (DF), 20 de agosto de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°230.754 - MT (2012/0192204-3)

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO PEREIRA

ADVOGADO : EDUARDO FRAGA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RELATORIO

A SENHORA MINISTRA LAURITA VAZ:
A hipbtese é de agravo regimenta interposto por MARCOS ANTONIO
PEREIRA contra decisdo de minha lavra, proferida nos termos desta ementa, verbis:

"PROCESSO PENAL. HOMICIDIO  QUALIFICADO.
INTERROGATORIO REALIZADO NO INiCIO DA INSTRUCAO CRIMINAL,
ANTES DA VIGENCIA DA LEI N.° 11.719/2008, QUE ALTEROU O ART. 531
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRINCIPIO TEMPUS REGIT
ACTUM. IMPOSSIBILIDADE DE RETROACAO DA LEI PROCESSUAL
PENAL. NULIDADE INEXISTENTE. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. PRECEDENTES AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL" (fl.
1819).

O Agravante pugna pela ndo aplicacdo do principio tempus regit actum ao
argumento de que "a modificacdo na ordem de colheita do interrogatério do acusado,
introduzida pela Lei n°® 11.719/2008, é de aplicacdo imediata, porém, por conter efeito de
direito material, deve retroagir (ex tunc) para acudir aquele principio da defesa ampla e
do contraditério, justamente, dando mais visdo e oportunidade de defesa, beneficiar o
cidadao" (fl. 1852).

Alega ser indgto 0 seu prguizo ao motivo que levou o legidador a dedocar o
momento processua do interrogatdrio do Réu, pois "possibilitar que o réu seja interrogado ao
final da instrucéo, depois de ouvidas as testemunhas arroladas, bem como apds a
producdo de outras provas, como eventuais pericias, a meu juizo, mostra-se mais benéfico
a defesa, na medida em que, no minimo, conferira ao acusado a oportunidade para
esclarecer divergéncias e incongruéncias que, nao raramente, afloraram durante a
edificacéo do conjunto probatoério” (fl. 1858).

E o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°230.754 - MT (2012/0192204-3)

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. INTERROGATORIO
REALIZADO NO INICIO DA INSTRUQAO CRIMINAL, ANTES DA
VIGENCIA DA LElI N.° 11.719/2008, QUE ALTEROU O ART. 531 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM.
IMPOSSIBILIDADE DE RETROA(;AO DA LEI PROCESSUAL PENAL.
NULIDADE INEXISTENTE. PREWIZO NAO DEMONSTRADO.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. PRECEDENTES.
REGIMENTAL QUE CARECE DE ARGUMENTOS NOVOS E IDONEOS
PARA REBATER AS RAZOES EM QUE SE FUNDOU A DECISAO
AGRAVADA. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO.
SUMULA N©° 182 DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A mingua de argumentos novos e iddneos para infirmar as razdes de
decidir ora agravada, proferida em conformidade com a jurisorudéncia
sedimentada nesta Corte, no sentido de que as normas exclusvamente
processuals, como € o caso do digpositivo em questdo, submetem-se ao principio
tempus regit actum, segundo o qud a le processua pend deve ser gplicada a
partir de sua vigéncia, conforme preconizado no art. 2.° do Cédigo de Processo
Penal, nego provimento ao agravo regimentd.

2. Ademais, verificase que o Agravante ndo rebateu o fundamento
relaivo a auséncia de pregquestionamento da questdo de fundo, que encerra o
argumento de que o interrogatorio deveria ser repetido nos moldes do atua art.
531 do Cabdigo de Processo Penad, porque ja vigente a época da anulacéo da
segunda sentenca de pronuncia, de modo a atrair a aplicacdo implacavel da
Simulan.® 182 desta Corte.

3. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A SENHORA MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O recurso Ndo merece prosperar.

Com efeito, 0 Agravante ndo logrou declinar argumentos novos e robustos o
bastante para infirmar os fundamentos da decisdo agravada, proferida em harmonia com a
jurisprudéncia sedimentada nesta Corte, no sentido de que "tendo sido o réu interrogado no
inicio da instrucéo criminal, antes da vigéncia da Lel n.° 11.719/2008, que alterou o
procedimento penal ordinario, ndo h& justificativa idénea para repeticdo do
interrogatorio ao final da audiéncia de instrucdo e julgamento, conforme preceitua

atualmente o art. 531 do Cdodigo de Processo Penal, pois o ato foi corretamente realizado
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pelo Juizo de primeiro grau, em consonancia com a regra procedimental vigente a época,
considerando-se, sobretudo, que a norma de direito processual penal ndo possui efeito
retroativo” (fl. 1822).

Além diso, da leitura atenta da decisdo agravada, verificase que o Agravante
ndo rebateu o fundamento relativo a auséncia de prequestionamento da questdo de fundo, que
encerra o argumento de que o interrogatorio deveria ser repetido nos moldes do atua art. 531 do
Cddigo de Processo Pend, porque ja vigente a época da anulagcdo da segunda sentenca de
pronuncia, de modo a atrair a aplicacéo implacavel da SUmulan.® 182 desta Corte.

Assm, mantenho a decisdo ora agravada pelos seus proprios fundamentos, que
ora apresento ao Colegiado da Quinta Turma.

Nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0192204-3 AREsp 230.754 | MT
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 11306122011 511995 5195 534472012

EM MESA JULGADO: 20/08/2013
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO PEREIRA
ADVOGADO : EDUARDO FRAGA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOSANTONIO PEREIRA

ADVOGADO : EDUARDO FRAGA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



