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HABEAS CORPUS N° 252.810 - SP (2012/0182210-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ROGERIO DA SILVA EOUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL MARTINS RODRIGUES DE LUCAS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA  ORDEM PUBLICA. GRANDE QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. IMPOSSIBLIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM
DE OFICIO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. O Excdso Supremo Tribund Federd, em recente dteracéo
jurisprudencid, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mas admitir
0 habeas corpus subditutivo do recurso ordinaio. Precedentess HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rd. Min. MARCO AURELIO, julgado em
07/08/2012, DJe de 10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rd. Min. ROSA
WEBER, julgado em 28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas
dos minigros LUIZ FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do
HC 114550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
27/08/2012).

2. Sem embargo, modirase precisa a ponderagdo langada pelo
Minisro MARCO AURELIO, no sentido de gue, "no tocante a habess ja
formalizado sob a dptica da substituicdo do recurso congtitucional, néo
ocorrerd preuizo para o paciente, ante a posshilidade de vir-se a
conceder, sefor o caso, a ordem de oficio."

3. Ndo € 0 que ocorre no caso, no qud a prisfo cautdar restou
fundamentada a contento, para a gaattia da ordem plblica, en se
consderando, sobretudo, o fao de se tratar de grande quantidade de
entorpecente — 22 (vinte e duas) pedras de ‘crack’ — 0 que demonstra, com
clareza, a perniciosdade da agdo ao mao socid.

4.0Ordem de habeas corpus néo conhecida.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza
Maynard (Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Minisra Relatora
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HABEAS CORPUS N° 252.810 - SP (2012/0182210-0)

IMPETRANTE : ROGERIO DA SILVA E OUTRO )

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RAFAEL MARTINS RODRIGUES DE LUCAS (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RAFAEL MARTINS RODRIGUES DE LUCAS — preso em flagrante, em 25/04/2012, e
posteriormente denunciado como incurso no art. 33, caput, e 35 da Le n.° 11.343/06 —, em face
de acordao proferido pelo Egrégio Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Colhe-se do auto de prisdo em flagrante que o Paciente e outro agente foram
presos "vendendo e mantendo drogas em deposito, consubstanciadas estas em 22 (vinte e
duas) pedras de crack, das quais 02 (duas) estavam em poder do primeiro e as demais 20
(vinte) pedras estavam ocultas na calha de escoamento de agua de uma lanchonete situada
emfrente ao local dos fatos" (fl. 38).

Alega o Impetrante, em suma, a auséncia de motivos para a manutengdo da
prisdo cautelar.

Sudenta, ainda, que o Paciente "nunca foi preso e nem processado
criminalmente, € menor de 21 anos, temresidéncia fixa e ocupacéo licita" (fl. 03).

Reqguer, liminarmente e no mérito, a concessao da liberdade provisoria.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 244.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 252/328, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 332/334, opinando pelo néo
conhecimento do habeas corpus. Acaso conhecido, pela sua denegacéo.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 252.810 - SP (2012/0182210-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES. |IMPOSSIBLIDADE DE
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDA.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos minigtros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada peo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. Ndo € o que ocorre no caso, no qua a prisio cautelar restou
fundamentada a contento, para a garantia da ordem publica, em se considerando,
sobretudo, o fato de se tratar de grande quantidade de entorpecente — 22 (vinte e
duas) pedras de 'crack’ — 0 que demonstra, com clareza, a perniciosidade da agéo
ao meio socidl.

4.0rdem de habeas corpus n&o conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da agcéo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se
verificado no direito processua pend brasleiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notdria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia os superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribuna Federal,
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pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Nesse
sentido, a propdsito, os seguintes precedentes. STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem Sdo reiterado em decisdes monocréticas, as quais,
considerando a inadequacdo do writ, bem como ndo ser o caso de concessdo da ordem de oficio,
negaram seguimento as impetracdes, v.g.. HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Minigro Dias Toffoli, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rdl.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cen&rio, reformulou-se a admisshilidade da impetracdo originaria também
neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientagdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionals, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracéo do processo, a fim de que ndo sga
conhecido o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio, sem prejuizo de, eventua mente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

Feitas essas pertinentes consideracOes, constata-se ndo ser 0 caso de concessao
do remédio congtituciond de oficio. Veamos.

Consoante se infere da acurada |eitura da peticdo inicid, a impetracéo cinge-se a0
exame da alegacdo de que o Paciente sofre constrangimento ilegd, em raz&o da auséncia dos
requisitos autori zadores da custddia cautel ar.

Em 04/12/2012, apds a impetracdo do presente habeas corpus, foi proferida
sentenca nos autos da acdo penal em epigrafe, juntada aos autos, ocasido em que o Paciente foi
condenado pela prética dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Le 11.343/06, a penafind de 8
(oito) anos de reclusdo, no regime inicid fechado, e ao pagamento de 800 (oitocentos) dias-multa.

A Quinta Turma deste Superior Tribuna de Justica possui entendimento firmado
no sentido de que, conquanto a sentenca condenatdria congtitua novo titulo a embasar a
preservacdo do carcere, € perfeitamente vidvel 0 exame da legdidade da custédia cautelar se,

para a sua manutencdo, o0 Juizo sentenciante ndo se vaeu de fundamentos novos, como se
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verifica na hipotese em apreco.
No mesmo sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. DOIS
CONSUMADOS E UM TENTADO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE
PRONUNCIA. CUSTODIA MANTIDA. MESMOS FUNDAMENTOS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. POSSBILIDADE DE ANALISE.

1. Embora a segregacéo seja agora decorrente de novo titulo -
prondncia - os motivos que a mantém sdo aqueles declinados por ocasido da
decretacdo da preventiva, razdo pela qual possivel a analise da sustentada
coacao ilegal, decorrente da alegada falta de fundamentacao idonea para a
manutencdo da custodia antecipada e da sua desnecessidade.

[...]

4. Preliminares rejeitadas e recurso ordinario improvido." (RHC
21.904/SP, Redl. Min. JORGE MUSS!, DJe de 15/06/2009; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. OBSERVANCIA DO
RITO PROCEDIMENTAL ESTABELECIDO PELA LEI N.° 11.343/06.
CONEXAO. APLICACAO DO PROCEDIMENTO RELATIVO AO CRIME
MAIS GRAVE. PRISAO PREVENTIVA. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SENTENCA
CONDENATORIA QUE NEGA O APELO EM LIBERDADE PELOS MESMOS
FUNDAMENTOS DO DECRETO CONSTRITIVO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO PARA QUE A CORTE ESTADUAL ANALISE O MERITO DA
IMPETRACAO.

1. Existindo conex&o ou continéncia entre o crime de tréfico ilicito
de entorpecentes e outras infracdes penais, 0 procedimento a ser adotado
serd o da infragdo mais grave, ressalvados os da competéncia absoluta do
jari e das jurisdicdes especiais. Inteligéncia do art. 28 da Lei n.° 6.368/76.

2. Ainda que assm nao fosse, inexiste qualquer desrespeito ao
exercicio do contraditorio e da ampla defesa pela adocdo do rito especial.
Aplicacéo do principio "pas de nullité sans grief*, disposto no art. 563, do
Cadigo de Processo Penal.

3. A legalidade da custddia cautelar do Paciente nao foi apreciada
pelo Tribunal a quo, ao fundamento de que a superveniéncia da sentenca
penal condenatéria prejudica o habeas corpus que tem por objeto a
revogacéo do decreto de prisdo preventiva, diante da existéncia de novo
titulo constritivo.

4. Como a questdo nao foi debatida na instancia originaria, ndo ha
como ser conhecida a impetracao, diante da manifesta incompeténcia desta
Corte Superior de Justica para apreciar originariamente a matéria, sob
pena de vedada supressao de instancia.

5. A superveniéncia da sentenca condenatéria ndo preudica a
analise da legalidade ou ndo da custédia cautelar, quando o decisum néo
traz nova fundamentacéo para manter o ato coercitivo.

6. Habeas corpus parcialmente conhecido e denegada a ordem
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nessa extensdo. Ordem concedida de oficio para determinar que o Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo analise 0 mérito da ordem originaria, no
tocante a legalidade da custodia preventiva, como entender de direito.” (HC
108.567/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 13/04/2009; sem grifo
no origind.)

O decreto de prisio preventiva encontra-se fundamentado sob 0s seguintes
fundamentos, in verbis:

"Flagrante formalmente em ordem.

Esta nos autos que os acusados teriam praticado crime de extrema
gravidade, tréfico de entorpecentes, que esta intimamente ligado ao crime
organizado e a pratica de outros delitos, 0 que demonstra a necessidade do
carcere cautelar para garantia da ordem publica, instrucdo do processo e
aplicacdo da Lei penal.

Destarte, além dos pressupostos acima nomeados faz-se necessaria
a presenca de prova da materialidade e indicios de autoria.

Estéo presentes.

A materialidade esta estampada no laudo de constatacéo provisoria
de substancias entor pecentes.

Os indicios de autoria estdo presentes no auto de prisdo em
flagrante que d& conta da participagdo do acusado na empreitada
criminosa.

N&o fosse a prisdo em flagrante, h& o depoimento das testemunhas
demonstrando que efetivamente estava na posse de grande quantidade de
entor pecente, pronto para a venda, numa das chamadas 'biqueiras .

Empregado do trafico, esta ligado ao crime organizado, tudo a
demonstrar que realmente tem estreita ligagdo com o fato descrito na
dendncia.

Conforme exposto, ha que ser decretada a prisdo preventiva.

[...]

Anoto que ndo se mostra viavel a aplicacdo de quaisquer daquelas
medidas cautelares previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal,
eis que somente o recolhimento ao carcere podera garantir a aplicacdo da
Lei e, principalmente, a efetiva manutencdo da ordem publica.

Isto posto e, pelo mais do que consta, decreto a prisao preventiva
de JORGE MICHAEL DUARTE e RAFAEL MARTINS RODRIGUES' (fls.
168/170; sem grifos no origind.)

O Tribuna de origem indeferiu 0 pedido de revogacdo da prisdo preventiva
formulado pelo Paciente nos termos seguintes, in verbis:

“[..]

Trata-se de réu denunciado por crime grave, estando os indicios da
autoria e da materialidade, em tese, presentes e vinculando a sua pessoa
com as condutas denunciadas, que representam constante desassossego a
Sociedade nos dias atuais.

A Le n° 11.343/06, em seu artigo 44 nao diverge, proibindo a
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concessao de liberdade provisoria para o caso de trafico de entorpecentes
(artigos 33, ‘caput’, e 8 1°, e 34 a 37).

A existéncia de bons antecedentes criminais, a primariedade, a
residéncia fixa e o emprego licito ndo bastaria para tal deferimento,
indicando-se que tais predicados devem integrar a razédo da vida das
pessoas em Sociedade e ndo distingui-las quando cometem crimes, gerando
o deferimento da liberdade provisoria como pretendido.

Por fim, ndo se pode aplicar, no caso em pauta, de natureza
hedionda, qualquer medida cautelar substitutiva.

Inexiste constrangimento ilegal a ser reparado nesta ORDEM.

Assim, denega-se a presente ORDEM DE HABEAS-CORPUS' (fls.
29/31).

Por sua vez, a sentenca condenatdria encontra-se assm fundamentada, in verbis:

“I..]

Ante o concurso material de delitos, nos moldes do art. 69 do
Cdédigo Penal, somo as penas para chegar ao total de 08 (oito) anos de
reclusdo e 800 (oitocentos) dias-multa a sancéo pecuniaria, calculada em
seu menor valor.

Nos termos do que dispde a Lei 11.545/97, fixo o regime inicial
fechado.

Presos em flagrante, processados e condenados, ainda persistem os
requisitos para manutencdo da custddia cautelar, dai porque nego o apelo
livre."

Como se V&, na hipbtese, a priso cautelar restou fundamentada a contento, para
a garantia da ordem publica, en se considerando, sobretudo, o fato de se tratar de grande
quantidade de entorpecente — 22 (vinte e duas) pedras de 'crack’ — 0 que demongtra, com
clareza, a perniciosidade da acdo ao meio socidl.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS  AUTORIZADORAS PRESENTES  CONDIGOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. PRECEDENTES

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102,
inciso |1, alinea "a", da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos
da Lel n° 8.038/90, a mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal passou a ndo mais admitir o mangjo do habeas corpus em
substituicdo a recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execugao, recurso
especial), tampouco como sucedaneo de revisao criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a restringir as hipoteses
de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remedio constitucional
seja utilizado em substituicao do recurso cabivel.
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3. A necessidade da segregacdo cautelar encontra-se
fundamentada na participacéo do paciente no trafico de entorpecentes, vez
gue foi surpreendido, na posse de grande quantidade de drogas - 34,13 Kg
de maconha -, 0 que evidencia a dedicacdo aos delitos da espécie, alicerce
suficiente para a motivagao da garantia da ordem publica.

4. O Superior Tribunal de Justica, em orientacéo unissona, entende
que, persistindo os requisitos autorizadores da segregacéo cautelar (art.
312 CPP), é despiciendo o paciente possuir condicdes pessoais favoraveis.

5. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do recurso
cabivel." (HC 260.349/PR, 52 Turma, Rd. Min. CAMPOS MARQUES —
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR —, DJe 26/04/2013.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. POTENCIALIDADE LESVA DA
INFRACAO. GRAVIDADE CONCRETA. NECESSDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. FUNDAM ENTA(;AO IDONEA E
CONSTITUCIONAL. CONDI Q@ES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Evidenciada a gravidade concreta do crime em tese cometido,
diante da natureza e da quantidade de droga apreendida - 34,934 kg de
cocaina e 0,551 Kg de maconha, mostra-se necessaria a continuidade da
segregacdo cautelar para a garantia da ordem publica.

2. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, por s sOs, revogarem a prisao preventiva, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a necessidade da custddia antecipada, como
ocorre in casu.

3. Ordem denegada." (HC 208.458/SE, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJe 30/10/2012.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus.

E como voto.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0182210-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 1234359420128260000 191592720128260577 7042012
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE . ROGERIODA SILVA EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RAFAEL MARTINS RODRIGUES DE LUCAS (PRESO)
CORREU : JORGE MICHAEL DUARTE

HC 252.810/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 20/08/2013

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizzez, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



