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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.320.562 - PE (2012/0085288-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : MILTON PEREIRA JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE SAO BENTO DO
UNA LTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
OCORRENCIA. DEMORA NA CITAGAO. SUMULA 106/STJ. REEXAME.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ENTENDIMENTO
FIRMADO PELA PRIMEIRA SEC;AO NO JULGAMENTO DO RESP
1.102.431/RJ, MEDIANTE UTILIZA(;AO DA SISTEMATICA PREVISTA
NO ART. 543-C DO CPC E NA RESOLUCAO 8/2008 DO STJ.

1. O Tribund a quo decidiu que a demora no processamento do feito néo se deu
por morosidade do Poder Judicidrio. Rever ta entendimento implica, como regra,
reexame de fatos e provas, obstado pelo teor das SUmulas 7 e 106 do STJ.

2. Orientagd0 redfirmada pela Primeira Secdo, no julgamento do REsp
1.102.431/RJ, sob o rito dos recursos repetitivos.

3. O art. 40, 8§ 4° da Le 6.830/1980, que exige a prévia oitiva da Fazenda
Plblica, somente se aplica as hipOteses de prescricdo intercorrente nele
indicadas, quais sgam: a prescricdo intercorrente contra a Fazenda Publica na
Execugdo Fiscal arquivada com base no § 2° do citado artigo, quando n&o
locdizado o devedor ou ndo encontrados bens penhoréveis. Nos demais casos, a
prescricdo, a favor ou contra a Fazenda Publica, pode ser decretada de oficio
com base no art. 219, § 5°, do CPC. Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Reaor, sem destaque e em bloco." Os Srs. Minigros Mauro Campbell Marques,
Cesar Ador Rocha, Castro Mera e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 14 de agosto de 2012(data do julgamento).
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.320.562 - PE (2012/0085288-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : MILTON PEREIRA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE SAO BENTO DO
UNA LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuidarse de Agravo Regimentd interposto contra decisio que negou Seguimento ao recurso
(fls 75-79).

O agravante sudenta

Feitas essas consderacOes, € necessario reconhecer que, no
presente caso, ndo existem o0s requistos exigidos em le para decretacdo
ex-officio da prescricdo, dado que ndo houve sequer a suspensdo do processo.
Na verdade, a faha processua decorreu de ato do préprio dizo que néo
impulsonou o feito, mantendo os autos em cartério por anos, em prguizo da
Exequiente (fl. 87).

Pleiteia a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do recurso a
Turmajulgadora

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 15.6.2012.

O Agravo Regimental néo merece prosperar.

Na hipttese emtela, o Tribund a quo conggnou:

Observo que entre 13/07/1995 e 30/11/2007 decorreram mas
de doze anos sem que a parte exequente, ora apelante, impulsionasse o feito para
0 seu devido prosseguimento, ou sga, lgpso de tempo continuo em que restou
caracterizada a inércia da Fazenda Publica. Acrescento ainda que o juizo a quo
promoveu diversos atos processuais (citacdo, auto de avaiacéo e penhora e
oficios) até o dia 11/02/02, sem nenhum pronunciamento da Fazenda Publica,
data que o juizo a quo indica como termo inicdd a contagem do prazo
prescriciondl.

()

Ora, se a Fazenda, como autora da acéo, ndo diligenciou no
sentido de praticar os atos que lhe competiam para dar andamento ao
feito, demonstrando, com isso, desinter esse na percepcao do valor objeto
da execuc¢do, ndo me parece licito conceder dilagcdo de prazo, quando ja
inexigivel o crédito, para arglicdo de eventuais causas suspensivas ou
interruptivas aferiveis de pronto pelo Magistrado, dado a sua natureza de
interesse publico e sua natural indisponibilidade. Alias, € o principio geral
gue " o Direito ndo socorre aos que dormem" .

()

Frise-se que, por forca da reiteracéo da jurisprudéncia desta Corte
de Justica no sentido da admissibilidede da decretacéo, de oficio, da prescricéo,
nas hipdteses em que sgja patente a inércia da Fazenda Publica em dar
andamento as execugOes por ela guizadas, o Estado de Pernambuco, por sua
Procuradoria Judicid, Dra. Lia Sampaio Silva, apds reconhecer a auséncia de
interesse recursal em mangar agravo contra a decisdo terminativa dessa
Relatoria exarada nos autos da Apelacdo Civel n° 0127.460-2, requereu a
remessa do feito a insténcia de origem, 0 que representa um avango na postura
da Fazenda PUblica do Estado de Pernambuco quanto aos créditos tributarios cuja
cobranca mostra-se manifestamente inviave.

Ressdtase anda que, nd merece amparo, igudmente, o
argumento recursal em torno na necessidade de prévia audicdo da Fazenda
Plblica, para, sO entdo, decretar-se a prescricdo do crédito fiscal (fls. 23-25, grifo
no origind).

O Superior Tribund de Judtica entende que a verificacdo de responsabilidade
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pela demora na préatica dos atos processuals implica indispensave reexame de maéria
fético-probatoria, 0 que é vedado a esta Corte Superior, ante o 6bice da SImula07/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO EXEQUENTE.
SUMULA 106/STJ. INAPLICABILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. ART. 543-C, DO CPC.

1. O Tribuna a quo fundamentou sua decisdo no sentido de que a
demora no processamento do feito se deu por culpa da Fazenda Publica. N&o
incidéncia da Simula 106/STJ.

2. A verificacdo de responsabilidade pela demora na pratica
dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ.

3. Podcionamento regfirmado no REsp 1.102431/RJ, Rd.
Ministro Luiz Fux, DJe 1/2/2010, submetido ao Colegiado pelo regime da Le n°
11.672/08 (L&l dos Recursos Repetitivos), que introduziu o art. 543-C do CPC.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1064377/GO, Redl. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/06/2010, grife).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO
STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.
PRECEDENTE: RESP. 1102431/RJ, SUBMETIDO AO REGIME DE
REPETITIVOS, ART. 543-C, DO CPC)

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se ap6s 0
decurso de determinado tempo sem promogdo da parte interessada pela via da
prescricdo, impondo seguranca juridica aos litigantes, uma vez que a prescricao
indefinida afronta os principios informadores do sistema tributério. RESp
1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe 01/02/2010).

2. A perda da pretensdo executiva tributaria pelo decurso de
tempo é consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora
na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciaio. Inteligéncia
da SUmula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rd. Minigtro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rdl.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Re. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS,
Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 08/05/2008).

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua deciséo no sentido
de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da
Justica, verbis: "N&o se h4, pois, de atribuir ao exegquente a demora na tramitacdo
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da cobranca, visto como seu representante ndo foi pessoa mente intimado a dizer
sobre a malograda tentativa de citacdo, como exige o artigo 25 da Lel 6.830/80.
Quase trés anos se passaram, por iS30, Sem que 0 Processo SeguiSse Seu CUrso.

Intimacéo das partes sobre 0s atos do processo também é dever
do cartério. Assm, forgoso reconhecer que a tardanca, no caso vertente, deu-se
em razéo do proprio mecanismo da Justica. Por isso que perfeitamente gplicave a
Simula 106 do Superior Tribund de Justica.

(...) Como se h& de conceber, entdo, perda do direito de acéo por
parte da Fazenda Publica, em casos como o ora considerado, em que a intimagéo
pessoal de seu procurador em providenciar o desenvolvimento do processo, apds
infrutifero intento de chamar o executado, deu-se com atraso de quase trés
anos?' (...) Tivesse o municipio deixado de adotar as providéncias cabive's, apos
a rapida e pessod intimacdo de seu procurador a dar andamento ao feito, ai Sm
poder-se-ia cogitar de inércia ou de desidia. Aqui, todavia, a responsabilidade pela
paralisacdo do curso do processo € mesmo do mecanismo da Justica.

Em suma auséncia inércia da parte, a despeito do longo periodo
em que sustado o fluxo do feito, de resto inteiramente imputave a ineficiéncia do
judicidrio, ndo ja cogitar de prescricdo dos créditos tributérios. (fl. 93).

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prética
dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ.

5. A excegdo de pré-executividade € servil a suscitagdo de
questbes que devam ser conhecidas de oficio pdo juiz, como as atinentes a
liquidez do titulo executivo, 0S pressupostos processuais e as condicdes da acdo
executiva

6. O espectro das matérias suscitévels através da excegdo tem
sdo ampliado por forca da exegese jurisprudencial mais recente, admitindo-se a
arglicdo de prescricéo e de ilegitimidade passiva do executado, desde que néo
demande dilacéo probatoria (excecdo secundum eventus probationis).

7. A luz da novd metodologia legd, publicado o acérddo do
julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no artigo 543-C, do
CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados em idéntica controvérsia,
deverdo ser julgados pdo relator, nos termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, 1,
da Res. STJ 8/2008).

8. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no Ag 1180563/SP, Rdl. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, DJe 07/06/2010, grifel).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
ACORDAO RECORRIDO QUE AFASTA A CULPA DA EXEQUENTE NA
PARALISACAO DO FEITO. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. MATERIA DECIDIDA
PELA PRIMEIRA SECAO NOS TERMOS DO ART. 543-C DO CPC.

1. Agravo regimenta no qua se sustenta a culpa da exequente na
paralisacdo de execucdo fisca para fins de reconhecimento da prescricdo
intercorrente.
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2. No caso dos autos, o Tribund de origem afastou a culpa da
exequente na paralisacéo do feito.

3. A Primeira Secéo do STJ, no julgamento do REsp 1.102.431/RJ,
escolhido como representativo de controvérsia, nos termos do art. 543-C do CPC,
sedimentou o sentido de que "a verificagdo de responsabilidade pela demora na
pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fético-probatoria’. Aplicacdo da Simulan. 7 do STJ.

4. Assm, em recurso especial, ante o 6bice da Simula n. 7 do
STJ, ndo ha espaco para verificar-se a responsabilidade pela culpa na
paralisacdo do feito executivo.

5. "Proposta a agdo no prazo fixado para 0 seu exercicio, a
demora na citagao, por motivos inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o
acolhimento da arguicéo de prescricdo ou decadéncia’ (Simulan. 106 do STJ).

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1079549/SP, Rel. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/03/2010, grifei).

Resdto que essa orientacdo foi redfirmada no julgamento do Resp
1.102.431/RJ, submetido a0 rito dos Recursos Especias repetitivos (art. 543-C do CPC):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO
STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

(...)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua deciséo no sentido
de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da
Justica, verbis "Com efeito, examinando a execucdo fiscad em apenso,
constata-se que foi a mesma digribuida em 19/12/2001 (fl.02), tendo sdo o
despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execucgdn). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi
expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficid de Justica
logrado redizar a diligéncia, por ndo ter locdizado o enderego constante do
mandado e ser o devedor desconhecido no loca, o que foi por ee certificado,
como consta de fl. 08, verso, da execucédo em apenso.

Frustrada a citacdo pessoa do executado, foi a mesma redizada
por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execucao).

(...) No caso destes autos, todavia, 0 fato de ter a citagdo do
devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada a0 exequente, pois,
como ja assindado, 0s autos permaneceram em cartério, por mais de dois anos,
sem que fosse expedido o competente mandado de citac@o, j& deferido, o que
af asta 0 reconhecimento da prescricao.

(...) Ressdte-se, por fim, que a citacdo por edita observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. &,
inciso 1V, da Le 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citacdo pessoa, sem
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éxito, por ser 0 mesmo desconhecido no endereco indicado pelo credor, conforme
certificado pedo Sr. Oficid de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execucao.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na pratica
dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ.

5. Recurso especia provido, determinando-se o retorno dos autos
a ingéncia de origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos da
fundamentacdo expendida. Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1.102431/RJ, Re. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, DJe 01/02/2010, grife).

Ainda, em caso idéntico ao dos autos.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO FISCAL.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL PELO DESPACHO DO
JUIZ QUE DETERMINA A CITACAO. ART. 174 DO CTN, ALTERADO
PELA LC 118/2005. APLICACAO IMEDIATA AOS PROCESSOS EM
CURSO. EXCECAO AOS DESPACHOS PROFERIDOS ANTES DA
VIGENCIA DA LEl. DEMORA NA CITAGAO. INERCIA DA
EXEQUENTE. PRESCRICAO CARACTERIZADA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme entendimento consolidado no julgamento do Resp
999.901 - RS, de rdlatoria do Ministro Luiz Fux, submetido ao regime dos recurso
repetitivos, 0 mero despacho que determina a citacd ndo possuia o efeito de
Interromper a prescri¢céo, mas somente a citagdo pessoa do devedor, nos moldes
da antiga redagdo do atigo 174, parégrafo Unico, do CTN; todavia, a Lei
Complementar n. 118/2005 dterou o referido digpostivo para aribuir efeito
interruptivo a0 despacho ordinatério de citacdo. Por td inovacdo se tratar de
norma processual, aplica-se aos processos em curso.

2. O referido recurso repetitivo assentou que a data da propositura
pode ser anterior; entretanto, o despacho que ordena a citacdo deve ser posterior
a vigéncia da nova redacéo do art. 174, dada pela Le Complementar n. 118/2005,
sob pena de retroagao.

3. As instancias ordinarias assentaram que, nada obstante a
acao ter sido distribuida em 2001, os autos permaneceram paralisados no
sistema eletronico virtual por mais de cinco anos, visto que a Procuradoria
municipal somente os enviou em 15.12.2006. Destarte, assentada essa
premissa fatica pelo Tribunal local, invidvel sua alteracdo em sede de
recurso especial, portanto, é de rigor a incidéncia da SUmula 7/STJ para
decidir de forma contréria e concluir que tal paralisacdo ndo se deu por
desidia da Fazenda Publica.

4. A prescricdo intercorrente € concernente ao reinicio da
contagem do prazo apos a ocorréncia de uma causa de interrupcao. Na espécie, a
sentenca foi prolatada sem quaquer hipétese de interrupcdo do prazo
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prescriciond, ou sga, ndo se esta a tratar de prescricdo intercorrente, mas, de
prescricdo anterior a citagdo do réu, nos moldes preconizados no artigo 219 do
Cadigo de Processo Civil.

5. O Superior Tribuna de Justica, ao julgar 0 Resp 1.100.156/RJ,
de relatoria do Minisro Teori Albino Zavascki, publicado no DJe de 18/6/2009,
submetido ao regime dos recurso repetitivos, consolidou o entendimento de que o
artigo 219, § 5° do Cadigo de Processo Civil permite a decretacdo de oficio da
prescricdo antes da propositura da acdo, independentemente de intimacdo da
Fazenda Publica

6. Agravo nao provido.

(AgRg no REsp 107405V/PE, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 14/09/2009, grife).

Ademais, esta Corte Superior possui jurigorudéncia pecificade que o art. 40, §
4° da Le 6.830/1980, que exige a prévia ditiva da Fazenda Publica, somente se gplica a
hipbtese de prescricéo intercorrente nde indicada: a prescricdo intercorrente contra a Fazenda
Piblica na Execucéo Fiscd arquivada com base no § 2° do citado artigo, quando néo
locdizado 0 devedor ou ndo encontrados bens penhoravels. Nos demais casos, a prescricéo, a
favor ou contra a Fazenda Plblica, pode ser decretada de oficio com base no art. 219, § 5°,
do CPC.

Confirase:

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO CONTRA O SOCIO. CITACAO DA PESSOA
JURIDICA. NECESSIDADE DE INTIMAC}AO DA FAZENDA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTOS
INATACADOS. SUMULA 283/STF.

(...)

3. No tocante a necessidade de ouvir a Fazenda Publica para que
0 juiz possa decretar a prescricdo intercorrente, esta Corte firmou entendimento
que o regime do § 4° do art. 40 da Le 6.830/80, que exige a prévia aitiva da
Fazenda PUblica, somente se aplica as hipdteses de prescricdo intercorrente nele
indicadas, a saber: a prescricdo intercorrente contra a Fazenda Publica na
execugdo fiscal arquivada com base no 8 2° do mesmo artigo, quando nédo
localizado o devedor ou ndo encontrados bens penhorévels. Nos demais casos, a
prescricéo, a favor ou contra a Fazenda Publica, pode ser decretada de dficio
com base no art. 219, § 5°, do CPC. 4. Esse posicionamento foi sedimentado
nesta Corte quando do julgamento do REsp 1100156/RJ, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJe 18/06/2009. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugéo STJ 08/08.

5. A prescricdo decretada de oficio, no caso dos autos, quanto ao
redirecionamento da execucdo contra os socios, em razéo de ja ter transcorrido
mais de cinco anos desde a citagdo da pessoa juridica, ndo estd obstada peo
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dipogtivo de le citado. Esta correta, portanto, a decisdo do Tribuna de origem.

6. Aplicacdo da Simula 409/STJ Em execucdo fisca, a
prescricdo ocorrida antes da propositura da acdo pode ser decretada de dficio
(art. 219, 8 5°, do CPC)"

7. O recorrente ndo observou as formalidades indispensaveis ao
conhecimento do especid pela dinea "c', porquanto ndo procedeu ao
indispensvel cotgjo anditico no intuito de demonstrar que 0s arestos
confrontados partiram de situacbes fético-juridicas idénticas e adotaram
conclusBes discrepantes, 0 que impede 0 conhecimento do dissidio pretoriano.

8. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido. (REsp
1127167 | SC, Relator(d) Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
Data da Publicacdo/Fonte DJe 25/11/2009).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : MILTON PEREIRA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO - COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE SAO BENTO DO UNA LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



