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: EUNICE FERREIRA DE SOUZA (PRESA)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO. CONDENAGAO. APELAGAO
JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. DOSIMETRIA DA PENA.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. SUMULA N° 444 DESTA CORTE.
REGIME PRISIONAL. PEDIDO PREJUDICADO. CONCESSAO
PARCIAL.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se prestigiar a l6gica do sistema recursal. As hipéteses de cabimento do writ
s80 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
substituicéo ao recurso cabivel, vale dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel que
haja ilegaidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatagdo sgja
evidente e independa de qualquer andlise probatéria.

3. In casu, ha manifesta ilegalidade no tocante a dosmetria da sancdo, s que
a penabase fo acrescida, em razdo dos maus antecedentes, sem que
houvesse condenacdo definitiva contra a paciente. Incidéncia da Simulan® 444
desta Corte.

4. O pedido de alteragdo do regime prisona encontra-se preudicado, pois a
paciente ja cumpre pena no regime aberto.

5. Wit parcidmente preudicado e, no mas, concedido para reduzir a
reprimenda imposta

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, julgou prejudicado em parte o habeas corpus, e no mais, concedeu a ordem, nos
termos do voto da Sra. Minisra Relatora™ Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Rels
Jinior e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas cor pus impetrado em favor de EUNICE FERREIRA DE
SOUZA, apontando-se como autoridade coatora a 112 Camara Crimina do Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo (Apeagdo Crimind n® 990.09.045984-0).

Narra a impetragdo que a paciente foi condenada a pena de 8 (oito) anos de
reclusdo, em regime fechado, pela prética do ddlito tipificado no art. 121, caput, do Codigo
Penal. Colhe-se da sentenca (fls. 79/81):

Diante do exposto passo a dosar a pena.

De inicio, considerando as diretrizes trazidas pelo artigo 59, do Codigo
Penal, verifico que a ré possui antecedente criminal, como se verifica a fl.
07 do apenso respectivo. Além disso, a prova produzida nos autos da conta
de que o crime teria sido premeditado, 0 que agrava a conduta da acusada,
por demonstrar tragos perversos de sua personaidade; por fim, e como se
ndo bastasse, as circunstancias que cercaram o ddito, em especial, o fato
de a vitima n&o ter sido socorrida atempo, o que poderia ter evitado o 6hito
- fato que pode ser imputado a ré - sdo suficientes para a mgjoracdo da
pena base em 1/3, o que resulta em 08 anos de reclusao.

Quanto a alegacdo da possivel incidéncia da atenuante da confisséo
espontanea, necessarios alguns esclarecimentos.

O move de ser a confissdo considerada atenuante é a intencdo de o
agente contribuir com a Justica, demonstrando, de modo voluntéario, o seu
arrependimento.

O que ha nos autos, porém, sao diversas narrativas conflitantes dadas
pelaré, em todas as oportunidades em que foi ouvida, sendo que a Ultima,
colhida nesta oportunidade, foi no sentido de ter ocorrido ou legitima
defesa ou um acidente. Assim, ante a existéncia de variadas versdes, ndo ha
elementos para se inferir a confissdo, até porque a ré ndo assumiu a pratica
do delito como descrito na denlincia, o que afasta tal beneficio.

Também incabivel a agravante do artigo 61, I, e, do CP, em razéo de
crime praticado contra conjuge.

Por mais que o legidlador constituinte tenha elevado a unido estavel ao
patamar de entidade familiar, como se percebe pelo artigo 226, § 3*. o
texto legd do Cédigo Pend ndo abarcou ta tese, referindo-se apenas a
conjuge, e ndo convivente - expressdo que designa agueles que vivem em
unido estavel.

Assim, e como ndo ha, em Direito Penal, andogia em prejuizo do
acusado, incidindo o principio da estrita legalidade ndo se pode faar em ta
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agravante, pois o ddlito foi praticado ndo contra cénjuge, mas sim contra
convivente, hipétese ndo abrangida pelo artigo 61, 11, e, do Cddigo Penal.

Dessa forma, por mais que ta hipo6tese sgja um evidente contra-senso,
ferindo a mais pueril 16gica, ndo se pode €levar a pena mesmo com a
comprovagao nos autos da unido estavel.

Diante de todo o exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido formulado na denlincia para condenar a Ré EUNICE FERREIRA DE
SOUZA, portadora do RG n° 9.517.339-0. a pena de 8 anos de recluséo,
por infragdo ao preceito contido no artigo 121, caput, do Codigo Pendl.

Deixo de subgtituir a reprimenda ante a auséncia de requisitos
subjetivos e objetivos, conforme o artigo 44,1 e Ill, também do Codigo
Penal, bem como diante de sua ndo recomendagdo, considerando-se a
natureza do delito.

Seguindo 0 mesmo raciocinio, tenho como necessario 0 regime
fechado para o cumprimento inicid da pena. ndo sendo recomendavel
qualquer outro. Afind, trata-se de um crime de homicidio, em que foi
atingido o maior bem existente, ou soja. a vida, estando a ora sentenciada a
merecer severa repressdo por parte do Estado. No mais, tal entendimento
encontra lastro no artigo 33. § 3° do Cddigo Penal, visto que devem ser
consideradas as circunstancias do delito, que também estédo a demonstrar a
necessidade do regime fechado.

Inconformada, a Defesa interpds recurso de apelacéo, ao qua o Tribund a
guo negou provimento, mantendo a sentenca condenatria em todos 0S seus termos,
consignando, no que interessa (fl. 15):

A pena, de resto, foi bem fixada, respeitado o entendimento diverso.

E fora de ddvida que o crime, como reconheceu o sensivel Magistrado
gue presidiu a sesséo de julgamento, foi premeditado, ndo bastando isso, o
gue com todo respeito se prestava a uma exacerbacdo ainda mais
acentuada, estando ainda demonstrado que a recorrente permaneceu
circulando com a vitima ferida no carro sem se importar em socorré-la, o
que talvez pudesse até alterar o desfecho da criminosa empreita.

O fato de a recorrente ndo ostentar antecedentes expressivos, tavez
tenha sido considerado para 0 aumento apenas de 1/3 da pena base, mas o
guantum fixado sugere um minimo como reprovabilidade da conduta,
devendo por isso ser confirmado.

Da mesma forma ndo tem sentido, tratando-se da mais extremada
conduta a que pode voluntariamente chegar um individuo, fixar-se regime
diverso do que estabeleceu ar. sentenca.

Dai o presente mandamus, no qua a impetrante alega que a pena da paciente
deve ser reduzida e modificado o regime inicid para 0 semiaberto, uma vez que 0 “processo
pelo qua o Juizo de primeiro grau agravou a pena em 2/3, chegando a 08 anos de priséo, foi
um furto que se deu em uma loja ha mais de 10 anos atras da data do fato, ou sga, ja se
passaram cinco anos’ (fl. 4).

Sustenta que a paciente, “nos Ultimos cinco anos de vida, nunca foi uma
delinquente ou mesmo teve qualquer envolvimento com a policia até o fato em questéo” (fl.
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Requer a reducdo da pena aplicada a paciente para o minimo legd e a
modificacdo do regime inidd, fixando o semiaberto, “com a progressdo de regime ja para o
aberto” (fl. 5).

A liminer foi indeferida as fls. 72/73.

Com as informagdes (fls. 77/97), o Minigério Plblico Federal opina pelo ndo
conhecimento do writ e "concessdo de oficio da ordem resultando no retorno dos autos a
origem para que sgja adequada a dosimetria da pena com a exclusdo da circunstancia judicid
desfavoravel relativa aos maus antecedentes’.

Informagdes complementares, juntadas as fls. 111/118 noticiam que a paciente
obteve a progressao para o regime aberto, prevendo-se o término da sangdo para 15 de abil
de 2015.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 150.499 - SP (2009/0200886-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO. CONDENAGAO. APELAGAO
JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. DOSIMETRIA DA PENA.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. SUMULA N° 444 DESTA CORTE.
REGIME PRISIONAL. PEDIDO PREJUDICADO. CONCESSAO
PARCIAL.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a l6gica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s80 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
substituicdo ao recurso cabivel, vale dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel que
hagja ilegaidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatagdo sgja
evidente e independa de qualquer andise probatoria.

3. In casu, ha manifesta ilegdidade no tocante & dosimetria da sancéo, eis que
a pena-base fol acrescida, em razd dos maus antecedentes, sem que
houvesse condenacdo definitiva contra a paciente. Incidéncia da Simula n® 444
desta Corte.

4. O pedido de ateracdo do regime prisona encontra-se prejudicado, pois a
paciente ja cumpre pena no regime aberto.

5. Writ parcidmente prgudicado €, no mas, concedido para reduzir a
reprimenda imposta.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Pretende-se a reducéo da reprimenda aplicada a paciente e a ateracdo do
regime prisond.

Destague-se, inicidmente, a imperiosa necessidade de racionalizacdo do
habeas corpus, a bem de se pretigiar a légica do sistema recursal. Deve ser observada sua
funcdo condituciona, de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou
ameaca a liberdade de locomocéo.

As hipbteses de cabimento do writ sdo redtritas, ndo se admitindo que o
remédio condtitucional sgja utilizado em substituicdo a recursos ordinarios (apelacdo, agravo
em execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.

Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel que hga
ilegalidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo sgja evidente e independa
de quaquer andise probatéria. Sobre o tema, confiram-se os diversos julgados desta Corte.
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CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. DIREITO
A PERMANECER EM LIBERDADE ATE O TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. PLEITO SUPERADO. PERDA DO OBJETO.
ABSOLVICAO. REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL.
FIXACAO DO REGIME PRISIONAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA
REPRIMENDA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DOS TEMAS APOS A SENTENCA
CONDENATORIA TER TRANSITADO EM JULGADO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ARGUMENTOS A SEREM
EVENTUALMENTE DEDUZIDOS EM SEDE DE REVISAO CRIMINAL.
PEDIDO PARCIALMENTE PREJUDICADO. LIMINAR CASSADA.
ORDEM NAO CONHECIDA EM PARTE.

|. Passada em julgado a condenacdo, infere-se a perda do objeto do
writ no tocante ap pleito de concessdo ao paciente do direito de permanecer
em liberdade até a superveniéncia do trénsito em julgado da sentenca,
devendo, ainda, ser reconhecida a caducidade da liminar anteriormente
deferida.

[1. A Jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que via
estreita do writ monstra-se inidénea para desconstituir édito condenatdrio ja
transitado em julgado, mormente quando a andlise do tema demanda o
revolvimento de matéria fética, pois, conforme ja consignado, para ta
objetivo existe arevisdo crimina (Precedentes).

[11. A substituicdo da revisdo crimina pelo habeas corpus somente €
admitida quando a apreciagdo do pleito prescindir de revolvimento de
provas e ailegdidade for manifesta, 0 que ndo se revela no caso em apreco.

IV. Deve ser reconhecida a prejudiciaidade do pedido, no que se refere
a0 direito de o réu permanecer solto até o transito em julgado da
condenacdo, ndo merecendo conhecimento a impetracdo no tocante aos
demais pleitos deduzidos no writ.

V. Pedido parcialmente prejudicado, cassando-se a liminar antes
deferida, e ordem ndo conhecida no demais, nos termos do voto do
Relator.

(HC 170.347/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2011, DJe 01/07/2011)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO DAS
CONCLUSOES DO JULGADO. INCONFORMISMO DA PARTE.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TIPICIDADE DA CONDUTA.
PRECLUSAO MATERIAL. SENTENCA CONDENATORIA
TRANSITADA EM JULGADO.

1. A decisdo embargada utilizou fundamentacdo suficiente para
solucionar a controvérsia, inexistindo omisséo ou contradi¢do passivel de
reforma por meio de embargos de declaracéo.

2. O habeas corpus ndo se presta a funcdo de sucedaneo de revisdo
criminal. O transito em julgado da sentenca pena condenatéria determina a
preclusdo das matérias julgadas.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no HC 91.697/RJ, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)
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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PROVA  EMPRESTADA. ELEMENTOS
ORIUNDOS DO INQUERITO POLICIAL E DE PROCEDIMENTO
MENORISTA. DEBATE QUE EXIGE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA. IMPROPRIEDADE.

1. E invidvel, na angusta via do habeas corpus, discutir-se matéria que
envolve revolvimento fatico-probatério. Ademais, in casu, o Pretério
Excelso ja reconheceu, em sede de Recurso Extraordinério, que o tema em
questdo - relativo a prova emprestada - teria colorido diferente daguele
debate puramente juridico, tipico da discussdo a ser empreendida nos
Tribunais Superiores. Desta forma, 0 mais apropriado, nesta quadra, seriao
maneo da revisdo criminal.

2. Ordem n&o conhecida.

(HC 160.538/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO.
REGIME FECHADO. ALTERAQAO DO REGIME PRISIONAL.
MATERIA NAO SUSCITADA NA APELACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. APELACAO. EFEITO RESTRITO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Se a pretensdo aqui formulada, de ateracdo do regime prisional, ndo
foi examinada pelo Tribuna de origem, ndo sendo objeto da apelacdo
manejada pela Defesa, ndo pode ser enfrentadas por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. Em se tratando de apelacdo interposta contra decisdo do Tribunal do
Juri, aandise da Corte estadual é restrita as razdes da Defesa.

3. Por mais que o habeas corpus sgja um dos remédios constitucionais
mais importantes, deve 0 seu emprego submeter-se as hip6teses de
cabimento. Ademais, 0 seu mango imoderado desrespeita a légica do
sistema recursal, abastardando, ainda, 0 campo préprio darevisdo criminal.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 201.171/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 08/06/2011)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CONDENA(;AO POR CRIME DE ESTELIONATO
TRANSITADA EM JULGADO. POSTERIOR IMPETRACAO DE WRIT
PERANTE A CORTE A QUO. ALEGACAO DE NULIDADE NA
DOSIMETRIA DA PENA, NAO APRECIADA PELO ORGAO
JURISDICIONAL IMPETRADO, SOB O FUNDAMENTO DE QUE A VIA
REVISIONAL SERIA O MEIO PROPRIO PARA SANA-LA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiICIO, TAO SOMENTE PARA QUE O TRIBUNAL
IMPETRADO SE MANIFESTE ACERCA DA MATERIA LA
VENTILADA.

1. A degacdo de nulidade da dosimetria da pena, decorrente da
auséncia de fundamentacdo na fixagcdo da pena-base, ndo foi analisada pela
Corte a quo, sob a aegacdo de que o habeas corpus ndo é sucedaneo de
revisdo criminal. Assim, ndo ha como ser conhecida a presente impetracéo,
diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior (art. 105, inciso |,
alinea a, da Congtituico da Replblica) para apreciar originariamente a
matéria.
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2. Contudo, ndo hé& ébice ao mangjo do habeas corpus quando a andlise
da legdidade do ato coator prescindir do exame aprofundado de provas,
como no caso. Outrossim, "a existéncia de recurso proprio para a andise
do pedido ndo obsta a apreciacdo das questfes na via do habeas corpus,
tendo em vista sua cderidade e a possibilidade de reconhecimento de
flagrante ilegdidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo a
liberdade do réu." (STJ - RHC 21188/PA, 5.2 Turma, Rd. Min. JANE
SILVA - DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG -, DJ de
22/10/2007).

3. Cumpre a este Tribunal, entretanto, determinar somente a andise do
mérito da impetragio origindria pelo Orgdo Jurisdicional Impetrado, sob
pena de supressdo de instancia.

4. Recurso ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, tdo somente
para determinar ao E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que
aprecie o mérito do habeas corpus origindrio, como entender de direito.

(RHC 29.180/SP, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 25/04/2011)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO DO
ACUSADO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. IMPETRACAO
QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES
RECURSAIS. MATERIA A SER ANALISADA EM REVISAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVAS
EM SEDE DE WRIT. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos
cabiveis -- ou incidentamente como salvaguarda de possiveis liberdades
em perigo -- crescentemente fora de sua inspiraco originaria tenha sido
muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem respeitados, em
homenagem a propria Constituicdo, devendo a impetragdo ser
compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e
coexistente para que ndo se perca a razao l6gica e sistematica dos recursos
ordin&rios, e mesmo dos excepcionais, por uma irrefletida bandizacéo e
vulgarizagdo do habeas-corpus.

[1. Na hipdtese, a condenagdo transitou em julgado e o impetrante néo
pugnou a absolvicdo do réu em sede de recurso especial, preferindo a
utilizagdo do writ em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos no
ordenamento juridico.

[11. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que a via
estreita do mandamus ndo permite a desconstituicdo de sentenca
condenatdria ja transitada em julgado, mormente quando a andise do tema
demanda o revolvimento de matéria fatica, pois para tal objetivo existe a
revisdo criminal (Precedentes).

IV. Habeas corpus ndo conhecido, por consistir utilizacdo inadequada
da garantia constitucional, em substituicdo aos recursos ordinariamente
previstos nas leis processuais.

(HC 183.659/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/03/2011, DJe 04/04/2011)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE PENA. PROGRESSAO DE
REGIME. NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS IMPETRADO
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NA ORIGEM. AMEACA OU LESAO AO DIREITO DE LIBERDADE DO
PACIENTE. DESNECESSIDADE DO EXAME DE ELEMENTOS
FATICOS-PROBATORIOS. CABIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Cristalizou-se na jurisprudéncia desta Corte que, apesar de existir
recurso proprio, a agdo de habeas corpus pode substituir a revisdo crimina
desde que, para a apreciacdo da pretensdo, nd0 sga necessario O
revolvimento de provas e, versando apenas sobre matéria de direito, a
ilegalidade for manifesta.

2. Ordem concedida para, cassando o v. acérddo, determinar sgjam 0s
autos retornados ao eg. Tribuna de origem e que la sga analisado 0 mérito
do habeas corpus.

(HC 189.391/MG, Rd. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2011, DJe 21/02/2011)

Na hipdtese, observa-se que, ap0s 0 julgamento da apelacdo, a Defesa
formulou diretamente este mandamus. N&o interpds o recurso especia cabivel.

Reforce-se a necessidade e urgéncia de se cumprir as regras do sistema
recursal vigente. O habeas corpus ndo foi criado para a findidade agui empregada. A
prevalecer tal postura, 0 recurso especial tornar-se-a totalmente inécuo. Certamente néo foi
essa a intencdo do legidador condtituinte ao prever o habeas corpus no art. 5° LXVIII, da
Condituicdo Federa, e, em seu art. 105, I1l, definir as hipoteses de cabimento do recurso
especia ao Superior Tribuna de Justica.

Condderando o amhito restrito do mandamus, cumpre analisar apenas se
existe manifesta ilegdidade que implique em coacdo a liberdade de locomogéo da paciente, o
gue se verifica quanto a dosimetria da pena.

Com €feito, vgam-se as consideracdes tecidas pdo magistrado de primeiro
grau na fixagcdo da pena-base (fls. 79/81):

Diante do exposto passo a dosar a pena.

De inicio, considerando as diretrizes trazidas pelo artigo 59, do Cédigo
Penal, verifico que a ré possui antecedente criminal, como se verifica a fl.
07 do apenso respectivo. Além disso, a prova produzida nos autos da conta
de que o crime teria sido premeditado, 0 que agrava a conduta da acusada,
por demonstrar tragos perversos de sua personaidade; por fim, e como se
ndo bastasse, as circunstancias gue cercaram o ddlito, em especial, o fato
de a vitima ndo ter sido socorrida atempo, o que poderiater evitado o 6bito
- fato que pode ser imputado a ré - sdo suficientes para a mgjoragdo da
pena base em 1/3, o que resulta em 08 anos de reclusao.

Quanto a alegacdo da possivel incidéncia da atenuante da confisséo
espontanea, necessarios alguns esclarecimentos.

O moéve de ser a confissdo considerada atenuante € a intencdo de o
agente contribuir com a Justica, demonstrando, de modo voluntario, o seu
arrependimento.

O que h& nos autos, porém, sdo diversas narrativas conflitantes dadas
pelaré, em todas as oportunidades em que foi ouvida, sendo que a Ultima,
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colhida nesta oportunidade, foi no sentido de ter ocorrido ou legitima
defesa ou um acidente. Assim, ante a existéncia de variadas versdes, ndo ha
elementos para se inferir a confissdo, até porque a ré ndo assumiu a prética
do delito como descrito na denuincia, o que afasta tal beneficio.

Também incabivel a agravante do artigo 61, I, e, do CP, em razéo de
crime praticado contra conjuge.

Por mais que o legidlador constituinte tenha elevado a unido estavel ao
patamar de entidade familiar, como se percebe pelo artigo 226, § 3*. o
texto legd do Codigo Penal ndo abarcou ta tese, referindo-se apenas a
conjuge, e ndo convivente - expressdo que designa agueles que vivem em
unido estavel.

Assim, e como ndo ha, em Direito Penal, andogia em prejuizo do
acusado, incidindo o principio da estrita legalidade ndo se pode falar em tal
agravante, pois o ddito foi praticado ndo contra cénjuge, mas sim contra
convivente, hipétese ndo abrangida pelo artigo 61, 11, e, do Cddigo Penal.

Dessa forma, por mais que ta hipitese sgja um evidente contra-senso,
ferindo a mais pueril 16gica, ndo se pode €levar a pena mesmo com a
comprovagao nos autos da unido estavel.

Diante de todo o exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido formulado na dendincia para condenar a Ré EUNICE FERREIRA DE
SOUZA, portadora do RG n° 9.517.339-0. & pena de 8 anos de reclusdo,
por infracdo ao preceito contido no artigo 121, caput, do Cadigo Penal.

Deixo de subdtituir a reprimenda ante a auséncia de requisitos
subjetivos e objetivas, conforme o artigo 44,1 e |11, também do Cédigo
Penal, bem como diante de sua ndo recomendacdo, considerando-se a
natureza do delito.

Seguindo 0 mesmo raciocinio, tenho como necessario 0 regime
fechado para o cumprimento inicid da pena. ndo sendo recomendével
qualquer outro. Afind, trata-se de um crime de homicidio, em que foi
atingido o maior bem existente, ou soja. a vida, estando a ora sentenciada a
merecer severa repressdo por parte do Estado. No mais, tal entendimento
encontra lastro no artigo 33. 8§ 3*. do Cddigo Penad, visto que devem ser
consideradas as circunstancias do delito, que também estdo a demonstrar a
necessidade do regime fechado.

Como vigo, considerou-se trés circunstancias judicas desfavoravels
(antecedentes, persondidade e circunstancias), fixando-se a pena-base 1/3 acima do minimo
legd, em 8 (0ito) anos.

Contudo, conforme inclusve consderado pelo parquet federal em seu
parecer, a paciente ndo possui qualquer condenacdo anterior a agui tratada, mas apenas
inquéritos e processos que ndo tiveram desfecho desfavoravel (fls. 113/118). Inviave, assm,
entender pela existéncia de maus antecedentes, a teor do enunciado n° 444 da SUmula desta
Corte, in verbis:

E vedada a utilizagio de inquéritos policiais e agBes penais em curso
para agravar a pena-base.

De rigor, pois, a reducdo da reprimenda, proporciondmente, a 7 (sete) anos e 4
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(quatro) meses de reclusdo, mantidos os demais termos da sentenca e do acérdéo.

Por fim, o pedido de alteracdo do regime prisond fixado encontra-se
prejudicado, €s que a paciente ja cumpre pena em regime aberto.

Ante o0 expogto, julgo parcidmente prgudicado o habeas corpus e, no mais,
concedo a ordem para, nos autos da Acao Pena n° 053.01.2007.009387-6, Controle n° 04/08,
da 12 Vara Crimind da Comarca de Avaré/SP, reduzir a sancéo impogta a 7 (sete) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mantidos os demais termos da sentenca e do acérdéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2009/0200886-0 PROCESSO ELETRONICO HC 150.499 / SP
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 530120070093876 8492007 990090459840
EM MESA JULGADO: 16/08/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . AMANDA CELUTA MASCARENHAS DE MORAES BENINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : EUNICE FERREIRA DE SOUZA (PRESA)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou prejudicado em parte o habeas corpus, € no mais,
concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



