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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 126.959 - ES (2009/0013840-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : ELLEN ROBERTA FERREIRA SCALZER
IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
PACIENTE : MILTONZALEM RIBEIRO DA SILVA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. SONEGACAO FISCAL. TRIBUTOS FEDERAIS.
DENUNCIA. DESCRIGAO FATICA SUFICIENTE E CLARA.
DEMONSTRACAO DE |INDICIOS DE AUTORIA E DA
MATERIALIDADE. INEPCIA. NAO OCORRENCIA. ACAO PENAL.
FALTA DE JUSTA CAUSA. FALTA DE DOLO E AUSENCIA DE
SUPORTE PROBATORIO MINIMO. TRANCAMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.

1. Devidamente descritos os fatos ddituosos (indicios de autoria e
materididade), ndo ha como trancar a agdo pend, em sede de habeas corpus,
por inépcia da dendncia.

2. Plaushilidade da acusacéo, em face do liame entre a pretensa atuagdo do
paciente e os fatos.

3. Em ta caso, est4 plenamente assegurado o amplo exercicio do direito de
defesa, em face do cumprimento dos requisitos do art. 41 do Codigo de
Processo Pendl.

4. O habeas corpus ndo se apresenta como via adegquada ao trancamento da
acdo pend, quando o pleto se baseia em falta justa causa (auséncia de dolo e
de suporte probatorio minimo a acusagao), nao relevada, primo oculi. Intento,
em ta caso, que demanda revolvimento fético-probatorio, ndo condizente com
aviaangusta do writ.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra

Rdatora" Os

Srs. Minigros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Alderita Ramos de

Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 126.959 - ES (2009/0013840-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ELLEN ROBERTA FERREIRA SCALZER )
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
PACIENTE : MILTONZALEM RIBEIRO DA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
MILTONZALEM RIBEIRO DA SILVA, contra acorddo da 22 Turma Especidizada do
Tribund Regiond Federa da 22 Regido, proferido nos autos do HC n.° 2008.02.01.006372-4.

Segundo os autos, o Ministério Plblico Federal ofereceu dentincia contra o
Paciente pela suposta prética do crime previsto no art. 19 1, c.c. art. 12, inciso |, da Le n.°
8.137/90, e na forma do art. 71 do Codigo Pend, porque teria, em face de declaracéo fasa,
deixado de recolher, a titulo de tributos federais (CSSL, IRPJ, CONFINS e PIS), aos cofres
publicos a importancia de R$ 640.990,95, déhito este apurado no Procedimento Administrativo
n.° 11543-002.609/2004-34, jainscrito em divida ativa.

Recebida a denlincia, a defesa ingressou com writ perante a Corte Regiond,
sendo a ordem denegada a0 argumento, em suma, de que, tratando-se de conduta
aparentemente ddituosa, e mostrando-se invidvel 0 exame da prova, ndo se era possive 0
trancamento da agéo pendl.

Contra essa decisao € que se insurge a presente impetracao.

Em linhas gerais, reconduz os mesmos parametros da ordem originaia,
sustentando a inexisténcia de justa causa da agéo pendl.

Assevera que 0 Paciente responde ao processo pena apenas porque € sicio
da empresa PRORIBEIRO ADM. E ORGANIZACAO DE COM. LTDA, a quem se
vinculam os tributos federais.

Afirma que a denincia nd ousou descrever, de forma individudizada, a
conduta do Paciente, tdo-somente se limitando a indicacdo do contrato socid, Situacéo
causadora de constrangimento ilegd dado ao fato da impossibilidade de defesa.

Aduz, também, que o substrato da deniincia se baseia Unica e exclusvamente
em uma suposta declaragdo dos responsdveis da empresa quando do preenchimento de
Pedidos de Ressarcimento ou Restituicdo/Declaracdo de Compensacdo/PER/DCOMP,
relativamente a Crédito de Terceiros, em meio a qua a participacdo do Paciente ndo restou
descrita na pega acusatéria, o que a faz inepta.

Alegando a existéncia de acusacdo genérica e superficia, sem aicerce em
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qualquer prova, postula, liminarmente, a suspensdo da acdo pena e, no méito, aguarda o seu
trancamento.

A liminar foi indeferida (fls. 337/338), opinando o Minigtério Publico Federa
opinou pela denegacdo da ordem (fls. 342/344).

Foram prestadas informagBes as fls. 358/400 e as fls. 410/411, estas Ultimas,
em mar¢co de 2012, dando conta de que O processo encontra-se na fase de oitiva de
testemunhas da defesa, mediante cartas precatorias.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 126.959 - ES (2009/0013840-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. SONEGAQAO FISCAL. TRIBUTOS FEDERAIS.
DENUNCIA. DESCRICAO FATICA SUFICIENTE E CLARA.
DEMONSTRACAO DE |INDICIOS DE AUTORIA E DA
MATERIALIDADE. INEPCIA. NAO OCORRENCIA. ACAO PENAL.
FALTA DE JUSTA CAUSA. FALTA DE DOLO E AUSENCIA DE
SUPORTE PROBATORIO MINIMO. TRANCAMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.

1. Devidamente descritos os fatos deituosos (indicios de autoria e
materialidade), néo ha como trancar a agdo pend, em sede de habeas cor pus,
por inépcia da dendncia.

2. Plausibilidede da acusacéo, em face do liame entre a pretensa atuacdo do
paciente e os fatos.

3. Em ta caso, esta plenamente assegurado o amplo exercicio do direito de
defesa, em face do cumprimento dos requisitos do art. 41 do Codigo de
Processo Pendl.

4. O habeas corpus ndo se apresenta como via adequada ao trancamento da
acdo pend, quando o pleto se baseia em falta justa causa (auséncia de dolo e
de suporte probatorio minimo a acusacao), nao relevada, primo oculi. Intento,
em td caso, que demanda revolvimento fético-probatorio, ndo condizente com
aviaangusta do writ.

5. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Como vigto, a pretensdo em exame é de trancamento da acdo pena, por
inépcia da dentincia e por falta de justa causa.
Eis o teor daincodtiva (fls. 34/41):

"Conforme se pode extrair dos elementos que integram os autos do
procedimento em epigrafe, o denunciado Miltonzalém, responsavel pela
administracdo da empresa PRORIBEIRO ADM E ORGANIZACAO DE
COM. LTDA, CNPJ n° 39.307.517/0001-63 Ltda, conforme Contrato
Socia Consolidado de fls. 164/170, visando a compensacdo indevida de
tributos administrados pela Receita Federal, inseriu declaragtes falsas nos
Pedidos de Ressarcimento ou Restituicdo/Declaracdo de compensacdo -
PER/DCOMP- de fls. 37/81, conforme tabela abaixo.

NUmero Datade Transmissdo |Valor
18489.02980.271204.1.1.51-0596 27/12/2004 R$ 3.001.787,51
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41535.65460.271204.1.3.51-6670 27/12/2004 R$ 187.226,66
27265.17662.301204.1.3.51-0563 30/12/2004 R$22.777,99
15959.55704.150205.1.3.51-8310 15/02/2005 R$ 358.734,81
11886.02295.130105.1.7.51-3841 13/01/2005 R$ 187.226,66
12890.34057.130105.1.7.51-1255 13/01/2005 R$22.777,99
29108.12111.130105.1.3.51-6909 13/01/2005 R$ 1.390.038,18
29689.23612.310105.1.3.51-0047 31/01/2005 R$ 29.226,80
25743.74835.130105.1.5.51-7118 13/01/2005 R$3.181.951,25

Com ta conduta o denunciado conseguiu reduzir Imposto de Renda
Pessoa Juridica, Contribuicdo Socia sobre o Lucro Liquido, PIS e
CONFINS referentes a periodos de apuragdo no anos de 2004 e 2005,
conforme tabela de fls. 94/95.

Os créditos tributarios apurados no Processo Administrativo
11543-002.609/2004-34, e devidamente inscritos em Divida Ativa da
Unido, fl. 149, montam a0 total de R$ 640.990,95 de CSSL, R$
121.930,23 de IRPJ, R$ 23.220,98 de CONFINS e R$ 111.909,99
referente ao PIS, atualizados até 08.03.2006, ndo havendo pendéncia de
gualquer discussdo administrativa.

O denunciado afirmou possuir créditos proprios referentes a
Ressarcimento de IPI, no valor de R$ 3.181.951,25, atudizados até a data
da transmissdo da declaracdo de importacdo, conforme instrucdes do
programa de orientacdo de preenchimento - PGD do PER/DCOMP,
reconhecidos em uma agd de compensagcdo, processo de n.°
89.0013622-4, que tramitou perante a 12 Vara Federal da Secdo Judiciaria
do Rio Grande do Sul, em Porto Alegre.

As declaractes falsas prestadas ao Fisco no PER/DCOMP referido
foram as seguintes:

a) que os créditos veiculados nas demandas acima referidas
teriam sido reconhecidos por decisdo judicid;

b) que tais créditos Ihe pertenceriam de forma originaria (em
alguns PER/DCOMP);

C) aacdo teria por objeto compensacdo com tributo de espécie
diferente.

Na verdade, o denunciado, por meio da PRORIBEIRO, adquiriu de
forma derivada (cessdo) supostos créditos titularizados pea INTRA
EXPORTACOES LTDA., decorrentes de demanda proposta em face da
UNIAO (Processo n° 89.0013624-0, acima citado) que teve seu curso na
1% Vara da Justica Federa em Porto Alegre da Secdo Judicidria do Rio
Grande do sul, com transito em julgado em 04/06/1996.

A acBo proposta pda INTRA EXPORTACOES LTDA. ndo tinha por
objetivo 0 reconhecimento de direito creditério, mas apenas a declaracdo
de que o incentivo fiscal chamado "crédito-prémio" de IPlI poderia ser
aproveitado na forma definida nos artigos 1 e 2 do Decreto-Lei 491/69 e
art. 1° do seu regulamento, fls. 51, e mais alguns outros pedidos.

Por esse motivo, a sentenca foi proferida nos seguintes termos. "Isto
posto, julgo procedente a presente acdo declarando existente o direito dos
autores ao Crédito-Prémio P, o que devera ser aproveitado na forma dos
artigos 1 e 2 do Decreto-lei 491/69 e regulamento, declarando ainda o
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direito a deducdo do IPI sobre as operagbes de mercado interno. Acaso
encontrado excedente, permitida a compensacéo na forma do Regulamento
do IPI nos Ultimos 5 anos, corrigido monetariamente, nos termos da Le
6649/81, vencendo juros de mora nos termos do art. 167, paragrafo anico,
do CTN." fls. 59 e 60.

A inexisténcia de reconhecimento de direito creditério ficou definida de
forma cristalina no julgamento do recurso de apelacdo que tramitou sob o
n° 2000.04.01.081033-0/RS, interposto em face da sentenca de embargos
a execucdo no 97.0027492-6 que obstou a execugdo da sentenca proferida
no processo n° 89.0013622-4, fls. 68:

TRIBUTARIO. IPI. EXECUCAO DE TIiTULO JUDICIAL
SENTENCA QUE ASSEGUROU AO EMBARGADO O
DIREITO A FRUICAO DO CREDITO-PREMIO.
PRETENSAO DA PARTE DE RECEBER VALORES VIA
PRECATORIO IMPOSSIBILIDADE.

1. N&o pode a parte na fase de liquidacdo de sentenca pleitear a
restituicio de valores referentes ao crédito-prémio via
precatorio, porque a sentenca ndo declarou a existéncia de
valores recolhidos indevidamente (indébito tributario), mas sim
o direito a fruicdo de beneficio fiscal, dispondo expressamente
sobre a forma de aproveitamento. Necessidade de observancia
da legidacéo de regéncia e dos limites objetivos do julgado.

2. Apdacdo improvida

E importante notar que na data em que foi transmitida o PER/DCOMP
de que agui se trata (30.03.2004), j4 haviam sido julgados os embargos a
execucdo da sentenca do processo n.° 89.0013622-4, ou segja, 0 Judiciario
ja havia declarado que ndo havia reconhecimento de direito creditério no
processo, mas apenas do direito de compensar, como acima dito.

Isso faz grande diferenca porque se o Judicié&rio reconhece um direito
creditério liquido e certo, cabe apenas a Fazenda acatar o valor decidido.
Por outro lado, se € reconhecido somente o direito de compensar, a Unido
poderd verificar a existéncia do crédito, que pode muito bem ser nenhum,
jaque isso ndo foi provado, sequer discutido em juizo.

E igudmente falsa a afirmaci de que o crédito informado fosse
proprio, uma vez que teria sido adquirido de terceiros (passando entdo a ser
préprio). A informagdo "Crédito de Terceiros' somente faz sentido se for
entendido como crédito em face da Uni&o originamente de terceiros e
cedido para quem preenche o PER/DCOMP, uma vez que ndo faz o menor
sentido compensar débitos proprios com créditos de terceiros que
permanecessem na propriedade destes. Ora, se assim ndo se entender,
guando marcasse "Crédito de Terceiros. sim' o declarante estaria
confessando um furto do crédito do terceiro sem que e soubesse.

De qualquer maneira, ta questdo ja estava devidamente esclarecida nas
instrucBes de preenchimento dos Programas Geradores de Declaracdo
PER/DCOMP, nos seguintes termos:

I1.11 - Contribuinte pessoa juridica e crédito originario de acdo judicid:
Na hipétese de o crédito da pessoa juridica ter sido reconhecido por
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decisdo judicid, o Programa PER/DCOMP 1.2 gerara, na ficha Novo
Documento, 0s seguintes campos a serem preenchidos.

57) Crédito de Terceiros. Este campo deverd ser assinaladg
guando o crédito tiver sido apurado por outro contribuinte e
transferido (alienado) para aquele em nome do qual estd sendo
elaborado o Pedido Eletronico de Restituicdo, o Pedido Eletronico de
Ressarcimento ou a Declaracdo de Compensacao.

Atencdo! A exceclio das hipéteses de compensacdo do débito
consolidado no &mbito do Refis ou do parcelamento a de aternativg
previstas na Le n° 9.964, de 10 de abril de 2002, bem assim dos pedidos dg
compensagdo formalizados perante a SRF até 7 de abril de 2000, inexistg
base legd para a compensacéo de débitos de um contribuinte com créditos
de outro, ainda que os débitos e os créditos se refiram aos tributos g
contribui¢cdes administrados pela SRF.

58)CNPJ: Uma vez assindado o campo Crédito de Terceiros, o
contribuinte deverd preencher este campo com o nimero de inscri¢éo do
detentor originario do crédito (alienante) no Cadastro Naciona da Pessod
Juridica (CNPJ).

Além disso, quando informou falsamente "Crédito de Terceiros: N&o",
0 denunciado impediu que a Uni&o pudesse verificar a regularidade desse
crédito, uma vez que o campo para informar o CNPJ do detentor originério
do crédito somente estaria habilitado para preenchimento caso houvesse
sido marcada a opc¢do "Crédito de Terceiros: SIM".

Se a Unido ndo sabe quem € o cedente do crédito, dém de ndo poder
verificar a sua existéncia (ndo podia haver cessdo de créditos para terceiros
por parte de quem tinha débitos proprios), ndo pode controlar se 0 mesmo
crédito ndo foi cedido para diversas pessoas, de modo que a informagéo
falsa prestada foi fundamental para a supressao de tributos feita.

E tem mais. Conforme se depreende do diligente, relatério elaborado as
fls. 91/136, o crédito-prémio do IPl ndo podia ser objeto de qualquer
negocio juridico oponivel a Unido por trés razdes. (i) € objeto fora do
comércio por tratar-se de crédito de natureza publica concedido em caréater
personalissimo as empresas fabricantes e exportadoras de produtos
manufaturados; - (ii) h& expressa vedacdo geral a transferéncia de créditos
tributérios para fins de compensacéo e restituicdo; e (iii) as hipoteses em
que se permitia a transferéncia do referido crédito se limitam aquelas
previstas no Decreto-Lei n° 491/69 e no seu regulamento, ta como
estabel ecido pela sentenca.

O Decreto-lei n° 491/69, assim como o0 seu regulamento (Decreto n.°
64.833/69 com as ateracbes promovidas pelo Decreto n.o 78.986/76) e os
regulamentos do IPI jamais permitiram a transferéncia de direito creditorio
para terceiros de forma aeat6ria por meio de cessdo ou outro negoécio
juridico qualquer.

A transferéncia de créditos, gratuita ou onerosa, nos termos dessa
legidacdo, sO era admitida nos casos em que houvesse excedente apos a
deducéo do imposto sobre produtos industrializados devido nas operactes
no mercado interno. Ademais, limitavarse as seguintes hipéteses. a)
transferéncia de crédito a outros estabelecimentos da mesma empresa
(rectius, mesma pessoa juridica); ou b) entre pessoas juridicas distintas,
desde que houvesse entre elas interdependéncia, nos termos do artigo 21, §
7°, Decreto n°® 61.514/67.
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Uma andlise perfunctoria ja é mais do que suficiente para afirmar que a
empresa PRORIBEIRO n&o se enquadra em nenhuma das hip6teses do
Decreto n.o 61514/67, ndo mantendo nenhum tipo de reacdo de
interdependéncia com a empresa INTRA EXPORTACOES LTDA. -
cedente dos créditos.

A possibilidade de compensagcdo com outros tributos aém do IPI,
prevista no Decreto-Lei n.° 491/69 e no seu regulamento deve ser
interpretada de forma integrada com a legidacdo aplicavel a matéria, até
porque depende de aceitacdo do Ministro da Fazenda. Veda a legidacéo
expressamente a possibilidade de compensaco cujo crédito refira-se a
crédito-prémio de IPl  (Lel n°® 9430/96 art. 74 8 12 inciso Il alineas "d' e
"c"; IN/SRF n.° 226/2002 art. 1°). Qutrossim, essa possibilidade ndo foi
assegurada de maneira expressa pela sentenca, como se pode ver do seu
dispositivo acima transcrito, 0 que demonstra que a acdo ndo tinha por
objeto a compensacdo com tributo de espécie diferente, como afirmado
pelo denunciado ao preencher o PER/DCOMP. Vegam-se as instrugdes de
correto preenchimento:

67) Forma de Compensacdo Segundo o Teor da Decisdo: Nestg
campo, o contribuinte deverd selecionar a forma de compensacdo
autorizada pela decisdo judiciad ou, dentre as autorizadas, aguela que O
contribuinte desgja efetuar. As opcles sdo as seguintes:

» Com Tributo da Mesma Espécie;

» Com Tributo de Espécie Diferente; e

» Com Tributo do Mesmo Grupo.

Diante de tudo que foi trazido a baila nessa inicid, resta plenamente
configurada a conduta delituosa praticada pelo denunciado, consistente em
reduzir e reduzir tributos devidos por meio da prestacdo de declaracbes
falsas a Receita Federa e da redizacdo de compensacao ilicita de tributos,
n&o autorizada por decisdo judicial.

As penas que vierem a ser aplicadas ao denunciado merecem, ainda, 0
aumento de pena previsto no art. 12, inciso | da Lei n.° 8.137/90 hga
vista 0 grave dano causado a coletividade em razdo de o valor dos tributos
sonegados ultrapassar trés milhdes dereais.

Pelo exposto, 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL requer o
recebimento da presente denlincia, seja 0 denunciado citado e interrogado,
e, apos os tramites legais, condenado, na medida da culpabilidade
respectiva, as penas do artigo 1°, | e 12, | da Lei 8.137/90 c/c 0 art. 71
(9 vezes) do Cédigo Penal.

Consoante se depreende, ndo ha, na descricdo redizada, a suscitada pecha da
inépcia, porquanto os crimes imputados ao paciente (artigo 1° | e 12, | daLe 8.137/90 c/c o
art. 71 (9 vezes) do Codigo Penal), estédo muito bem descritos, com bastante objetividade e
clareza.

Nesse contexto, exsurge que Se apresenta temerario e prematuro, nesta via,
obstar, sumariamente, a persecucdo pena, porgque a ventilada inépcia demanda a certeza da
total auséncia de indicios de autoria, e essa conclusdo néo pode ser extraida da leitura da peca
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acusatéria, peo contrério, a dindmica dos fatos narrados, se nd é um primor de técnica
juridica e de precisdo, deixa entrever, no ambito de conhecimento que o habeas corpus
comporta, que o0 paciente, como socio-administrador da empresa PRORIBEIRO ADM E
ORGANIZACAO DE COM. LTDA, CNPJ re 39.307.517/0001-63 Ltda, teria prestado
declaracOes falsas a Receita Federal para suprimir ou reduzir tributos.

Como é cedico, somente se reconhece, em sede de habeas corpus, o
trancamento da acdo pend, pelo veio da inépcia, quando demonstrada, de plano, sem maiores
indagagbes, que ndo preenche a denlincia os requisitos do art. 41 do Codigo de Processo
Penal, consubstanciados, em ultimaratio, em indicios de autoria e materialidade.

Essa, contudo, afigurarse ndo ser a hipGtese dos autos, pois ndo h&a como
afirmar, repita-se, desde j4 que o paciente € inocente, 0 que somente podera ser aferido na
instrucdo probatdria, sob o crivo do contraditorio, que, segundo informagbes colhidas na
origem, esta chegando ao fim.

Ha, portanto, plaushbilidade na imputacdo, demonstrando a pega de ingresso
liame entre a suposta atuagao do paciente nos fatos e as préticas tidas por delituosas. Esta, a
meu sentir, plenamente assegurado o amplo direito de defesa.

De outra parte e como decorréncia légica da higidez da dentincia, no caso
concreto, ndo ha faar também em auséncia de justa causa para a agédo pend, pois, como é
cedico, somente pode ser reconhecida, em sede de habeas corpus, quando ha flagrante
constrangimento ilega, demonstrado por prova inequivoca e pré-condtituida de néo ser o
denunciado o autor do ddito, ndo exigtir crime, encontrar-se a punibilidade extinta por dgum
motivo ou pela auséncia de suporte probatorio minimo a justificar a propositura de agéo pendl.

Gustavo Henrique Badard, no seu Direito Processual Penal, Tomo |, Elsevier
Editora, Sdo Paulo, 2008, pags.71/72, discorrendo sobre a justa causa para a agdo pend,
afirma

"A justa causa passa a pressupor a existéncia de um suporte probatdrio
minimo, consistente na prova da existéncia material de um crime e em
indicios de que 0 acusado sga 0 seu autor. A auséncia de qualquer um
destes dois elementos autoriza a rejeicdo da denlncia e, em caso de seu
recebimento, fatard justa causa para a acdo penal, caracterizando
constrangimento ilegd apto a ensejar a propositura de habeas corpus para o
trancamento da ac&o pendl.

H& ainda corrente que exige mais. Para Slva Jardim (1994, p. 42), a
acdo sO é vidvd quando a acusacdo ndo é temerdria, por estar baseada em
um minimo de prova:

Este suporte probatério minimo se relaciona com os indicios de
autoria, existéncia materia de uma conduta tipica e alguma prova de sua
antijuridicidade e culpabilidade. Somente diante de todo esse conjunto
probatério é que, a nosso ver, se coloca o principio da obrigatoriedade do
exercicio da acéo pend."
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No caso concreto, como visto, 0 mote da auséncia de justa causa cinge-se a
fata de dolo e a auséncia de minimo suporte probatdrio & increpagdo, contudo, diante da
clareza da descricéo fética redizada na denincia, todas essas aegacOes, em redidade,
demandam aprofundamento probatério, ndo condizente com a via eeita, angusta por
exceléncia. Aferir a existéncia do elemento subjetivo do tipo, em sede de habeas corpus é
muito dificl, se ndo for quase impossivel, porquanto € questdo que necessita, N0 mais das
vezes, de ampla producgdo de provas, o que ndo se coaduna com a via eleita. Negar ou admitir
0 dolo, somente com o infimo ambito de conhecimento das provas pré-congtituidas é tarefa
hercllea

Vegase que, neste particular, o voto-condutor do julgamento, no Tribund de
origem, proferido pela Desembargadora-Federal Liliane Roriz, consigna (fls. 418/420):

Do cotgjo dos documentos dos autos, observo que, de fato a empresa
retificou os pedidos de compensacdo em relacdo ao campo "crédito de
terceiro”, 14 e 17 dias apos a transmissdo das PER/DCOMP (fls. 103/146),
0 que excluiriaaletra"b" supracitada.

Contudo, diversamente do alegado pela impetrante, entendo que ta
retificacdo ndo tem o cond&o de extrair a ilicitude da conduta, a0 menos
num primeiro momento, €is que para 0 recebimento da denlncia basta a
presenca da materialidade delitiva e os indicios de autoria, prevalecendo o
principio in dabio pro societate.

Isso porque, a conduta tipica narrada ndo se restringiu a insercéo de
"nd0" no campo "créditos de terceiros' quando o correto seria "sm",
conforme posteriormente retificado, mas também pda tentativa de
compensacgdo de créditos ndo compensaveis.

(...)

Faco observar que a compensagao tem como principa efeito a extingdo
do crédito tributério, de sorte que na hip6tese de lancamento tributario por
homologag&o, como ocorre no sistema PER/DCOMP, a referida extingdo
ndo ocorre de imediato, ficando condicionada & posterior fiscalizagdo pea
autoridade tributaria.

Ocorre que, em 2005, apenas 2% das PER/DCOMP eram submetidas a
andise do Fisco, 0 que, juntamente com as falhas do sistema de
compensacdo de tributos, detectadas posteriormente pela Receita Federal,
facilitou a eliminagdo fraudulenta de dividas fiscais, na ordem de 6 (seis)
bilhdes de reais, por parte de contribuintes que apostaram nas baixas
estatisticas de fiscalizacdo de que suas operagdes fraudulentas ndo seriam
fiscalizadas dentro do prazo prescricional fiscal de cinco anos.

Assim, entendo que os fatos narrados na pega acusatéria constituem
infragdo penal, independente da retificagdo alegada pela impetrante, e
indicam a autoria em relacdo ao paciente, sendo certo, que, neste momento,
vige o principio in dubio pro societate, devendo a persecucdo pena
prosseguir sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, sendo que a
eventual condenagcdo somente poderd decorrer da certeza do dolo do
paciente, quando, entdo prevalecera o principio in dibio pro reu.

Isto posto, acompanho do voto do Relator apenas quanto a paciente
ANGELA MARIA DALLEPRANI RIBEIRO, para, em relacdo a €a,
extinguir o feito sem apreciacdo do mérito, por perda de objeto, e DENEGO
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A ORDEM em relacdo ao paciente MILTONZALEM RIBEIRO DA SILVA.
E como voto.

Também ndo se pode concluir, de pronto, que ndo ha minimo suporte
probatério a agdo pend, ndo sd porque ndo condiz com a impetragdo, mas sobretudo porque,
na espécie, a acusagao funda seus pilares em procedimento administrativo-fiscal.

N&o ha, em conclusdo, no caso concreto, conforme a ligdo doutrinéria trazida a
lume, evidente auséncia de dolo e de suporte probatdrio minimo que possam, sem maiores
digressies, dar eco a afirmacdo de que ndo ha justa causa para a acusacéo.

A regra gerd para o trancamento da acdo pend, em sede de habeas cor pus,
€ a demonstracdo, clara e precisa, logo de plano, de ndo exigtirem elementos minimos para a
acusacdo, 0 que nao ocorre No caso concreto.

Esse é o entendimento da jurisprudéncia:

"O trancamento da agdo pena por meio do habeas corpus se situa no
campo da excepcionaidade (HC 901.320/MG, Primeira Turma, Red. Min.
Marco Aurdlio, DJU de 25/05/2007), sendo medida que somente deve ser
adotada quando houver comprovacéo, de plano, da atipicidade da conduta,
da incidéncia de causa de extincdo da punibilidade ou da auséncia de
indicios de autoria ou de prova sobre a materididade do ddito (HC
87.324/SP, Primeira Turma, Rel2 Mind Camen LUcia, DJU de
18/05/2007). Ainda, a liquidez dos fatos constitui requisito inafastavel na
apreciacdo da justa causa (HC 91.634/GO, Segunda Turma, Rel. Min.
Celso de Mdlo, DJU de 05/10/2007), pois o0 exame de provas €
inadmissivel no espectro processua do habeas corpus, acdo constitucional
gue pressupde para seu mango uma ilegdidade ou abuso de poder téo
flagrante que pode ser demonstrada de plano (RHC 88.139/MG, Primeira
Turma, Rd. Min. Carlos Britto, DJU de 17/11/2006). Na hipotese, h4, com
os dados existentes até agui, 0 minimo de elementos que autorizam o
prosseguimento da acéo pend."

(HC 94.720/PE, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/06/2008, DJe 18/08/2008)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO
ATIVA E PASSIVA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INEPCIA DA
DENUNCIA. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O trancamento da acdo pena por auséncia de justa causa, medida de
excecdo que €, somente pode ter lugar, quando o motivo legd invocado
mostrar-se na luz da evidéncia, primus ictus oculi.

2. Ajustada ao artigo 41 do Cddigo de Processo Penal, enquanto
descreve, de forma circunstanciada, as condutas tipicas atribuidas ao
paciente, ndo ha falar em inépcia da dendncia.

3. Ordem denegada."

(HC 91.723/PE, Red. Ministro NILSON NAVES, Rd. p/ Acérdéo
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
05/06/2008, DJe 08/09/2008)

Assm, presentes na denlincia os requisitos basicos para a persecucdo pend



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(indicios de autoria e materididade) e ndo se podendo concluir, ictu oculi, pela auséncia de
justa causa a increpacéo, a tese do trancamento ndo prospera.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . ELLEN ROBERTA FERREIRA SCALZER
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
PACIENTE : MILTONZALEM RIBEIRO DA SILVA

HC 126.959 / ES
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 16/08/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributaria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



