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AgRg no HABEAS CORPUS N° 748.113 - SP (2022/0176175-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DAURIVAN DOMINGOS DA SILVA (PRESO)
: PAULOLYUJ TANAKA - SP167045

GUILHERME MEDINA GARE E OUTRO - SP409789

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS, HOMICIDIO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REU QUE PERMANECEU FORAGIDO. SEGREGACAO
JUSTIFICADA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E

DA APLICAGAO DA LEI PENAL. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES

ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicos suficientes da autoria Exige-se, anda, que a
decisdo estgja pautada em lastro probatério que se gugte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Na hipGtese, aponta-se que 0 acusado chegou a um bar muito
dterado, ocasi& em que comegou a xingar e agredir a proprietaria do
edtabd ecimento. Apés a intervencéo de terceiros, 0 acusado se evadiu
do locd, porém voltou adguns ingantes apds, munido de uma faca
Iniciou-se entédo uma discussio no estabelecimento, 0 que mativou
uma luta corpord entre o agravante e a vitima (que havia se
goroximado buscando intervir na discusséo), a qud, todavia, acabou
sendo aingida por trés facadas, no baco, no gltteo e no peito do lado
direito, desferidas pelo acusado, situacdo que culminou com o 6bito da
vitima, tendo 0 agravante se evadido do loca logo apds o ocorrido.

3. Caso as indéndias ordinérias destacaram a necessdade da medida
extrema, tendo em vida ndo gpenas as drcungancias concretas do
delito, as quas evidendam a gravidade concreta do ddito, mas
também a congtatacdo de que, frustradas as tentativas de locdizacéo
do agravante, 0 acusado encontra-se em locd incerto e ndo sabido,
tornando evidente suas intengdes de se exquivar do cumprimento da
la. Prisio preventiva devidamente judtificada para a garantia da ordem
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publicae da plicacéo dalda pend, nostermos do art. 312 do CPP.

3. Ora, “nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a evasao
do didrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e
reconhecida pelas indéncias ordindrias, conditui motivagéo suUficente a
judificar a preservacdo da segregacdo cautdar para garantir a
aolicacéo da lé pend” (AgRg no RHC n. 117.337/CE, Rdaor
Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 21/11/2019, DJe
28/11/2019). Prisfo preventiva devidamente judtificada para a garantia
da ordem plblica e da gplicacéo da leé pend, nos termos do art. 312
do CPP.

4. Alegaghes concernentes a suposta faha no procedimento do dizo
quanto a locdizacdo do acusado em seu enderego correto, ndo foram
enfrentadas peo Tribund de Judica de origem no ato apontado
coator, nem em sede de embargos declaratdrios, mostrando-se
inviavd, portanto, a andise da questdo diretamente por essa Corte
Superior, sob pena de indevida e vedada supresséo de inganda

5. Condigdes subjetivas favoraveis ao agravante ndo sdo impeditivas a
decretac@0 da prisfo cautelar, caso estgam presentes 0s requisitos
autorizadores da referida segregacdo. Precedentes.

6. Modtra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisfo; o contexto féico indica que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautelar a ordem publica. Precedentes.

7. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vido, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) e Jodo Otévio de Noronha votaram
com o Sr. Minigro Relaor.

Bradlia(DF), 21 de junho de 2022(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no HABEAS CORPUS N° 748.113 - SP (2022/0176175-2)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : DAURIVAN DOMINGOS DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : PAULOLYUJ TANAKA - SP167045

GUILHERME MEDINA GARE E OUTRO - SP409789

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por DAURIVAN DOMINGOS
DA SILVA contra decisio de minha lavra que ndo conheceu da ordem impetrada (e-STJ fls
61/68).

Na presente oportunidade, o agravante indste na tese sobre auséncia de
fundamentac idonea do decreto de prisfo preventiva e inexigénda dos mativos
autorizadores previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Pend, ressdtando a existénciade
flagrante ilegdidade consubstanciada "na expedicéo do decreto preventivo, ‘fundamentado
unicanente no fao de en 22/03/2021, ter equivocadamente e
EXTEMPORANEAMENTE compreendido que o Recorrente estava em locd incerto e
néo sabido, 0 que na verdade e comprovadamente ndo ocorrera desde o inico de 2020."
(e-STIfl. 74).

Conggna, anda, que é "rasa a compreensio expressada na r. Decisfo
Impugnada que aduz néo ter ddo enfrentada pelo Tribund de Origem a fdha no procedimento
de locdizacéo do Paciente, pois é tese que foi gpresentada desde o juizo a quo (fls 29/31),
com aqud a autoridade coatora anuiu INTEGRALMENTE" (e-STJfl. 75).

Diante disso, requer sga conhecido e provido o0 presente agravo para
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reformar a decisio agravada, a fim de que sgja concedida a ordem postulada.

E o rdaodrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):
Em que pese 0 esforgo argumentativo da defesa, a decisio agravada deve
ser mantida por seus proprios fundamentos.

Conda dos autos que 0 agravante teve a prisio preventiva contra § em
razé0 da suposta pratica do crime de homicidio, encontrando-se o acusado, apds o

cometimento do delito, em locd incerto e ndo sabido.

Conforme relatado na decisdo agravada, busca-se, em sintese, a revogacéo
da prisdo preventiva do agravante, degando-se a inexigénda de fundamentacéo idonea, de
contemporane dade da medida e dos requisitos autorizadores da priséo preventiva

A prisdo preventiva € uma medida excepciona, de naureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenag&o com tréngto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eat. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humang, € indispensave

a demongracdo da exigéndia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios

suficentes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a

ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que
assm digpoe

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem

publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao

criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando

houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Embora a nova redacéo do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstracao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
apenas explicitou entendimento ja adotado pela jurigorudéncia péatria ao abordar a necessdade
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de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a ingrucéo aimind ou a aolicacéo da ld pend, nédo se
judtificaa prisdo (HC n° 137.066/PE, Rd. Minigro DIAS TOFFOL I, Segunda Turma, julgedo
em 21/02/2017, DJe 13/03/2017; HC n. 122.057/SP, Rd. Minidro DIAS TOFFOLI,
Primara Turma julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014; RHC n. 79.200/BA, Reator
Minisro SEPULVEDA PERTENCE, Primdra Turma, jugado em 22/06/1999, DJJ
13/08/1999; e RHC n. 97.893/RR, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019; HC n. 503.046/RN, Rd. Minidro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Exige-se, @nda, nalinhainiaddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, e agora normatizeda a
partir da edicéo da Le n. 13.964/2019, que a decisdo estga pautada em motivagéo concreta
de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se guste
as hipoteses excepcionals da norma em abstrato e revelem a imprescindibilidade da medida,
vedadas consideracfes genéricas e vazias sobre a gravidade do aime (HC n. 321.201/SP,
Rd. Minidro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n.
296.543/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgedo em
02/10/2014, DJe 13/10/2014).

No caso, os fatos descritos na dendincia encontram-se assm redigidos, no

queinteressa (e-STJfls 17/18):

No dia 06 de outubro de 2016, por volta de 22h30, na Avenida
Jodo Aranha, 1268, no estabelecimento Bar do Ad&o, nesta cidade,
0 denunciado matou Tiago Rogerio Augustinho Delgado, ao
desferir contra ele golpes de facas, que |he causaram as lesdes
corporais descritas no laudo de exame de corpo delito de fls. 24/25.

Apurou-se que na data dos fatos, o denunciado chegou ao
estabelecimento comercial muito alterado, momento em que
comegou a xingar e agredir a proprietaria do bar. Em seguida, com
a intervencao de terceiros, DAURIVAN se evadiu do local, porém
voltou alguns instantes apds, munido de uma faca.

De imediato, iniciou-se uma discussao no estabelecimento, em que a
vitima Tiago, vendo aquela  situacdo, foi em direcdo ao
denunciado, entrando em luta corporal com ele. Neste momento,
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DAURIVAN esfaqueou a vitima no baco, no gluteo e no peito do
lado direito, evadindo-se novamente do local.

Tiago foi socorrido com vida, porém ao ser conduzido ao PSM, veio
afalecer. (...)

Ao decretar a prisdo preventiva, 0 Magisrado assm conggnou (e-STJ fl.

Consta dos autos que o acusado Daurivan Domingos da Silva foi
procurado em todos os enderecos obtidos nos autos, restando
frustradas as diligéncias objetivando a sua citacao pessoal.

Assm sendo, ratifico a expedicdo do edital de citacdo e verifico que
0 réu deixou transcorrer o0 prazo assinalado sem ter comparecido
nos autos e nem constituido advogado para defendé-lo.

O seu paradeiro é incerto e ndo sabido.

Nos termos do artigo 366 do CPP, com redacdo dada pela Lei n°
9.271 de 17/04/1996, declaro suspenso 0 processo em relacdo a
ele. Fls. 61: o Ministério Publico pugnou pela decretacdo de Prisdo
Preventiva do denunciado, argumentando restarem preenchidos os
requisitos legais.

No caso, entendo que a prisdo cautelar se torna necessaria, visto
que o réu encontra-se atualmente em local incerto e ndo sabido. Tal
fato, sem duvidas, podera gerar preuizo a instrugéo processual.
Frise-se que o delito em espécie configura-se crime hediondo,
conforme Lei n°®8.072/90.

Destarte, a decretacdo da prisdo preventiva se impbe para
assegurar a instrucéo criminal e a aplicacdo da lei penal, além de,
também, ser instrumento de garantia da ordem publica.

Posto isso, DECRETO a prisdo preventiva de DAURIVAN

DOMINGOS DA SLVA, qualificado nos auto, com base nos arts.
311, 312 e 313, |, todos do CPP.

Ainda, 0 Juiz a quo, em sede de pedido de revogacdo da prisio preventiva,

indeferiu o pleto da defesa, assm destacando (e-STJ fl. 36):

Com efeito, h& indicios bastantes de autoria e persistem, por ora, 0s
requisitos da necessidade da prisao proviséria, consubstanciada na
imprescindibilidade da manutengdo da ordem publica e
conveniéncia da instrucao processual.

Em que pese o empenho do combativo defensor, verifico que as
razoes invocadas pela defesa ndo sdo passaporte automatico para
obtencdo do beneficio pleiteado. O crime investigado é grave,
envolvendo violéncia contra pessoa, todos causadores de grandes
prejuizos a sociedade.
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Pelo exposto, atento a manifestacdo contraria sustentada pelo
Ministério Publico, INDEFIRO o Pedido de Revogacdo da Prisdo
preventiva, por entender que a custédia do réu impde-se, para
assegurar a escorreita instrugdo criminal, bem como a futura
aplicacdo da reprimenda, em caso de condenacgdo, considerando
gue as graves penas previstas em lei para o ilicito poderiam servir
de impulso para, uma vez mais, o acusado querer se furtar da acéo
da justica, devendo o acusado DAURIVAN DOMINGOS DA SILVA
permanecer custodiado preventivamente até que o0 interesse
processual aponte para possibilidade de solucéo diversa nos autos.

Determino 0 prosseguimento do feito com a comprovacao da
citacdo pessoal do denunciado, bem como apresentacdo de
resposta escrita a acusacdo, nomeando-se defensor dativo, se o
caso, voltando os autos conclusos para se decidir sobre
manutencdo do recebimento da dendncia e demais desdobramentos.

O Tribund estadud, por sua vez, ao gpreciar 0 méito da acdo originaia,
corroborou os fundamentos adotados peo Magistrado sngular, entendendo néo haver
ilegdidade na pristo (e-STJ fls. 55/58).

AsIm, no caso em exame, como se Ve dos trechos acima transcritos, as
ingancias ordin&ias destacaram a necessdade da medida extrema, visando, sobretudo,
resguardar a ordem publicae a futuragplicacéo dala pend.

Conforme relatado, o acusado encontra-se envolvido em acusacéo de crime
de homicidio. Aponta-se que, primeramente, 0 agravante chegou a um bar muito aterado,
0ocasido em que comegou a xingar e agredir a proprietaia do estabeecimento. Apés a
intervencZo de terceiros, 0 acusado se evadiu do locd, porém voltou dguns ingantes apads,
munido de umafaca. Iniciou-se entdo uma discussio no estabelecimento, 0 que mativou uma
luta corpord entre o agravante e a vitima (que havia se aproximado buscando intervir na
discussén), a qud, todavia, acabou sendo atingida por trés facadas, no baco, no gllteo e no
peito do lado direto, desferidas pelo acusado, Situacdo que cuiminou com o 6hito da vitima,
tendo o réu se evadido do locd logo apds o ocorrido.

N&o bastasse a nhotdria gravidade dos fatos, o decreto prisond aponta que o
agravante encontra-se em local incerto e ndo sabido, tornando evidente suas intengdes de se

esquivar do cumprimento da lg.
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Com éfeto, ao acusado que comete ddlitos, 0 Estado deve propiciar meios
para 0 processo dcancar um resultado Util. Assm, determinadas condutas, como a néo
locdizacéo, auséncia do didrito da culpa, a fuga (mesmo apos o fato) podem demondrar o
intento do agente de frudtrar o direito do Estado de punir, justificando, assm, a custédia

IS0 porgue “nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a evaséo do
digrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e reconhecida pelas indéncias
ordindrias, condtitui motivacdo sUficiente a judtificar a preservacdo da segregacéo cautdar para
garantir a aplicacéo da ld pend” (AgRg no RHC n. 117.337/CE, Rdator Minisro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 21/11/2019, DJe 28/11/2019).

N&o é outra a conclusio da Suprema Corte, que entende que “a fuga do
acusado do distrito da culpa € fundamento héhil a judtificar a condtrico cautelar com 0 escopo
de garantir a gplicacdo da leé pend. Precedentes’ (AgRg no HC n. 127.188/SP, Rdatora
MinisraROSA WEBER, Primeaira Turma, julgado em 19/05/2015, DJe 10/6/2015).

Ademas, sobre a supodta fdha no procedimento do Juizo quanto a
locdizacZo do acusado em seu endereco correto, a degacéo defensvando fo enfrentada pelo
Tribund de Judica de origem no ao gpontado coator, nem em sede de embargos
declaratdrios, mostrando-se inviavd, portanto, a andise da questéo diretamente por essa
Corte Superior, sob pena de indevida e vedada supresséo de indéncia

No ponto, a despeito da insurgénda da defesa no presente recurso,
reitera-se que néo houve demonstracéo de que o tema tenha Sdo amplamente debatido pelas
ingé@ncias ordinarias, nem mesmo havendo prova de que tais aegagdes tenham Sdo levadas a
apreciacéo da Corte, devendo prevalecer, nestainddncia e na estreita viado writ, a concluso
de que o0 acusado, cuja periculosdade e persondidade distorcida se mostra evidente diante

das circungténcias narradas, representa risco ao cumprimento dale e ao meio socid.

Como cedico, “matéria ndo apreciada pelo iz e pelo Tribund de segundo
grau ndo pode ser andisada diretamente nesta Corte, sob pena de indevida supresséo de
ingdnad’ (AgRg no HC n. 525.332/RJ, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
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Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

E rdevante repisar que “ Se as dircunstancias concretas da prética do aime
indicam, pelo modus operandi, a periculosdade do agente ou o risco de reteracdo
ddlitiva, edta judificada a decretacdo ou a manutencdo da prisio cautdar para resguardar a
ordem publica, desde que igudmente presentes boas provas da materididade e da autoria’
(HC n. 126.756/SP, Rdatora Minigra ROSA WEBER, Primeara Turma, julgado em
23/6/2015, publicado em 16/9/2015).

Asim, mostra-se legitimo, no caso, 0 decreto de prisfo preventiva, umavez
ter demonstrado, com base em dados empiricos, gustados aos requisitos do art. 312 do CPP,
0 efdivo risco a ordem publica e a gplicacdo da leé pend, gerado pela permanéncia da
liberdade.

Registre-se, ainda, que as condigdes subjetivas favorave s ao agravaante, tais
como primariedade, bons antecedentes, resdénciafixae trabaho licito, por 9 sos, ndo obstam
a segregacéo cautdar, quando presentes os requistos legas para a decretacdo da prisdo

preventiva

Nesse contexto, “é firme a jurigorudéncia deste Supremo Tribund Federd
no sentido de que as condicdes subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego licito,
resdéncia fixa e familia condtituida, néo obstam a segregacéo cautdar.” (AgRg no HC n.
127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 05/05/2015,
DJe 18/05/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribund, “a presenca de condicdes pessoas
favordveis ndo representa Obice, por § SO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requigtos legais da cautda” (HC n. 472.912/RS, Rd. Minidro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 05/12/2019, DJe 17/12/2019).

Por fim, as drcungéncias que ewvolvem o fato demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Cbdigo de Processo Pend sdo insuficentes para a
consecucdo do efeito dmgado. Ou sga, tendo Sdo exposta de forma fundamentada e
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concreta a necessdade da prisfo, revela-se incabivd sua subdituicdo por outras medidas

cautdlares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribund Federd
no seguinte sentido: “[...]. Necessidade da prisfo provisoria judificada Gravidade concreta
dos dditos As medides cautdares dternaives diversas da prisdo, previgas na Ld
12.403/2011, ndo se modram suficentes a acautdar o mao socid. [...]” (HC n. 123.172/MG,
Rdaor Minigro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 03/02/2015, DJe
19/02/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que € “indevida a aplicacéo de medidas
cautdlares diversas da prisfo quando a condricdo se encontra judtificada e mostra-se
necessaria, dada a potencididade lesva da infracéo indicando que providéncias mais brandas
néo seriam sufidientes para garantir a ordem puablica’. (RHC n. 120.305/MG, Rd. Minidro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Dessa forma, ndo se vidumbra congtrangimento ilegd a ser reparado por
este Superior Tribund de Justica.

Ante 0 exposto, permanecendo higidos os fundamentos da decisfo

combatida, nego provimento ao agravo.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2022/0176175-2 HC 748.113/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00017667520178260428 17667520178260428 20870307320228260000
EM MESA JULGADO: 21/06/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : GUILHERME MEDINA GARE E OUTRO
ADVOGADOS : PAULOLYUJ TANAKA - SP167045

GUILHERME MEDINA GARE - SP409789
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAURIVAN DOMINGOS DA SILVA (PRESO)
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DAURIVAN DOMINGOS DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : PAULOLYUJ TANAKA - SP167045
GUILHERME MEDINA GARE E OUTRO - SP409789
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT) e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



