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: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

. | R(PRESO)

: GILVAN LUIZ HANSEN JUNIOR - RS089495

© MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: LAM - ASSISTENTE DE ACUSACAO
: GARDEL PERTILE - RS061148

CASSIO DA LUZ PINTO - RS112618

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL EM RHC. DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. HOMICIDIO

QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESS DADE DE RESGUARDAR
A ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. As disposiges previdas nos arts. 64, 111, e 202 do Regimento
Interno do Superior Tribund de Judica, ndo afastam do Reator a
faculdade de decidir liminamente, en sede de habeas corpuse de
recurso em habeas corpus, a pretensdo que se conforma com simula
ou a jurisorudéncia consolidada dos Tribunas Superiores, ou a
contraria. Precedentes do STJ.

2. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subgtitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em gque se concede a ordem de dfidio.

3. Para a decretacBo da prisdo preventiva, € indigoensivd a
demongtracéo da exiténcia da prova da materididede do crime e a
presenca de indicios suficentes da autoria Exige-se, mesmo que a
decisfo esteja pautada em lastro probatério, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

4. No caso, a prisdo preventiva fo mantida pelo Tribunal estadua em
razéo da eevada periculogdade da recorrente, evidenciada pelo
excepciond modo como o cime fo praticado —a vitima (ex
companheiro) fa atraida pela recorrente, quando foram surpreendidos
por dois individuos um dees encgpuzado, smulando um assdto.
Segundo o decreto, a vitima fa levada para 0 banheiro e, goehada,
fo executada com dois disparos de amade fogo, umdeesnanuca A
ora recorrente ésuspeita de ser a mandante do crime, que teria
moativacdo passond, tudo porque néo aceitava 0 rompimento do



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

relacionamento com a vitima

5. Ademais, as circungddncias que envalvem o fato demongram que
outras medidas previsgas no art. 319 do Codigo de Processo Pend
s&0 inaUfidentes para a consecucao do efeito dmeado. Ou sga, tendo
gdo exposta de forma fundamentada e concreta a necessdade da
prisio, revease incabivd sua subdituicdo por outras medidas
cautelares mais brandas.

6. Agravo regimentd desprovido.
ACORDAO

Vido, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) e Jodo Otévio de Noronha votaram
com o Sr. Minigro Relor.

Bradilia(DF), 21 de junho de 2022(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 165.966 - RS (2022/0172565-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : | R(PRESO)

ADVOGADO  : GILVAN LUIZ HANSEN JUNIOR - RS089495

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SuL

AGRAVADO  : LAM - ASSISTENTE DE ACUSACAO

ADVOGADOS : GARDEL PERTILE - RS061148
CASSIO DA LUZPINTO - RS112618

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):
Trataase de agravo regimentd interposto por |. R. contra deciséo
monocrética que negou provimento ao recurso em habeas corpus (e-STJ fls. 196/206).

Conga dos autos que a recorrente foi presa em flagrante, no dia 26/2/2022,
pelasuposta préatica do aime previso no art. 121, 8 2°, incisos| e IV, do Codigo Pend.

Nas razbes do presente recurso, a defesa dega, iniddmente, violagdo ao
principio da colegididade, ao ser julgado monocraticamente, devendo a decisio ser submetida
a julgamento pelo érgao fracionario do Tribund, indusive como forma de dar oportunidade a
defesa para redizar sustentacdo ord.

Quanto a0 mérito, redfirma que ndo exigem indicativo de que ha perigo a
ordem publica caso a agravante retorne a liberdade, mesmo com medidas cautdares
dterndivas, sobretudo porque € priméria, professora do municipio, ssm quaguer registro
aimind anterior.

Diante disso, pede sga 0 recurso julgado pelo colegiado para dar

provimento ao recurso e conceder a ordem de soltura em favor da agravante.

E o rdaodrio.
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AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 165.966 - RS (2022/0172565-5)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):
A decisdo deve ser mantida

As digposigies previdas nos arts. 64, 111, e 202 do Regimento Interno do
Superior Tribund de Judtica, ndo afastam do Relator a faculdade de decidir liminarmente, em
sede de habeas corpus e de recurso em habeas corpus, a pretenséo que se conforma com
sImulaou a jurigprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores, ou a contraria (AgRg no HC
n. 513.993/RJ, Rd. Minigro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgedo em 25/6/2019, DJe
1/7/2019; AgRg no HC n. 475.293/RS, Rd. Minidro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 27/11/2018, DJe 3/12/2018; AgRg no HC n. 499.838/SP, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 11/4/2019, DJe 22/4/2019; AgRg no HC n. 426.703/SP,
Rd. Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgedo em 18/10/2018, DJe 23/10/2018;
e AgRg no RHC n. 37.622/RN, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Sexta Turma, julgado em 6/6/2013, DJe 14/6/2013).

Nesse digpasio, uma vez verificado que as maérias trazidas a debate por
meio do habeas corpus, condituem objeto de jurigorudéncia consolidada neste Superior
Tribund, ndo ha nenhum dbice a que o0 Relator conceda a ordem liminarmente, sobretudo ante
a evidéncia de manifesto e grave congrangimento ilegd a que estava sendo submetido o
paciente, pois a concessdo liminar da ordem de habeas cor pus, gpenas consagra a exigénda
de raciondizacZo do processo decisdrio e de efetivacdo do proprio principio condituciond da
razodve duracdo do processo previsto no art. 5°, LXXVIII, da Condituicéo Federd, o qua
foi introduzido no ordenamento juridico brasileiro pda EC n. 45/2004 com status de principio
fundamentd (AgRg no HC n. 268.099/SP, Rdator Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, julgado em 2/5/2013, DJe 13/5/2013).

Na verdade, a dénda poderior do Parquet, longe de suplantar sua
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prerrogativa indituciond, homenaggia o principio da ceeridade processud e inviadliza a
tramitacdo de acbes cujo desfecho, em principio, ja é conhecido ( EDd no AgRg no HC n.
324.401/SP, Rdator Minidro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 2/2/2016,
DJe 23/2/2016).

Em suma, para conferir maior celeridade aos habeas corpuse garanttir a
efetividade das decises judicias que versam sobre o direito de locomogéo, bem como por se
tratar de medida necessiria para assegurar a viabilidade dos trabahos das Turmas que
compdem a Teceara Secdo, a jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento
monocrético do writ antes da ouvida do Parquet em casos de juriprudéncia pecifica (AgRg
no HC n. 514.048/RS, Rdaor Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
6/8/2019, DJe 13/8/2019).

Busca-se, em sintese, a revogacdo da prisdo preventiva da

recorrente, acusada da suposta pratica do crime de homicidio qualificado.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eat. 93, IX, da Condituicéo Federd).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indispensave
a demongtracdo da exigéncia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios
auficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do atigo 312 do Cddigo de Processo Pend, que
m dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Embora a nova redacéo do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
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NOVO pressuposto — demonstracéo do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
apenas explicitou entendimento ja adotado pela jurigorudéncia pétria ao abordar a necessdade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a indrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ndo se
judtificaa prisdo (HC n. 137.066/PE, Rd. Ministro DIAS TOFFOL I, Segunda Turma, julgedo
em 21/2/2017, DJe 13/3/2017; HC n. 122.057/SP, Rd. Minidro DIAS TOFFOLI, Primera
Turma, julgado em 2/9/2014, DJe 10/10/2014; RHC n. 79.200/BA, Reator Minidro
SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999;
eRHC n. 97.893/RR, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma,
julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019; HC n. 503.046/RN, Rd.Minigro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Exige-se, anda, na linhainiddmente perfilhada pelajurigprudéncia dominante
deste Superior Tribund de Jugtica e do Supremo Tribund Federd, e agora normeatizada a
partir da edicéo da Le n. 13.964/2019, que a decisdo estgja pautada em motivacéo concreta
de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se guste

as hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revdlem aimprescindibilidede da medida,

vedadas consideragOes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime (HC n. 321.201/SP,
Rd. Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n.
296.543/SP, Rd.Minisdro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgedo em
2/10/2014, DJe 13/10/2014).

No caso, assm fa fundamentada a prisio (e-STJ fls. 58/59):

Diante da exigéncia legal que a decisdo que decreta a prisdo
preventiva seja sempre motivada e fundamentada, indicando
concretamente a existéncia de fatos novos ou contemporaneos que
justifiguem a aplicacdo da medida (artigos 312, § 29, e 315, § 1°,
do Codigo de Processo Penal), passo ao exame dos elementos
probatdrios existentes nos autos até o presente momento.

Consta na Ocorréncia Policial n. 181/2022/151748, registrada em
271212022, as 11 horas e 52 minutos pelo condutor FERNANDO
VARGAS DE CASTRO, Palicial Civil, o seguinte: 'comunico ligagdo
telefonica do Sd. Zacch i informando de execucdo no local acima
citado, onde informou preliminarmente que a vitima estava com sua
ex companheira, quando foram surpreendidos por dois individuos,
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um encapuzado e o outro sem. Conforme a testemunha IRIA,
levaram a vitima para o banheiro e efetuaram dois disparos. Que o
veiculo se tratava de um GM Astra na cor verde, placas M0J6129,
o qual foram capturadas imagens das cameras de vigilancia do
municipio. Foi acionado o | GP e o Sistema de Remocéo de Cadaver
gerando o numero 25791. As investigacdes evoluiram e ao final foi
dado voz de prisdo em flagrante a IRIA RIGO como suspeita de ser
a mandante do crime. Que os autores foram presos em flagrante na
cidade de Caxias do Sul. Foi entrado em contato com o0s
plantonistas do Férum e do Ministério Publico, Claiton e Michele,
respectivamente, informando que a mesma foi autuada em
flagrante ddlito'.

No auto de apreensao consta que foram apreendidos na ocorréncia
0s seguintes objetos. 02 fragmentos de projetil de arma de fogo,
calibre ndo identificado, localizados préoximo ao corpo da vitima;
01 telefone celular marca Motorola; 01 telefone celular marca
Samsung; Olcarregador de telefone celular; 03 notebooks e 01
carregador encontrados na residéncia de IRIA.

Ao examinar a maéria o Tribund matteve a custddia, ponderando o
seguinte (e-STJfls. 139 e 148/150):

Quando da apreciacdo do pedido liminar formulado no presente
habeas corpus, proferia seguinte decisdo, parcialmente transcrita
(evento 4, DESPADEC]):

[...]JAdianto que ndo é o caso de relaxar a prisdo provisoria da
paciente, pois ausente ilegalidade flagrante na decisdo que a
decretou, onde consta fundamentacao relativa a materialidade,
aos indicios de autoria, bem como aos requisitos do artigo 312
do Cédigo de Processo Penal, a saber:

()

Por certo, a suposta admissdo da pratica do crime,
relatada pela suspeita perante os policiais mas nao
confirmada durante a formalidade do interrogatério, ndo
constitui confissdo em si, porquanto nao realizada no
momento processual oportuno, nem do modo correto. Por
outro lado, ndo se trata de informagdo sem relevancia,
cujo conteudo faz parte da prova testemunhal que
compde 0s autos e serd, desse modo e com tal
caracteristica, analisada.

Assim, apresentados os elementos probatoérios existentes
nos autos até o presente momento — em cumprimento a
exigéncia legal contida nos artigos 312, § 2°, e 315, § 1°,
do Codigo de Processo Penal, que vedam a decretacéo
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de prisdo cautelar com fundamentacdo genérica -, resta
evidente que além de comprovada a existéncia dos fatos e
demonstrada a presenca de indicios suficientes de
autoria, demonstrados também estdo o perigo gerado
pelo estado de liberdade da imputada e a necessidade de
garantia e manutencao da ordem publica.

Os fatos imputados a flagrada sdo absolutamente graves
e de severo impacto social, ja que dizem com a pratica de
crime de homicidio qualificado em uma pequena
comunidade interiorana, e em  circunstancias
absolutamente peculiares e que necessitam maiores
esclarecimentos.

Os argumentos apresentados pela Defesa na
manifestacdo anexada ao expediente ndo afastam, ao
menos neste momento, a conclusdo deste juizo pela
necessidade de decretacéo da prisdo preventiva como o
Unico meio de resguardar a ordem publica, na forma do
artigo 312 do Codigo de Processo Penal. As condicdes
pessoais favoraveis, apontadas pela Defesa, nédo
impedem a decretacdo da prisdo preventiva, quando
preenchidos os requisitos legais para tanto, como ocorre
neste caso, ao passo que a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo se mostra absolutamente
ineficaz e desproporcional neste caso, haja vista a
gravidade concreta demonstrada e a existéncia de
diversos pontos que ainda necessitam investigacdo
aprofundada.

Por todos esses motivos, com fundamento no artigo 312
do Cadigo de Processo Penal, CONVERTO a prisdo em
flagrante de IRIA RIGO em PRISAO PREVENTIVA.

Do que se pode constatar, ao menos em apreciacdo preliminar,
ha fundamentacéo relativa & materialidade, indicios de autoria
€ guanto aos requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal, tendo em vista gravidade concreta do delito.

No caso concreto, a acusacao € grave, o que, por s so, €
passivel de justificar a segregacdo cautelar. Do que consta
nos autos, a paciente, em tese, € mandante intelectual do
homicidio da vitima Céio Miola, fato ocorrido no dia 27 de
fevereiro de 2022, por volta das 9h, na residéncia do ofendido.
Ao que consta, a vitima foi surpreendida por dois individuos
(um deles encapuzado),os quais a levaram até o banheiro da
residéncia e a executaram com dois disparos de arma de fogo.
ApGs a identificacdo do veiculo usado pelos autores do
homicidio, houve a prisdo em flagrante de Daniel, Juliano e
Adriano que, em seus depoimentos, afirmaram que foram
contratados pela paciente para executar o ex-companheiro da
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paciente. Com base em vasta investigagdo, depoimento dos
denunciados e testemunhas, bem como contexto probatorio,
ficou apurado que, em tese, o crime teria cunho passional, pois
néo se conformava com o fim de seu relacionamento com a
vitima.

Prosseguindo a investigacao, foram analisadas as cameras de
monitoramento, constando que a paciente Iria esteve no local
dos fatos no mesmo periodo em que os demais investigados,
corroborando o interrogatério destes ao apontarem Iria como
a mandante do crime (evento 77,0UT4) .

Além disso, o relatorio de investigacao referente aos celulares
do investigado Juliano e da Vitima Celio (evento 77, OUT2,
evento 77, OUT3), demonstrou que a paciente participou do
homicidio de seu ex-companheiro, coordenando a prética da
execucao.

Neste contexto, por ora, a prisdo preventiva ndo se mostra
desproporcional, encontrando respaldo na gravidade
concreta do delito e na necessidade de garantir a ordem
publica.

[..]

Destaco, ainda, que as condicdes pessoais ditas favoraveis ao
relaxamento da prisdo, tais como a primariedade, residéncia
fixa e trabalho licito, ndo constituem, por s sOs, motivacdo
para a revogacao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais, caso dos autos,|...]

Assm, ndo se visumbra, por ora, qualquer ilegalidade na
segregacédo do paciente, estando bem fundamentada a deciséo
gue determinou a prisdo cautelar, preenchidos os requisitos
dos artigos 312 e 313 do Cdédigo de Processo Penal. Inviavel,
por ora, o relaxamento da prisdo ou a sua substituicdo por
medidas cautelares diversas.

Isso posto, INDEFIRO A LIMINAR.

Acrescento que, no caso em tela, ndo verifico elementos aptos a
modificar a fundamentacao proferida, motivo pelo qual adianto que
estou denegando a ordem.

Conforme destacado na decisdo que indeferiu a liminar, a
acusacao € grave, 0 que, por S sO, é passivel de justificar a
segregacéo cautelar. Do que consta nos autos, a paciente, em tese,
€ mandante intelectual do homicidio da vitima Cédlio Miola, fato
ocorrido no dia 27 de fevereiro de 2022, por volta das 9h, na
residéncia do ofendido. Ao que consta, a vitima foi surpreendida
por dois individuos (um deles encapuzado), os quais a levaram até o
banheiro da residéncia e a executaram com dois disparos de arma
de fogo. Apds a identificacdo do veiculo usado pelos autores do
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homicidio, houve a prisdo em flagrante de Daniel, Juliano e
Adriano que, em seus depoimentos, afirmaram que foram
contratados pela paciente para executar o0 ex-companheiro da
paciente. Com base em vasta investigacdo, depoimento dos
denunciados e testemunhas, bem como contexto probatorio, ficou
apurado que, em tese, o crime teria cunho passional, pois ndo se
conformava com o fim de seu relacionamento com a vitima.

Prosseguindo a investigacdo, foram analisadas as cameras de
monitoramento, constando que a paciente Iria esteve no local dos
fatos no mesmo periodo em que os demais investigados,
corroborando o interrogatorio destes ao apontarem Iria como a
mandante do crime (evento 77, OUT4).

Além disso, o relatorio de investigacao referente aos celulares do
investigado Juliano e da Vitima Celio (evento 77, OUT2, evento 77,
OUT3), demonstrou que a paciente participou do homicidio de seu
ex-companheiro, coordenando a pratica da execucao.

Tais fatos reforcam a imprescindibilidade da segregac&o cautelar
da paciente para fins de garantia da ordem publica, havendo,
portanto, perigo concreto na concessao da liberdade provisoria.

O Ministério Publico manifestou-se pela denegacéo da ordem, sob
o fundamento deque "0s requisitos necessarios a manutencéo da
prisdo preventiva também estdo evidenciados, em especial, o
periculum libertatis, percebido diante da gravidade do ilicito
praticado contra a vitima, que foi atraida até a casa da paciente,
sua ex-companheira e mandante do crime, onde foi surpreendida e
executada, pelos comparsas contratados por Iria, durante a
simulagdo de um assalto. Gize-se queo ofendido foi rendido e
obrigado a se ajoelhar, sendo alvejado com dois disparos de arma
de fogo, um deles desferido na nuca, tudo porque a paciente,
presente na encenagdo, nao aceitava 0 rompimento do
relacionamento. Nesse contexto, as peculiaridades do caso em
concreto indicam que a segregacao € necessaria, pois as medidas
cautelares diversas da prisdo nao se revelam suficientes e
adequadas para resguardar a ordem publica, considerando a
gravidade do ilicito, mormente, porquanto a existéncia de
circunstancias pessoais favoraveis ndo sao Obice a prisdo
preventiva." (Evento 11)

Os argumentos apresentados convergem com a decisao liminar que
indeferiu o pedido de relaxamento da prisdo, restando
suficientemente demonstrado que a liberdade da paciente é
atentatéria a ordem publica.

Reitero que o0s elementos constantes nos autos se mostram
suficientes, a0 menos em um juizo de cognicdo sumaria, a
caracterizagdo do envolvimento no delito e consequente viabilidade
de manutencao da prisao.
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Cumpre verificar se 0 carcere preventivo, foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz
aindd.

Como vido, a prisdo preventiva fol mantida pelo Tribund estadua em razéo
da elevada periculosdade da recorrente, evidenciada pelo excepciond modo como o crimefol
praticado — a vitima (companheiro) foi atraida pela recorrente , quando, sumulando um
assalto, foram surpreendidos por dois individuos, um deles encapuzado. Segundo o
decreto, a vitima foi levada para o banhero e, gjodhada, foi executada com dois
disparos de arma de fogo, um deles na nuca. A ora recorrente esuspeita de ser a
mandante do crime, que teria motivacéo passiond, tudo porque ndo aceitava o rompimento do

relacionamento com a vitima

A propdsto, "Se as circunstancias concretas da pratica do crime
indicam, pelo modus operandi, a periculosdade do agente ou o risco de reiteracdo
delitiva, esta judtificada a decretacdo ou a manutencdo da prisdo cautelar para
resguardar a ordem publica, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria" (HC n. 126.756, Rdaora Minisra ROSA WEBER, Pimera
Turma, julgado em 23/6/2015, publicado em 16/9/2015).

No caso, a prisio preventiva esta devidamente judtificada para resguardar a
ordem publica, nostermos do art. 312 do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
ACAO DELITUOSA. APLICACAO DA LEI PENAL. REU
FORAGIDO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. De acordo com reiteradas decisdes desta Corte Superior, as
prisdes cautelares sdo medidas de indole excepcional, somente
podendo ser decretadas ou mantidas caso demonstrada, com base
em elementos concretos dos autos, a efetiva imprescindibilidade de
restricéo ao direito constitucional & liberdade de locomocao.
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2. Nao ha como se discutir, na via €leita, a negativa de autoria e a
auséncia de provas, pois demandariam o reexame aprofundado do
conjunto fatico-probatério que compde o processo principal. O
envolvimento ou ndo do agente no delito que lhe é imputado é
matéria cuja analise é reservada a acdo penal, bastando, para
justificar a prisdo cautelar, haver indicios de autoria, 0 que, in
casu, aconteceu, como detalhadamente demonstrado pelo
Magistrado de primeiro grau.

3. Na hipotese, evidencia-se a necessidade de manutencdo da
prisdo cautelar, tanto para a garantia da ordem publica (dada a
periculosidade social do recorrente, pois, além de mandante do
homicidio, mediante promessa de pagamento, participou ativamente
da acdo, atuando como motorista do corréu, permanecendo no
local do crime, a fim de facilitar a fuga do executor), quanto para
assegurar a aplicacéo da lei penal, pois permanece foragido desde
a pratica do delito.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 157.877/RS, relator Ministro SEBAST IAO REISJUNIOR,
Sexta Turma, julgado em 22/2/2022, D Je de 25/2/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE NAO CONFIGURADA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
INAPLICABILIDADE. AGRAVANTE ADVOGADO SALA DE
ESTADO MAIOR OU PRISAO DOMICILIAR. ACOMODACAO
ADEQUADA E SALUBRE. SEPARACAO DOS PRESOS COMUNS
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A "decisdo monocratica proferida por Relator ndo afronta o
principio da colegialidade e tampouco configura cerceamento de
defesa, ainda que nao viabilizada a sustentacdo oral das teses
apresentadas, sendo certo que a possibilidade de interposicéo de
agravo regimental contra a respectiva decisdo [...] permite que a
matéria seja apreciada pela Turma, o que afasta absolutamente o
vicio suscitado pelo agravante” (AgRg no HC 485.393/SC, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 28/3/2019).

2. E "plenamente possivel, desta forma, que seja proferida decisio
monocratica por Relator, sem qualquer afronta ao principio da
colegialidade ou cerceamento de defesa, quando todas as questdes
sao amplamente debatidas, havendo jurisprudéncia dominante
sobre o tema, ainda que haja pedido de sustentacdo oral" (AgRg no
HC 607.055/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 9/12/2020, DJe 16/12/2020).
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3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria e de perigo gerado pela liberdade do imputado, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para
assegurar a aplicacao da lei penal.

4. Conforme se verifica a prisdo preventiva esta devidamente
fundamentada, considerando a conduta do recorrente responde por
ser 0 suposto mandante do homicidio cometido contra sua
ex-companheira, em plena via publica, mediante os disparos de 14
tiros de arma de fogo. Dessa forma, a custodia preventiva esta
adequadamente motivada em elementos concretos extraidos dos
autos, que indicam a necessidade de se resguardar a ordem
publica, pois a periculosidade social do paciente esta evidenciada
no modus operandi do ato criminoso.

5. Temse por inviavel a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisao, quando a gravidade concreta da conduta delituosa e a
periculosidade do paciente indicam que a ordem publica ndo
estaria acautelada com sua soltura.

6. Vale lembrar que as condigdes pessoais favoraveis do agente
nao tém o condao de, isoladamente, garantir a liberdade ao
acusado, quando ha, nos autos, elementos habeis que autorizam a
manutencdo da medida extrema nos termos do art. 312 do CPP.

7. Com efeito, a0 advogado inscrito nos quadros da OAB e
comprovadamente ativo é garantido o cumprimento de prisdo
cautelar em sala do Estado Maior, ou, na sua inexisténcia, em
prisdo domiciliar, até o transito em julgado de eventual sentenca
condenatéria, nostermosdo art. 7, V, da Lei n. 8.906/1994.

8. A respeito do tema, o Supremo Tribunal Federal firmou o
entendimento no sentido de que "a existéncia de vaga especial na
unidade penitenciaria, desde que provida de instalaces condignas
e localizada em &rea separada dos demais detentos, atende a
exigéncia da Le n. 8.906/1994 (art. 7°, V, in fine)" (STF, Rcl
19.286 AgR, rel. Ministro CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 24/3/2015, DJe de 2/6/2015).

9. Na hipotese, o Tribunal de origem consignou que o advogado
encontra-se em acomodacdo adequada e salubre e devidamente
separado dos presos comuns, razao pela qual ndo se verifica o
alegado constrangimento ilegal.

10. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 157.511/PR, relator Ministro RIBEIRO DANTAS
Quinta Turma, julgado em 14/12/2021, DJe de 17/12/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS
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OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. PEDIDO DE  SUSTENTACAO  ORAL.
IMPOSSBILIDADE. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 21/STJ.

1. Ausente a apontada violacdo do principio da colegialidade,
porquanto o julgamento monocratico encontra previsdo no
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, permitindo, ao
relator, negar provimento a recurso contrario a jurisprudéncia
dominante acerca do tema (art. 34, XVIII, b, do RISTJ).

2. Nos termos do disposto no art. 159, inciso 1V, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo ha que se falar em
sustentacdo oral em julgamento de agravo regimental.

3. Consta do decreto prisional fundamentacéo idonea, evidenciada
na gravidade concreta do crime, pois as circunstancias féaticas
permitem concluir que o agravante foi 0 mandante da morte de sua
ex-esposa, atingida pelas costas enquanto caminhava na
companhia do filho de 11 anos, que presenciou os fatos.

4. A orientacéo pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu segregado durante a persecucdo criminal, se
persistentes os motivos para a preventiva (HC 442.163/MA, Rel.
Ministro JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 21/6/2018, Dje
28/6/2018).

5. Inexiste constrangimento ilegal por excesso de prazo quando o
feito, diante da pluralidade de réus e da complexidade da causa,
aliadas & situacdo excepcional de pandemia, tramita de forma
regular, ndo havendo indicios de desidia estatal. "Pronunciado o
réu, fica superada a alegacdo de constrangimento ilegal por
excesso de prazo na instrucéo” (SUmula n. 21 do STJ).

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 151.416/RJ, relator Minigro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, julgado
em 28/9/2021, DJe de 4/10/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DA IMPETRACAO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DA AUDIENCIA DE CUSTODIA. PREVENCAO A PROPAGACAO
DO CORONAVIRUS. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA. FALTA
DA AUDIENCIA SUPERADA GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. PERICULOSIDADE. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrética deste
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Relator que ndo conheceu da impetracdo, mantendo a prisdo
preventiva dos agravantes.

2. Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientacéo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o
emprego do writ como sucedaneo de recurso ou revisdo criminal, a
fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, sem olvidar a possibilidade de concessédo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

3. Prevalece na jurisprudéncia do STJ o entendimento no sentido de
gue "nédo ha ilegalidade na dispensa de realizacéo da audiéncia de
custodia como medida de prevencao a propagacao da COVID-19,
com fundamento no art. 8° da Recomendacdo n. 62/2020 do
Conselho Nacional de Justica CNJ". (HC 639.636/SP, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 16/3/2021, DJe
22/3/2021).

4. Também é assente na jurisprudéncia que "tendo sido o auto de
prisito em flagrante submetido ao juiz para homologacdo, e
convertido em prisdo preventiva, fica superada a falta da audiéncia
de custodia, que tem como finalidade apresentar a pessoa presa em
flagrante ao juiz para que este decida sobre a necessidade ou néo
da prisdo processual” (RHC n. 63.199/MG, Sexta Turma, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, DJe de 3/12/2015).

5. O decreto prisional se encontra devidamente fundamentado. A
privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e
a medida deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada
(art.93, IX, da CF) que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

6. No caso, a segregacdo cautelar foi decretada em razdo da
gravidade da conduta, o que revela a periculosidade dos
agravantes - acusados, como mandantes, de um crime, que ceifou a
vida da vitima, sua ex-socia, em razdo de desentendimentos
empresariais, mediante promessa de recompensa e mediante recurso
que dificultou a defesa da vitima.

7. Registre-se, ainda, que eventuais condicdes subjetivas
favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia
fixa e trabalho licito, por s sds, ndo obstam a segregacéo cautelar,
guando presentes 0s requisitos legais para a decretacdo da prisao
preventiva.

8. Agravo regimental conhecido e improvido.

(AgRg no HC n. 667.027/SP, relator Minisro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 1/6/2021, DJe de 8/6/2021.)
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Ademais, as drcungéncias que envolvem o fato demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Cbdigo de Processo Pend sdo insuficentes para a
consecucdo do efeito dmgado. Ou sga, tendo Sdo exposta de forma fundamentada e
concreta a necessdade da priséo, revela-se incabivd sua subgituicdo por outras medidas

cautdlares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribund Federd
no seguinte sentido: “[...]. Necessidade da prisfo provisoria judificada Gravidade concreta
dos dditos As medides cautdares dterndivaes diversas da priséo, previgas na Ld
12.403/2011, ndo se modram suficentes a acautdar o mao socid. [...]” (HC n. 123.172/MG,
Rdaor MinisroGILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 3/2/2015, DJe
19/2/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que € “indevida a aplicacdo de medidas
cautdlares diversas da prisfo quando a condricdo se encontra judtificada e mostra-se
necessaria, dada a potencididade lesva da infrac&o indicando que providéncias mais brandas
néo seriam suficientes para garantir a ordem puablica’. (RHC n. 120.305/MG, Rd. Minidro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2022/0172565-5 RHC 165.966 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 50004494920228210127 50005282820228210127 50006971520228210127
50071967520228210010 50560638120228217000 50652181120228217000

EM MESA JULGADO: 21/06/2022
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE . | R(PRESO)
ADVOGADO : GILVAN LUIZ HANSEN JUNIOR - RS089495
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : LA M - ASSISTENTE DEACUSACAO
ADVOGADOS : GARDEL PERTILE - RS061148

CASSIO DA LUZ PINTO - RS112618
CORREU . ARF

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Pris&o Preventiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : | R(PRESO)

ADVOGADO : GILVAN LUIZ HANSEN JUNIOR - RS089495

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : LA M -ASSISTENTE DEACUSACAO

ADVOGADOS . GARDEL PERTILE - RS061148

CASSIO DA LUZ PINTO - RS112618
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT) e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



