)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.987.675 - SP (2022/0053737-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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ADVOGADOS : ARIANE COSTA GUIMARAESE OUTRO(S) - DF029766

RECORRIDO

RICARDO EIZENBAUM - SP206365
- FAZENDA NACIONAL
EMENTA
TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. ALIQUOTA ZERO. PROGRAMA DE
INCLUSAO DIGITAL. LEI 11.196/2005. "LElI DO BEM". INSTITUIQAO DA
ALIQUOTA ZERO POR PRAZO CERTO E SOB CONDICOES
ONEROSAS.  REVOGACAO ANTES DO PRAZO  FINAL.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 178 DO CTN.
HISTORICO DA DEMANDA
1. A parte recorrente gponta violacdo ao artigo 178 do Codigo Tributério
Nacional. Sustenta que a reducdo da diquota a zero, no caso em que a
exoneracdo € condicionada e feita por prazo certo, tem os mesmos efeitos
juridicos que a isencdo, qua sgja ndo exigir o tributo. Dessa forma, advoga que é
possivel, por andogia, aplicar a regra prevista no art. 178 do CTN, que
estabeleceu a fruicdo de beneficio, por prazo certo e determinado, de diquota
zero do PIS e da COFINS, referente a0 Programa de Inclusdo Digitd (PID),
disposto nos arts. 28 a 30 da Le n. 11.196/2005. O prazo da diquota zero foi
prorrogado peo art. 5° da Le n. 13.097/2015, até 31.12.2018. Contudo, por meio
do art.  da Medida Provisdria 690/15, posteriormente convertida na Lei
13.241/15, o beneficio foi extinto de forma prematura em 31.12.2016. Afirma que
possui direito ao beneficio até 31.12.2018.
2. O Supremo Tribund Federd, em caso dmilar, ao julgar o RE 1.124.753,
entendeu que a matéria em andise é de cunho infracongtituciond. Em acérdéo
publicado em 23.3.2022, decidiu-se que “a questéo da revogacdo da adiquota zero
do PIS e da COFINS incidente sobre a venda de aparelhos de informética
concedida pela chamada 'Lel do Bem' foi analisada apenas sob a ¢tica do artigo
178 do Cddigo Tributério Nacional. (...) Entendo, portanto, que € de se aplicar o
art. 1.033 do CPC a fim de determinar a remessa dos autos ao eg. Superior
Tribund de Justica, a fim de que o tema sga andisado sob a dGtica
infracongtitucional.” Dessa forma, deve esta Corte Superior apreciar 0 mérito
recursal.

DA INSTITUICAO DA ALIQUOTA ZERO SOB CONDICAO
ONEROSA E POR PRAZO CERTO: VIOLACAO AO ART. 178 DO
CTN
3. A matéria em questdo possui peculiaridades: verifica-se que, dém da diquota
zero ter Sdo indituida por prazo certo, as condigdes fixadas pelale para a fruicdo
da exoneragdo tributéria possuem cardter oneroso. Isso porque a Medida
Provisdria n. 5352011, convertida na Lei n. 12507/2011, acrescentou 0O
paragrafo 4° ao art. 28 da Lei 11.196/2005, no qud se requer inser¢do, nas notas
fiscals emitidas peo produtor, peo atacadista e peo vargista, da expressdo
"Produto fabricado conforme processo produtivo basico”, com a especificacdo do

ato que o aprova
4. A exigéncia de que a empresa deva se submeter a um processo especifico de
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producdo caracteriza a onerosidade para usufruir da reducédo da diquota zero.
Houve, assm, quebra da previshilidade e confianca, o que ocasiona violacéo a
seguranca juridica em relacéo aos contribuintes que tiveram que se adequar as
normas do Programa de Inclusdo Digita. Portanto, ficou violado o art. 178 do
Codigo Tributario Naciona, ainda que, na matéria em questdo, trate-se de
revogacao de diquota zero.
5. Constata-se a onerosidade, também, a0 haver previsio nale (art. 28, §1° da
Le 11.196/2005, regulamentado pelo art. 2°, do Decreto 5.602/2005) de que para
a fruicdo da diquota zero o contribuinte se submetia a um limite de preco para a
venda de seus produtos.
6. Nesse sentido, o Superior Tribuna de Justica entende que o0 gozo da diquota
zero pelos vargistas demandou contrapartidas, condigoes, e que ela fol onerosa,
de modo que, em relacdo a suas atividades, ndo se consderam vdidas as
disposicdes contidas no art. 9 da MP 690/2015, convertida na Lei 13.241/2015,
gue revogaram a previsdo de diquota zero da Contribuicdo ao PIS e da COFINS,
estabelecida na Lel 11.196/2005. Houve, portanto, violagdo do art. 178 do CTN,
de modo que deve ser assegurado aos contribuintes envolvidos no Plano de
Incluso Digitd a manutencdo da desoneraco fiscal onerosa até o prazo previsto
no diploma legd revogado. A propésto: Agint no Agint no REsp 1.854.392/SP,
Rel. Min. Gurgd de Faria, Primeira Turma, DJe 17/9/2021, REsp 1.725.452/RS,
Re. p/ acorddo Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 15/6/2021 e
REsp 1.845.082/SP, Rdl. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acérdao Min.
Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 15/6/2021.

CONCLUSAO
7. Recurso Especia conhecido para dar-Ihe provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termaos do voto do Sr. Minigro-Reator.” Os
Srs. Minigras Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Rdlator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigtro Francisco Fa céo.

Dr(@. ARIANE COSTA GUIMARAES, pda pate RECORRENTE:
GIRAFA COMERCIO ELETRONICO LTDA

Dr(@. AMANDA DE SOUZA GERACY, peda pate RECORRIDA:
FAZENDA NACIONAL"

Brasilia, 21 de junho de 2022(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : GIRAFA COMERCIO ELETRONICOLTDA
ADVOGADO : RICARDO EZENBAUM - SP206365
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (artigo 105, I11, “&’, da Condituicio Federd) interposto contra deciséo
cujaementa € a sguinte (fls. 274-275, e-STJ):

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E
COFINS. ALIQUOTA ZERO. PROGRAMA DE INCLUSAO DIGITAL. LEI
N° 11.196/2005. REVOGA(;AO. RESTABELECIMENTO DAS ALIQUOTAS.
LEI N°13.241/2015. POSSIBILIDADE.

1. A questdo vertida nos presentes autos cinge-se a possibilidade
de revogacdo do beneficio fisca da diquota zero do PIS e da COFINS previsto
pelalLe n°11.196/05, antes de seu prazo find.

2. O direito a manutencéo de isengdes, quando indituida por prazo
certo e em razéo de determinadas condigoes, preceituada no art. 178, do CTN,
ndo se estende a indituto juridico de natureza diversa, ainda que de mesmo
resultado prético (reducdo da carga tributaria) e, em especial para o caso da
reducéo de tributos mediante diquota zero.

3. A Medida Provisoria n° 690/2015, convertida na Le n°
13.241/2015, ndo esta revogando uma isencdo concedida por prazo certo e sob
determinadas condi¢cBes, mas smplesmente diante do aumento de uma aiquota
que obedeceu a todos os critérios congtitucionais exigidos, sendo, pois, ingplicavel
o disposto no artigo 178 do Codigo Tributéio Naciond.

4. A jurisprudéncia do E. STF tem afastado a tese do dirato
adquirido a regime juridico, hipotese que se gproxima deste caso.

5. No mandado de seguranca, ndo sdo devidos honorarios
advocaticios (artigo 25, da Le Federa ne. 12.016/09).

6. Apelacdo improvida

A parte recorrente gponta violagdo a0 atigo 178 do Codigo Tributaio
Naciond. Sudenta que a reducdo da diquota a zero, N0 casd e@m que a exoneragéo €
condiciond e por prazo certo, tem os mesmos efatos juridicos daisenco, qud sga ndo exigir
o tributo.

Dessa forma, advoga que € possivd, por andogia, a gplicacdo da regra previta
no art. 178 do CTN ao presente caso, que estabeleceu a fruicdo de beneficio, por prazo certo
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e determinado, de diquota zero do PIS e da COFINS, referente ao Programa de Induséo
Digitd (PID), estabelecido nos arts. 28 a 30 da Le 11.196/2005.

O prazo da diguota zero fa prorrogado pelo art. 5° da Le 13.097/2015, até
31.12.2018. Contudo, por meo do art. 9° da Medida Provisdria 690/15, pogteriormente
convertida na La 13.241/15, o beneficio foi extinto de forma prematura em 31.12.2016.
Afirmaque possui direito ao beneficio até 31.12.2018.

Contrarrazbes asfls 719-736, e-STJ.

Decisio admitindo 0 Recurso Especid asfls 740-742, e-STJ.

Peticdo asfls 1.000-1.053, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.987.675 - SP (2022/0053737-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabingte em 16 de margo de 2022.

O Supremo Tribund Federa, em caso gmilar, ao julgar o RE 1.124.753,
entendeu que a maéria em andise é de cunho infracondituciond. Em acorddo publicado em
23.3.2022, decidiu-se que “a questéo da revogacdo da diquota zero do PIS e da COFINS
incidente sobre a venda de gparelhos de informética concedida pela chamada'Lel do Bem' foi
andisada gpenas sob a dtica do atigo 178 do Cadigo Tributério Naciond. (...) Entendo,
portanto, que € de se golicar 0 art. 1.033 do CPC a fim de determinar a remessa dos autos ao
eg. Superior Tribund de Judica, a fim de que o tema sga andisado sob a dtica
infracondituciond.” Dito isto, deve esta Corte Superior apreciar o mérito recursdl.

A discussio nos presentes autos condste em saber se € possive ou Ndo revogar
0 bendficio fiscd da diquota zero do PIS e da COFINS, previsto pelaLéa n. 11.196/05, antes
de seu prazo fird.

O art. 28 daLe n° 11.196/2005 previa a reducéo a zero das diquotas do PIS
e da COFINS para determinados bens de informdica, até 31.12.2014, com base no
Programa de Incdlusio Digitd. A La n° 13.097/2015 prorrogou 0 prazo de vigénda para
31.12.2018. Porém, por mao do art. 9° da Medida Provisoria 690/15, pogteriormente
convertidanalLe 13.241/15, o beneficio foi extinto de forma prematuraem 31.12.2016.

A matéria em questéo posaui peculiaridades. verificarse que, dém de a diquota
zero ter Sdo indituida por prazo certo, as condigdes estabelecidas pelale para a fruico da
exoneracao tributéria possuem car ater oner 0so.

Iss0 porque a Medida Provisdria n. 535/2011, convertidanaLe 12.507/2011,
acrescentou o pardgrafo 4° ao art. 28 da La n. 11.196/2005, no qua se faz a exigbhda da
Inser¢do, nas notas fiscas emitides peo produtor, peo aacadista e pelo vargida, da
expressao "Produto fabricado conforme processo produtivo béasico”, com a especificacdo do

ato que o gprova.
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Condata-se a onerosidade, também, ao haver previséo nald (art. 28, 81°, da
La 11.196/2005, regulamentado pelo art. 2°, do Decreto 5.602/2005) de que para a fruicéo
da diquota zero o contribuinte se submetia a um limite de prego para a venda de seus
produtos.

A exigénda de que a empresa deva se submeter a um processo especifico de
producdo, bem como a limitagdo do preco de venda dos produtos, caracteriza a onerosidade
para usufruir da reducdo da aiquota zero. Houve, assm, quebra da previsibilidade e confianga,
0 que ocasiona violagdo a seguranca juridica, em relacéo aos contribuintes que tiveram que se
adequar as normas do Programa de Inclusfo Digjtd.

Portanto, fa violado o art. 178 do Codigo Tributario Naciond, ainda que, na
matéria em questdo, trate-se de revogacéo de diquota zero, pois a exoneracdo foi concedida
por prazo certo e de forma onerosa e condicionada. Sobre 0 assunto, leciona Heleno Torres
que “por certo, aimprdpria disingdo entre os inditutos da isencéo e da reducdo de diquotas a
zero ndo pode sarvir de expediente para permitir a revogacdo das normas que preveem a
reducéo a zero da diquota, quando esta, igualmente, sujeita-se a prazo e as condicdes
(atigo 178 do CTN) que, uma vez satisfaitas, refletem um direito adquirido do contribuinte &
desoneracdo tributdiad’ (TORRES, Heeno. Isencéo e diquota zero tém idéntica protegdo
contra mudancas legiddivas. Revisa Consultor Juridico, 4 de auil de 2018).

Nesse sentido, o Superior Tribund de Judtica entende que 0 gozo da diquota
zero pelos vargigtas demandou contrapartidas, condigdes e fa onerosa, de modo que, em
relacéo a suas dividades, néo se condderam vdidas as dispos gdes contidas no art. 9° da MP
690/2015, convertida na Le 13.241/2015, que revogaram a previséo de diquota zero da
Contribuicdo a0 PIS e da COFINS, estabdecidanalLe 11.196/2005.

Houve, portanto, afrontaao art. 178 do CTN, de modo que se deve assegurar
aos contribuintes envolvidos no Plano de Incdluséo Digitd a manutencéo da desoneracéo fiscd
onerosa até o prazo previso no diplomalegd revogado. A proposito:

TRIBUTARIO. INCENTIVO FISCAL. "LEI DO BEM".
DESONERACAO ONEROSA E COM PRAZO CERTO. REVOGACAO
PREMATURA. OFENSA AO ART. 178 DO CTN. EXISTENCIA.

1. A Primera Turma do Superior Tribuna de Justi¢a, nos autos
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dos REsps 1.725452/RS, 1.849.819/PE e 1.845.082/SP, assegurou aos
contribuintes atacadistas e vargistas que foram beneficiados peo Programa de
Inclusdo Digitd (PID), indituido pela Lei n. 11.196/2005, denominada "Le do
Bem", que estabeleceu diquota O (zero) da Contribuicdo ao PIS e da COFINS
incidentes sobre a receita bruta de vendas a vargjo de produtos que menciona, o
direito de usufruir do incentivo fiscd até 31/12/2018, conforme prorrogacéo
conferidapelaLe n. 13.097/2015.

2. Prevaleceu a compreensdo de que a prematuro encerramento
do incentivo em tela, determinada pela MP n. 690/2015, convertida na Le n.
13.241/2015, ensglou para todos vulneracdo ao art. 178 do CTN, de modo que se
deve assegurar aos contribuintes envolvidos no PID a manutencdo da
desoneracdo fiscal onerosa até o prazo previsto no diploma legad revogado.
Ressalva do ponto de vista do relator.

3. Agravo interno desprovido.

(AglInt no Agint no REsp 1.854.392/SP, Rel. Min. Gurgd de Faria,
Primeira Turma, DJe 17/09/2021)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
DISCIPLINA DO ART. 178 DO CTN A HIPOTESE DE ALIQUOTA ZERO.
POSSIBILIDADE. NAO SUJEI QAO DOS VAREJSTAS AOS EFEITOS DO
ART. & DA MP N. 690/2015 (CONVERTIDA NA LEI N. 13.241/2015).
PRESENCA DE ONEROSIDADE (CONTRAPARTIDA) NO CONTEXTO
DO INCENTIVO FISCAL DA LElI N. 11.196/2005 (“LEI DO BEM”).
PREMATURA CESSAGCAO DA INCIDENCIA DE ALIQUOTA ZERO.
VULNERACAO DA NORMA QUE DA CONCRETUDE AO PRINCIPIO
DA SEGURANCA JURIDICA (PROTECAO DA CONFIANCA) NO
AMBITO DAS ISENCOES CONDICIONADAS E POR PRAZO CERTO.
INTELIGENCIA DA SUMULA N. 544/STF.

(...)

Il — Adequada a aplicagdo do art. 178 do Codigo Tributario
Naciona a hipitese de fixagdo, por prazo certo e em fungdo de determinadas
condigbes, de diquota zero da Contribuicdo ao PIS e da Cofins, porquanto os
contribuintes, tanto no caso de isen¢do, quanto no de adiquota zero, encontram-se
em posi¢ao equivalente no que tange ao resultado prético do divio fiscal.

Il — A luz de tad norma, ndo alcanca o vardista a revogacdo
previsa no art. & da MP n. 690/2015 (convertida na Le n. 13.241/2015),
digpogtivo que antecipa, em trés exercicios, o derradeiro dia da reducdo a zero,
por prazo certo, das adiquotas da Contribuicdo ao PIS e da Cofins incidentes sobre
a receita bruta das aienagdes dos produtos especificados na Le n. 11.196/2005
(“Lel doBem”).

IV - A fruicdo da apontada desoneracdo sujeitava o vargista: (i) a
limitacd do preco de venda e (ii) & restricBo de fornecedores, traduzindo
inegavel restricdo a liberdade empresarial, especiamente, no ambiente da
economia de livre mercado. Esse cenario, revela a contrapartida da Recorrente
diante da agdo governamenta voltada a democratizacdo do acesso aos meios
digitais, pois esteve a contribuinte submetida ao desdobramento préprio daquele
6nus — a diminuicdo do lucro —, impondo-se a imediata readequacéo da estrutura
do negdcio, dém da manutencdo dessa conformagdo empresarial durante o longo



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

periodo de vigéncia do incentivo.

V - A protecdo da confianca no ambito tributério, uma das faces
do principio da seguranca juridica, prestigiado pedo CTN, deve ser homenageada,
sob pena de olvidar-se a boa-fé do contribuinte, que aderiu a palitica fiscal de
inclusdo socia, concebida mediante condi¢bes onerosas para 0 gozo da diquota
zero de tributos. Consistindo a previshilidade das consequéncias decorrentes das
condutas adotadas pela Administracdo outro desdobramento da seguranca
juridica, configura ato censuravel a prematura extingdo do regime de diquota
zero, apds sua prorrogacao para Novos exercicios, os quais, somados aos periodos
anteriormente concedidos, ultrapassam uma década de acdo indutora do
comportamento dos agentes econdmicos do setor, incusive dos vargistas, com
vista a beneficiar os consumidores de baixa renda.

VI - A acodada cessacdo da incidéncia da diquota zero da
Contribuicéo ao PIS e da Cofins, vulnerao art. 178 do CTN, o qua da concretude
a0 principio da seguranca juridica no ambito das isencbes condicionadas e por
prazo certo (SUmula n. 544/STF). VIl - Recurso Especia provido, nos termos
expostos.

(REsp 1.725.452/RS, Rel. p/ acorddo Min. Regina Helena Costa,
Primeira Turma, DJe 15/06/2021).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. VIOLACAO AOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. APLICABILIDADE.
DISCIPLINA DO ART. 178 DO CTN A HIPOTESE DE ALIQUOTA ZERO.
POSSIBILIDADE. NAO SUJEICAO DOS VAREJSTAS AOS EFEITOS DO
ART. % DA MP N. 690/2015 (CONVERTIDA NA LEI N. 13.241/2015).
PRESENCA DE ONEROSIDADE (CONTRAPARTIDA) NO CONTEXTO
DO INCENTIVO HFSCAL DA LEI N. 11.196/2005 ("LEl DO BEM").
PREMATURA CESSACAO DA INCIDENCIA DE ALIQUOTA ZERO.
VULNERACAO DA NORMA QUE DA CONCRETUDE AO PRINCIPIO
DA SEGURANCA JURIDICA (PROTECAO DA CONFIANCA) NO
AMBITO DAS ISENCOES CONDICIONADAS E POR PRAZO CERTO.
INTELIGENCIA DA SUMULA N. 544/STF.

| - Consoante o decidido peo Plenario desta Corte na sesséo
redlizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. Aplica-se, in casu, o Codigo de
Processo Civil de 2015.

[l - O tribund de origem apreciou todas as questdes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacéo da disciplina
normativa e cotgo ao poscionamento jurisprudencia aplicavel a hipétese.
I nexisténcia de omissio, contradicéo ou obscuridade.

1l - Adequada a aplicagdo do art. 178 do Codigo Tributario
Naciona a hipétese de fixacdo, por prazo certo e em funcdo de determinadas
condigbes, de diquota zero da Contribuicdo ao PIS e da Cofins, porquanto os
contribuintes, tanto no caso de isen¢do, quanto no de aiquota zero, encontram-se
em posi¢ao equivalente no que tange ao resultado prético do divio fiscdl.

IV - A luz de td norma, nfo alcanca o vargista a revogacio
prevista no art.  da MP n. 690/2015 (convertida na Le n. 13.241/2015),
digpogtivo que antecipa, em trés exercicios, o derradeiro dia da reducdo a zero,
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por prazo certo, das diquotas da Contribuicdo ao PIS e da Cofins incidentes sobre
a receita bruta das aienagdes dos produtos especificados na Lel n. 11.196/2005
("Le do Bem").

V - A fruicéo da apontada desoneracdo sujeitava o vargiga (i) a
limitagdo do preco de vends; e (i) a restricdo de fornecedores, traduzindo
inegavel restricdo a liberdade empresarial, especiamente, no ambiente da
economia de livre mercado. Esse cenario, revela a contrapartida da Recorrente
diante da acdo governamenta voltada a democratizacdo do acesso aos meios
digitais, pois esteve a contribuinte submetida ao desdobramento proprio daquele
onus - a diminuicdo do lucro -, impondo-se a imediata readequacgéo da estrutura
do negécio, dém da manutencdo dessa conformagdo empresarial durante o longo
periodo de vigéncia do incentivo.

VI - A protecdo da confianca no ambito tributério, uma das faces
do principio da seguranca juridica, prestigiado pedo CTN, deve ser homenageada,
sob pena de olvidar-se a boa-fé do contribuinte, que aderiu a politica fiscal de
inclusdo socid, concebida mediante condicBes onerosas para 0 gozo da diquota
zero de tributos. Consistindo a previsbilidade das consequéncias decorrentes das
condutas adotadas pela Administracdo outro desdobramento da seguranca
juridica, configura ato censuravel a prematura extingdo do regime de diquota
zero, apds sua prorrogacao para novas exercicios, 0s quais, somados aos periodos
anteriormente concedidos, ultrapassam uma década de acdo indutora do
comportamento dos agentes econdmicos do setor, inclusve dos vargistas, com
vista a beneficiar os consumidores de baixa renda.

VIl - A agodada cessacdo da incidéncia da diquota zero da
Contribuicéo ao PIS e da Cofins, vulnerao art. 178 do CTN, o qua da concretude
a0 principio da seguranca juridica no ambito das isencbes condicionadas e por
prazo certo (SiUmulan. 544/STF).

VI1II - Recurso Especia provido, em parte, nos termos expostos.

(REsp 1.845.082/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Flho, Rel.
p/ Acérdao Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 15/06/2021)

Como se observa, 0 acordao recorrido merece reforma.
Diante do exposto, conhego do Recur so Especial para dar-Ihe provimento.

E como voto.
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SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ARIANE COSTA GUIMARAES, pea parte RECORRENTE: GIRAFA COMERCIO
ELETRONICO LTDA
Dr(a). AMANDA DE SOUZA GERACY, pela parte RECORRIDA: FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



