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RENAN HENRIQUE DA SILVA OLIVEIRA - SP4217/65

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUCAS GABRIEL GOMES DE BRITO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA.
PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E FORMA DE
FRACIONAMENTO DAS DROGAS. EVITAR REITERACAO
DELITIVA. REGISTOS DA PRATICA DE ATOS
INFRACIONAIS. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES. INADEQUACAO.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA HOMOGEIDADE. ANALISE
DEMANDA DILACAO PROBATORIA. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdgtitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excegd de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. No caso, a prisfo preventiva do paciente esta fundamentada na
gravidade concreta do ddito e necessdade de garantia da ordem
publica (evitar reiteracdo dditiva), destacando-se a quantidade e a
forma de fracionamento da substéncia entorpecente gpreendida (292
porcdes de cocaing, com peso bruto de 176,80g); e dados da suavida
pregressa (possui 10 regigtros anteriores por procedimentos afetos a
Vara daInfanda e da Juventude, pela prética de atos infracionas). Por
fim, houve tentativa de fuga no momento do flagrante. Adequacdo aos
requistos do art. 312 do Cadigo de Processo Pend.

3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de
gue a pratica de atos infracionais é idonea para judtificar a
manutencdo da prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica. (HC n. 479.245/SP, Rd. Minigra LAURITA VAZ, Sexta
Turma, julgado em 21/5/2019, DJe 3/6/2019)

4. Condigdes pessoais favoraveis ndo obstam a decretacéo da prisio
cautdlar quando presentes nos autos dementos uficientes para
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judtificar a segregaco preventiva. Precedentes.

5. Modtrarse indevida a gplicacdo de medidas cautdlares diversas da
prisfo, quando a segregacéo encontrase fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautdar a ordem publica

6. N&o € possivd inferir, nesse momento processua e na edtreita via
do habeas corpus, acerca de eventud regime prisond a ser fixado em
caso de condenacddo (e consequente violagdo do principio da
homogeneidade). A confirmacdo (ou ndo) da tipicidede da conduta do
agente e da sua culpabilidade depende de ampla dilacéo probatdria,
com observancia e respeito aos principios do contraditorio e da ampla
defesa, 0 que néo se coaduna com a findidade da presente acéo
condituciond. Inadequacdo daviadata

7. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram
com o Sr. Minigro Relator. Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minidro Jod lan Peciornik.

Bradilia(DF), 11 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUSN° 511.178 - SP (2019/0143128-5)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : ERIVELTO DINIZ CORVINO EOUTRO
ADVOGADOS : ERIVELTODINIZ CORVINO - SP229802

RENAN HENRIQUE DA SILVA OLIVEIRA - SP4217/65

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCAS GABRIEL GOMES DE BRITO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em beneficio
de LUCAS GABRIEL GOMES DE BRITO contra acérdéo da 122 Camara Crimind do
Tribund de Judticado Estado de S&o Paulo (HC n. 2029360-82.2019.8.26.0000).

Extra-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante pda suposta
prética dos dditos tipificados nos arts. 33 e 35 daLa n° 11.343/2006. A prisdo foi convertida

em preventiva

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem originaia, que foi denegada
pelo Tribund a quo, em acorddo assm ementado (e-STJ fls 208/214).

Habeas Corpus — Tréfico ilicito de entorpecentes e associacao
para esse fim — Pedido de concessdo de liberdade provisoria —
Decisdo que justifica suficientemente a custddia cautelar —
Presenca dos pressupostos e fundamentos para a sua manutencdo
— Alegacdo de excesso de prazo na formagcdo da culpa —
Inocorréncia ~ Feito que segue regularmente, respeitada a
comedida duracdo do processo e o0 principio da razoabilidade -
Constrangimento ilegal ndo configurado - Ordem denegada.

No presente writ, a defesa dega que néo foram apresentados fundamentas
concretos para o indeferimento da ordem originaria. Argumenta que se, ao final do processo,
mesmo condenado, o Paciente fara jus a substituicdo de sua eventual pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, ndo ha razdo alguma para gque responda a todo o

processo criminal preso (e-STJ fl. 12). Sudenta que seria uficiente a aplicacéo de medidas
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cautdares dterndivas. Defende que ndo estdo presentes fundamentos concretos para judtificar
a segregacéo, destacando a pequena quantidade de drogas apreendidas.

Requer, em liminar e N0 meérito, a revogacdo da prisfo, ou, ap menos, sua

ubgtituicéo por medidas cautdares diversas.

Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls. 219/221), o Minigéio Plblico
Federd manifestou-se pela denegacdo da ordem (e-STJ fls 226/228).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUSN° 511.178 - SP (2019/0143128-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qua sgja, a adequacéo daviaddta

De acordo com a nossa Ssemdica recursd, 0 recurso cabive contra
acorddo do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € 0 recurso ordinaio,

consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Condtituicéo Federd.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgituicdo ao recurso proprio, predigiando assm o Sstema recursd vigente.
Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessdo da ordem, de oficio.
Nesse sentido, os precedentes. STF, HC n. 113.890, Rd. Min. ROSA WEBER, Primeara
Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014; STJ, HC n. 320.818/SP, Rd. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; STJ, HC n. 276.809/RS,
Rd. Minidra REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma julgado em 6/5/2014, DJe
12/5/2014.

Asim, embora 0 presente habeas corpus ndo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para predtigiar a findidade do remédio
condtituciond, passo a andise da prisio cautdar do paciente, a fim de veificar se é o caso de
flagrante condrangimento ilegd habil a judificar a atuacéo, de coficio, deste Superior Tribund
de Judtica.

A questdo juridica limitarse, portanto, a verificar a (i)legdidade da priso
cautdar do paciente pela suposta pratica do crime de tréfico de drogas.

A privacéo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime reveste-se

de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
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(art. 93, 1X, da CF) que demondre a exigéncia da prova da materididede do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracédo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo de Processo Penal Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda, na linha perfilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a priséo cautdar estgja
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas cong deragOes abstratas sobre a gravidade do
aime

E certo que a gravidede abstrata do ddito de tréfico de drogas néo ampara,
por 9 sO, a negdiva do beneficio da liberdade provisoria, tendo em vida a declaracdo de
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incondituciondidade de parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 peo Supremo Tribund
Federd.

Na hipdtese, 0 Jdizo de primeiro grau decretou a segregacéo cautdar da
paciente condderando a quantidade de substancia entorpecente gpreendida e no fato do
paciente ja possuir higtdrico crimind. Confira-se, no que interessa (e-STJ fls. 86/87):

[.]

1 — Flagrante formalmente em ordem. O estado de flagrancia
decorre da noticia da apreensdo do material ilicito (significativa
guantia de entorpecentes, sendo 292 porc¢des de cocaina, com peso
bruto de 176,80g; além de R$ 60,00 em especie, 1 telefone celular
da marca Samsung e 1 motocicleta placas CZT-0934), que seria
relacionado ao(a)(s) autuado(a)(s). Ao que consta, houve
acompanhamento e abordagem policiais a motocicleta conduzida
por Jeferson; Lucas teria envidado fuga a pé, livrando-se da
droga;

todavia, foi alcancado e contido. Em que pese, em sede policial, a
assuncao da propriedade por Jeferson, o relato dos policiais é no
sentido de que quem se desfez do material ilicito localizado fora o
outro conduzido. H4, ainda, informes de delacdo informal, de que
Jeferson seria 0 "dono" da "biqueira®. Assim, os informes
incongruentes dos autuados (inclusive quanto as circunstancias
objetivas da abordagem e fuga a pé), além da aparente identidade
de desiginios, justifica, a principio, possivel imputacdo em relacéo
a ambos. Outrossim, houve noticia da necessidade de contengdo
fisica, o que afasta, por ora, a consideracdo de que houve
violéncia policial gratuita e desarrazoada; outrossim, isso também
ndo macula a peca coercitiva, ha medida em que ndo se vé a
obtencdo de elementos de prova decorrentes do uso da forca, a
qgual, a priori, parece ter sido justificada, ressalvada ulterior
apreciacao, apos elementos maiores de conviccao (destacando que
a providéncia cautelar imediata ja fora realizada). Oportunamente,
redistribua-se e aguarde-se a vinda dos autos principais. 2 —
Acolho o requerimento ministerial, para converter a prisdo em
flagrante em prisdo preventiva, na forma do art. 310, inc. Il, do
CPP, em sua atual redacdo. Existem, nos autos, prova da
materialidade do delito (trafico de drogas, em tese), punido com
reclusdo (pena maxima superior a 4 anos), e indicios suficientes da
autoria, conforme exsurge dos elementos colhidos no auto de priséo
em flagrante, notadamente o0s depoimentos dos agentes
encarregados da diligéncia; apesar da negativa do autuado Lucas,
0 certo € que a situacao retratada (com expressa referéncia de que
um dos increpados carregava a sacola com as drogas, que fora
arremessada), aliada a quantia de drogas, fracionada em pequenas
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porcdes prontas para a comercializacao, sdo indicativas do efetivo
envolvimento na traficancia. A conduta praticada, em tese,
pelo(a)(s) autuado(a)(s), € daquelas que tem subvertido a paz
social. Presentes, neste instante, circunstancias justificadoras da
manutencdo de sua custddia, para garantia da ordem publica e
para assegurar a aplicacdo da lei penal. Com efeito, ndo h& nos
autos indicativos seguros da vinculagao ao distrito da culpa. Nao
ha, ainda, comprovante de ocupacdo licita. Ha anotacbes
fidedignas de que Lucas tem francos envolvimentos em atividades
ilicitas. Nao ha como ser deferid a a liberdade, neste momento, pois
necessario resguardar a ordem publica, j& que a sociedade se vé
constantemente atormentada pela pratica de fatos como o presente,
ensejadores de crimes patrimoniais, de desestabilizacdo familiar e
de violéncia, em termos gerais, bem como por presente o risco de se
frustrar a aplicacdo da lel penal, j4 que ndo ha garantias de que,
uma vez concedida a liberdade, ndo se frustrara o regular
andamento do feito, subtraindo-se a acdo da justica criminal.
Importante, ainda, a custédia, para impedir eventuais recidivas,
provaveis em razdo da aparente inser¢cdo em ambiente pernicioso.
O delito em questéo é insuscetivel de fianca; ndo ha possibilidade
de aplicacéo de outras medidas cautelares, pois ndo ha aparato de
fiscalizacdo adequado. Ademais, prematura incursdo aprofundada
no mérito, inclusive quanto a eventual privilégio, cuja aplicacéo
somente serd viavel apos regular instrucéo, a possibilitar melhor
compreensdo dos fatos, e afericéo concreta das situacdes pessoais.
Plenamente ju stificada, pois, a manutencdo da custodia cautelar,
gue ora determino, restando prejudicados os pleitos benéficos a
defesa.[...]

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a prisio preventiva do
paciente (e-STJ f1s.208/214).

No paticular, a prisfo preventiva do peciente esta fundamentada na
gravidede concreta do ddito e necessdade de garantia da ordem publica (evitar reiteracéo
ddlitiva), destacando-se a quantidade e a forma de fracionamento da substéncia entorpecente
gpreendida (292 porcdes de cocaing, com peso bruto de 176,80g); e dados da sua vida
pregressa (possui 10 regigtros anteriores por procedimentos afetos a Vara da Infénda e da
Juventude, pela prética de atos infracionais). Ademais, houve tentativa de fuga no momento do
flagrante. H4, portanto, adequacdo aos requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend.

A prisdo [estd fundamentada na qualidade e quantidade da droga

apreendida, motivacdo considerada idonea para a manutencdo da segregacao de
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natureza cautelar (STJ, AgRg no HC n. 323.444/SP, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 23/6/2015, DJe 4/8/2015).

Ademais, a prética de ato infraciond, embora ndo possa ser utilizada para
fins de rencidéncia ou maus antecedentes, por ndo ser condderada crime, pode ser sopesada
na andise da persondidade do paciente, refor¢ando os dementos ja suficientes dos autos que
0 gpontam que a Segregacao é necessaria.

A garantia da ordem publica, para fazer cessar a reiteracdo criminosa,
é fundamento suficiente para a decretacdo e manutencao da prisdo preventiva (RHC n.
55.992/SP, Rdaor Minisdro JORGE MUSS!, Quinta Turma, julgado em 19/3/2015, DJe
16/4/2015).

Com €feito, a perdsténcia do agente na prética criminosa judifica, a priori, a
interferéncia estatal com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termaos do art. 312 do CPP,

porquanto esse comportamento revela uma periculosdade socid e compromete a ordem

pablica

A prisio preventiva mostra-se, portanto, indispensivel para garantir a ordem

publica e evitar reiteracdo dditiva. Demonstrando o magistrado, de forma efetiva, as

circunstancias concretas ensgjadoras da decretacdo da prisio preventiva, ndo ha que se
falar em ilegalidade da segregacdo cautelar em razao de deficiéncia na fundamentacéo
(Precedentes) — HC n. 63.237/SP, Rdaor Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).

Regisre-se, por fim, que eventuais condiches subjetives favoraveis dos
pacientes, tais como primariedade, resdéncia fixa e trabaho licito, por 9 sds, ndo obstariam a
segregacao cautdar, quando presentes os requidtos legas para a decretacdo da priséo
preventiva

Por fim, as drcungdndas que ewolvem o fao demondram que outras

medidas previdas no art. 319 do Cdadigo de Processo Pend néo surtiriam o efeito dmgado
para a protecdo da ordem publica
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Nesse sentido:
[...]

O entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido

de que a presenca de condicbes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impedem a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacgao preventiva. [...]
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.574/GO, Rd. Minigtro
ERICSON MARANHO - Desembargador Convocado do TJSP),
SEXTA TURMA, julgado em 25/8/2015, DJe 15/9/2015).

]

6. Indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas da prisio
guando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se
necessaria, dada a potencialidade lesiva da infracdo denunciada.

7. Condigdes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de revogar a
prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar
a sua necessidade, como ocorre na hipétese.

8. Néao se pode dizer que a medida é desproporcional emrelacéo a
eventual condenacao que podera sofrer ao final do processo, pois
nao ha como, em sede de habeas corpus, concluir que ao réu sera
imposto regime menos gravoso que o fechado ou deferida a
substituicdo de penas, especialmente em se considerando as
particularidades do delito denunciado.

9. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 485.492/SP, Rdl. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 26/03/2019, D Je 03/04/2019, grifo nosso).

Lado outro, ndo é possive inferir, nesse momento processud e na edreita
via do recurso ordin&io em habeas corpus, acerca de eventud regime prisond a ser fixado
em caso de condenacdo (e consequente violacdo do principio da proporciondidade). A
confirmacao (ou n&o) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade depende de
ampla dilacdo probatdria, com observancia e respeito aos principios do contraditério e da
ampla defesa. O que se apura, nessa impetracéo, é a presenca dos requisitos legas para a
manutenco da prisdo preventiva e, a priori, estéo presentes, 0 que ndo prejudica, entretanto,
eventual mudanca de posicionamento, no decorrer daingtrugéo arimind.

Confira-se, atitulo de ilustracéo, julgados desta Corte Superior:
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HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS
SEGREGACAO CAUTELAR FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ARGUMENTOS CONCRETOS. QUANTIDADE
E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA, ALEM DA
CONSDERAVEL QUANTIA EM DINHEIRO ENCONTRADA.
FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS |RRELEVANCIA. ILEGALIDADE DA BUSCA E
APREENSAO. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.  ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. A decretacdo da custddia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso, que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da
medida para a garantia da ordem publica, mormente em virtude da
guantidade e natureza da droga apreendida, além da consideravel
guantia em dinheiro encontrada.

2. Conforme consta dos autos, foram apreendidas 448
(quatrocentas e quarenta e oito) pedras de crack, totalizando
111,5g (cento e onze gramas e cinco decigramas), além da quantia
de R$ 846,00 (oitocentos e quarenta e seis reais) em espécie,
revelando a periculosidade social da conduta.

3. Ademais, a prisdo provisoria também se encontra justificada,
ante o risco concreto de reiteracdo delitiva, pois o Paciente possuli
varias passagens pela Vara da Infancia e da Juventude, sendo-lhe
imposta, inclusive, medida socioeducativa de semiliberdade. O
decreto prisional também ressaltou que "os atos infracionais
praticados pelo autuado enquanto adolescente sdo anéalogos ao
crime de tréfico de drogas”.

4. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de
gue a pratica de atos infracionais € idénea para justificar a
manutencdo da prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica.

5. A jurisprudéncia da Suprema Corte € no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteracéo
criminosa constituem fundamentacéo idonea para a decretacéo da
custédia preventiva" (HC 150.906 AgR, Rel. Ministro ROBERTO
BARROSO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/04/2018).

6. A existéncia de condigbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa,
ndo é apta a descondtituir a prisdo processual, caso estgjam
presentes os requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem
a imposicao da medida extrema, como verificado na hipétese.

7. A alegacdo defensiva de ilegalidade da busca e apreensdo nédo
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foi enfrentada pela Corte local, 0 que impede o conhecimento da
guestao diretamente pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de
indevida supressao de instancia.

8. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extenséo, denegada.

(HC 479.245/SP, Rdl. Minisra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 21/05/2019, DJe 03/06/2019, grifo nosso).

RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA  DECRETADA NA  SENTENCA
CONDENATORIA. FUNDAM ENTA(;AO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. FALTA DE CONTEMPORANEIDADE
DOS FATOS JUSTIFICADORES DA PRISAO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO. 1. Apresentada
fundamentacéo concreta para a decretagdo da prisdo preventiva,
evidenciada na expressiva quantidade de droga apreendida (475kg
de maconha) e na reiteracdo delitiva do recorrente, que ja
respondeu por atos infracionais anteriores, ndo se ha falar em
ilegalidade do decreto prisional.

2. Embora a defesa sustente a auséncia de contemporaneidade,
verifica-se que a conduta delitiva foi perpetrada em 26/6/2018 e,
cerca de sete meses depois, foi prolatada a sentenca (em
10/12/2018) que decretou a custodia cautelar do recorrente. Logo,
nao se identifica o decurso de lapso suficiente para que 0os motivos
elencados ndo sejam considerados atuais.

3. Recurso em habeas cor pus improvido.

(RHC 108.275/MS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 23/04/2019, D Je 03/05/2019, grifo nosso)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de prisio
preventiva (RHC n. 61.112/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 01/10/2015; RHC n.
60.962/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 15/09/2015). No caso dos autos, com o
recorrente foram apreendidos 37 (trinta e sete) pedras de crack, o
gue justifica o seu encarceramento cautelar.

2. O fato de o réu ser primario, possuir bons antecedentes, ter
residéncia fixa e exercer atividade licita sdo circunstancias
pessoais que, por s s0s, ndo impedem a decretacdo da custddia
cautelar (STF, HC 108.314, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
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julgado em 13/09/2011; HC 112.642, Rel. Ministro Joaquim
Barbosa, Segunda Turma, julgado em 26/06/2012; STJ, HC
297.256/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado
em 25/11/2014, RHC 44.212/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 25/02/2014).

3. Recurso em habeas corpus desprovido. (RHC 63.580/RS, Rd.
Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015,
DJe 21/10/2015, g.n.).

Inexigte, portanto, congrangimento ilegd apto a ensgar a atuacdo, de dficio,
deste Superior Tribund.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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QUINTA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE . ERIVELTO DINIZ CORVINO EOQUTRO
ADVOGADOS . ERIVELTODINIZ CORVINO - SP229802

RENAN HENRIQUE DA SILVA OLIVEIRA - SP421765
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCASGABRIEL GOMESDE BRITO (PRESO)
CORREU . JEFERSON NASCIMENTO JARDIM

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



