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AgRg no HABEAS CORPUS N° 507.166 - SP (2019/0120846-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ERNESTO PROMENZIO RODRIGUES
AGRAVADO : VICENTE DE NOCE

ADVOGADOS : RICARDOHASSON SAYEG - SP108332
RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
MARCIO ROBERTO HASSON SAYEG - SP299945
HENRIQUE NELSON CALANDRA - SP037780
GABRIEL BELLOTTI CARVALHO - SP423490
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS

CORPUS EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA
DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE TRANSITO

EM JULGADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. De acordo com o julgamento da Tercera Secdo desta Corte
Superior, proferido no EREsp n. 1.619.087/SC, Rel. MinitraMARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Rd. p/ Acérdéo Minisro JORGE
MUSS, as penas redtritivas de direitos sO podem ser executadas apos
0 tréngto em julgado da sentenca pend condenatoria.

2. A decisio agravada reflete o entendimento pecificado na Terceira
Secéo desta Corte Superior, no sentido de que néo cabe a execucéo
de pena redritiva de direito antes do trénsto em julgado do decreto
condenatdrio, hgja vida a vigénda e condituciondidade do art. 147 da
Le de Execucdo Pend. Precedente.

3. O fato de haver decisbes monocréticas ou de 6rgéos fracionérios do
Supremo Tribund Federa consgderando que o entendimento firmado
no Agravo em Recurso Extraordin&io n. 964.246/SP, submetido ao
rito da repercussdo gerd, abrange também a execucdo provisiria de
penas redritivas de direitos, ndo ensga, data venia, a retratacéo das
decisdes da Tercara Secéo sobre o tema A diretriz firmada em
repercusséo gerd ndo faz referéncia ao disposto no art. 147 daLe de
Execugdes Penais, 0 qud se mantém higido e néo pode deixar de ser
gplicado peo Superior Tribund de Judtica, sob pena de violagéo da
dausulade reserva de plen&io.

4. De outra parte, h& pronunciamento expresso da Corte Especid do
Superior Tribund de Judtica (EDd no AgRg no RE nos EDd no AgRg
no AREsp n. 971.249/SP, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
28/11/2017) no sentido da vigéda do art. 147 da LEP, néo
vidumbrando o Orgdp méximo deste Tribund razio para afastar o
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digpodtivo em tda por incondituciondidade ou “interpretacéo
conforme’. Este dado é muito importante no caso concreto, em que se
pretende que a Quinta Turma reveja sua posicao consolidada e oferte
interpretacdo "conforme' ou “incondituciondidade por arrastamento”,
contrariando, todavia, a diretriz da Corte Especid supramencionada.
Dessa forma, enquanto ndo houver declaracdo expressa de
incondituciondidede do referido comando normativo, quer peo
Plenaio do Supremo Tribund Federd quer pela Corte Especid do
Superior Tribund de Justica (CF/88, art. 97), néo € possivel deixar de
golicalo, sob pena de violagdo da Simula Vinculante n. 10 do
Pretério Excdso. Doutrina e jurigorudéncia. Orientaco redfirmada
pela Tercara Secdo nos autos do AgRg no HC n. 435.092/SP, Rd.
Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Rd. p/ Acorddo Minigtro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Terceira Secao, julgado em
24/10/2018, DJe 26/11/2018.

5 BEm auma @ o Supremo Tribund Federal, ao tratar sobre a
execucao provisiria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas Acdes Diretas de Condituciondidade n. 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada dispondo
sobre as penas redritivas de diratos, b) somente em sede de tutda
cautdar nas dudidas ADCs € que foi examinado o art. 283 do CPP e
néo houve, na ocas&o, quaquer arrastamento quanto ao art. 147 da
La 7.210/1984; c) ao tempo em que vigorava o entendimento de ser
possivd a execucdo provisoria da pena (aé 5/2/2009, com o
julgamento do HC n. 84.078/MG), como agora, a Suprema Corte néo
a autorizava para as penas redritivas de direitos. Precedentes do STF
e do STJ; d) incidéncia, portanto, na espécie, da Simula Vinculante .
10.

- Nesse sentido, decidiu recentemente a Colenda Segunda Turma do
STF. O entendimento até entdo esposado pelo Plenario do
SQupremo Tribunal Federal sobre a posshilidade da execugdo
antecipada da pena deu-se pela andlise de medidas cautelares nas
Acles Declaratorias de Constitucionalidade 43 e 44, que ainda
aguardam pronunciamento de mérito. Por sua vez, a decisdo
proferida no ARE 964.246/SP, julgado pela sistemdtica da
repercussio geral, ndo tratou especificamente de execucdo
antecipada de pena restritiva de direito, vedada pelo art. 147 da
LEP, mas, tdo somente, de pena privativa de liberdade, hipotese
essa prevista no art. 283 do Codigo de Processo Penal (RE
1175109 AgR, Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda  Turma,  julgedo em  12/04/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJ087 DIVULG 26-04-2019 PUBLIC
29-04-2019).
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6. Agravo regimenta ndo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigtro
Jod llan Paciornik.

Brasilia(DF), 11 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 507.166 - SP (2019/0120846-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ERNESTO PROMENZIO RODRIGUES
AGRAVADO : VICENTE DE NOCE

ADVOGADOS : RICARDOHASSON SAYEG - SP108332
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IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisio de minha rdaoria, que concedeu a ordem de ofico para
"suspender a execucdo provisiria das penas redritivas de diratos impostas ao paciente até o
trangto em julgado da condenacéo” (e-STJfl. 215).

Alega a parte agravante que "O c¢. Supremo Tribund Federal, em sesséo
plendiado dia 17.02.2016, no Habeas Corpus n° 126.292/SP, firmou o entendimento de que
€ possivel 0 inido da execucdo provisdria da pena gpos o proferimento de acorddo pend
condenatdrio, ndo havendo ofensa ao principio da presuncéo de inocéncia. No precedente,
néo ha ressava quanto as penas redritivas de direitos’ (e-STJfls 223/224).

Asevera que "O Flen&io do Supremo Tribund Federa, no julgamento da
Repercussdo Gerd no ARE 964246, Tema 925, em 11.11.2016, regfirmou o entendimento
anterior (HC n° 126.292/SP), de que é cabive a execucdo provisiria da pena, ssm ofensa ao
principio da presuncéo de inocéncia, caso sgja mantida a condenacdo apos o julgamento de
mérito na segunda ingé@ncia, também sem quaquer ressalva’ (e-STJfl. 224).

Requer, assm, a reconsideracéo da decisdo agravada, ou que sga 0 recurso
submetido & gpreciacdo do colegiado, sendo provido, no sentido de "ser afastada a suspensdo

da execucdo provishria das penas redritivas de direitos impodtas aos pacientes, ora
agravados' (e-STJfl. 231).

E o rdatrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 507.166 - SP (2019/0120846-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O presente agravo néo gpresenta qualquer argumento capaz de descondituir
0S motivos sobre 0s quas se baseou 0 decisum ora impugnado, que merece ser integramente
meantido.

Vegamoes

Observa-se, inicialmente, que o presente mandamus foi impetrado
em substituicdo ao recurso ordinario em habeas corpus.

Sobre esse aspecto, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de
Justica, seguindo o entendimento firmado pela Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, como forma de racionalizar o emprego
do habeas corpus e prestigiar o sistema recursal, ndo admite a
impetracdo em substituicdo ao recurso proprio — seja apelacgéo,
agravo em execucao, recurso especial, recurso em habeas corpus
ou mesmo revisdo criminal —, salvo nos casos de flagrante
ilegalidade que exija a concessao da ordem de oficio.

Contudo, a despeito de os impetrantes ndo terem escolhido a via
processual adequada, para evitar eventuais prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal, passo a andlise das questfes
formuladas na inicial e a verificacdo de constrangimento ilegal que
ensgje a concessao da ordem de oficio.

Na espécie, a Corte de origem determinou a execucdo provisoria
das penas restritivas de direitos imposta aos sentenciados,
adotando a seguinte fundamentacao (e-STJ fl. 78):

[.]

Trota-se de habeas corpus impetrado em favor de Ernesto
Promenzio Rodrigues e Vicente de Noce em que se pretende
suspender a execucao provisoria até o transito em julgado.

O impetrante sustenta, em sintese, que a 5* Turma deste
Tribunal, ao julgar apelacdo dos pacientes, por maioria,
acolheu as razdes em parte, no que tange a absolvicdo com
relacdo ao ari. I I, da Le n. 8.137/9, com base no art. 386,
V. do Codigo de Processo Penal, bem como em relacdo ao
inciso 1l do supramencionado dispositivo legal e, excluiu a
causa de aumento do art. 71 do Cdédigo Penal, passando a
pena de ambos os pacientes para 2 (dois) anos e 8 (0ito)
meses de reclusdo e 13 (treze) dias-multa, consignando,



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

expressamente, 0 acérd o que ndo se trata de execucéo
provisoria, dado que se trata de pena a ser cumprida em
regime aberto e convertida em restritiva de direitos e, ainda,
nao estarem preenchidos os requisitos de ordem subjetiva
previstos nos arts. 282, § 6°, 312 e 313, todos do Codigo de
Processo Penal. Assm, a determinacdo da autoridade
impetrada de expedir guia de execucdo provisoria
desrespeitaria decisao desta Corte (Id n. 31699903).

O Eminente Relator, Des. Fed. Mauricio Kato, concedeu a
ordem para suspender a decisdo que determinou a execucao
provisoria da pena dos pacientes (Id n. 35449149).

Com a devida vénia, divirjo.

Execucdo provisoria. HC n. 126.292 do Supremo Tribunal
Federal. Esgotamento das vias ordinarias. Em Sessdo
Plenaria, o Supremo Tribunal Federal, en 17.02.16, firmou o
entendimento, segundo o qual "a execucdo provisoria de
acordao penal condenatorio proferido em grau de apelacéao,
ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio constitucional da presuncdo de
inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LV11 da
Constituicdo Federal" (STF, HC n. 126.292, Rel. Min. Teori
Zavascki, j. 17.02.16). Em regime de repercussao geral, o
Supremo Tribunal Federal reafirmou o entendimento de que
ndo compromete o principio constitucional da presuncdo de
inocéncia (CR, art. 5°, LVIl) a execucdo proviséria de
acordao penal condenatorio proferido em grau recursal,
ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario (STF,
Repercussdo geral em ARE n. 964.246, Rel. Min. Teori
Zavascki, j. 10.11.16). A 52 Turma do TRF da 3% Regido
decidiu pela expedicdo de carta de sentenca apds esgotadas
as vias ordindrias (TRF da 3* Regido, ACr n.
2014.61.19.005575-3, Rel. Des. Fed. Paulo Fontes, j.
06.02.17 e TRF da 3* Regido, ED em ACrn.
2013.61.10.004043-0. Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j.
06.02.17).

Penas restritivas de direito. Execucdo provisoria.
Admissibilidade. O Supremo Tribunal Federal proclamou a
legitimidade da execugcdo provisoria da sentenca penal
condenatéria (STF, Repercussdao geral em ARE n. 964.246,
Rel. Min. Teori Zavascki, j. 10.11.16). Cumpre, portanto, dar
eficacia a esse entendimento, que ndo faz distincéo entre as
penas privativa de liberdade e restritivas de direito, conforme
precedentes do Superior Tribunal de Justica (STJ, AgRg no
ARESsp n. 826955, Rel. Min. Neft Cordeiro, j. 01.06.17; AgRg
no HC n. 366460. Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, j.
20.04.17).

Ante o exposto. DENEGO a ordem.
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Ocorre que esta Corte Superior de Justica pacificou entendimento
no sentido de que, no caso das penas restritivas de direitos, ndo
cabe execucdo provisoria antes do transito em julgado, nos termos
do art. 147 da Lel de Execucéo Penal.

Com efeito, de acordo com o julgamento da Terceira Secao desta
Corte Superior, proferido no EREsp n. 1.619.087/SC, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, Rel. p/ Acérddo Ministro
JORGE MUSH, as penas restritivas de direitos sO podem ser
executadas apds o transito em julgado da sentenca penal
condenatoria.

No mesmo sentido, colaciono os seguintes julgados:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO.
PLEITO MINISTERIAL DE EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Consoante o Supremo Tribunal Federal: "A execucéo
provisoria de acordao penal condenatorio proferido em grau
de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncao de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII
da Constituicdo Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno,
Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Il - Entretanto, no caso das penas restritivas de direitos,
malgrado a ressalva do entendimento deste Relator, a Corte
Especial deste Superior Tribunal de Justica manteve o
entendimento de que ndo cabe execucdo provisoria antes do
transito em julgado, nos termos do art. 147 da Le de
Execucdo Penal, consoante julgamento dos EDcl no AgRg
no RE nos EDcl no AgRg no ARESp n. 971.249/SP, Rel. Min.
Humberto Martins, DJe de 28/11/2017.

[l - Esta Quinta Turma manifestou a mesma orientacdo no
julgamento do AgRg no REsp n. 1.618.434/MG e do ARESp n.
971.249/SP.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1322989/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 08/10/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESIRITIVA DE DIREITOS
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IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Terceira Secdo desta Corte Superior, por maioria, no
julgamento do EREsp 1619087/SC, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSS MOURA, Rel. p/ Acérddo Ministro
JORGE MUSH, sedimentou o entendimento de que as penas
restritivas de direitos s6 podem ser executadas apos 0O
transito em julgado da sentenca penal condenatoria.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC 459.549/PR, de minha relatoria, QUINTA
TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 11/10/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
SUBSTITUIDA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEI DE EXECUCAO
PENAL - LEP. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA TERCEIRA
SECAO DESTA CORTE NO JULGAMENTO DO ERESP N.
1.619.087/SC. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de
recurso proéprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida,
segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal - STF e do proprio Superior Tribunal de Justica -
STJ. Contudo, considerando as alegacfes expostas na inicial,
razodvel a andlise do feito para verificar a existéncia de
eventual constrangimento ilegal.

2. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, por
ocasiao do julgamento do EREsp n. 1.619.087/SC, Rel. p/
acérddo o Ministro JORGE MUSS, DJe de 24/8/2017,
firmou entendimento no sentido da impossibilidade de
execucao da pena restritiva de direitos antes do transito em
julgado da condenacao.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para suspender a execucao provisoria das penas restritivas
de direitos impostas ao paciente até o transito emjulgado da
condenacao, confirmando a liminar anteriormente deferida.

(HC 457.144/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 09/10/2018)

Impende registrar que o fato de haver decisdes monocraticas ou de
orgaos fracionarios do Supremo Tribunal Federal considerando
gue o entendimento firmado no Agravo em Recurso Extraordinario
n. 964.246/SP, submetido ao rito da repercussao geral, abrange
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também a execucado provisoria de penas restritivas de direitos, ndo
enseja, data venia, a retratacéo das decisdes da Terceira Secéo e
das Turmas sobre o tema. A diretriz firmada em repercussao geral
nao faz referéncia ao disposto no art. 147 da Lei de Execucdes
Penais, o qual se mantém higido e ndo pode deixar de ser aplicado
pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de violagcdo da
clausula de reserva de plenério.

De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE nos EDcl no
AgRg no ARESp n. 971.249/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
DJe 28/11/2017) no sentido da vigéncia do art. 147 da LEP, n&o
vislumbrando o Orgdo méaximo deste Tribunal razio para afastar o
dispositivo em tela por inconstitucionalidade ou "interpretag&o
conforme". Este dado é muito importante no caso concreto, em que
se pretende que a Quinta Turma reveja sua posi¢cao consolidada e
oferte interpretacdo "conforme" ou "inconstitucionalidade por
arrastamento”, contrariando, todavia, a diretriz da Corte Especial
supramencionada.

Dessa forma, enquanto ndo houver declaracdo expressa de
inconstitucionalidade do referido comando normativo, quer pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal quer pela Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica (CF/88, art. 97), ndo é possivel deixar
de aplica-lo, sob pena de violacdo da SUmula Vinculante n. 10 do
Pretério Excelso. Doutrina e jurisprudéncia. Orientacdo
reafirmada pela Terceira Secdo nos autos do AgRg no HC n.
435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Rel. p/
Acorddo Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Terceira
Secao, julgado em 24/10/2018, DJe 26/11/2018.

Em suma: a) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucdo proviséria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas A¢des Diretas de Constitucionalidade n. 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada
dispondo sobre as penas restritivas de direitos; b) somente em sede
de tutela cautelar nas aludidas ADCs € que foi examinado o art.
283 do CPP e nao houve, na ocasidao, qualquer arrastamento
guanto ao art. 147 da Lei 7.210/1984; c) ao tempo em que vigorava
o entendimento de ser possivel a execucdo provisoria da pena (até
5/2/2009, com o julgamento do HC n. 84.078/MG), como agora, a
Suprema Corte ndo a autorizava para as penas restritivas de
direitos. Precedentes do STF e do STJ; d) incidéncia, portanto, na
espécie, da Simula Vinculante n. 10.

Existéncia, assm, de constrangimento ilegal, a justificar a
concessao da ordem de oficio.

Diante do exposto, nego seguimento ao habeas corpus. Contudo,
concedo a ordem de oficio para, confirmando a liminar
anteriormente deferida, suspender a execugao provisoria das penas
restritivas de direitos impostas ao paciente até o transito emjulgado
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da condenacéo.

Comunique-se, com urgéncia.
Intimem-se.

Sem recurso, arquivem-se 0s autos.

Com efeto, a exigénda de precedentes das turmas do Supremo Tribund
Federal, por 9§ sO, ndo pode ser encarado como fator de superacéo — overruling — da
jurisprudéncia sedimentada nesta Corte Superior, até porque, dém da inexigénda de posicéo
firmada pdo Plen&io daguee tribund, exigem julgados recentes contraios a execucao
provisria de pena redritiva de direitos.

A titulo de exemplo, vga

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD EXTRAORDINARIO
CRIMINAL. GARANTIA DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
EXECUCAO DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS ANTES DO
TRANSTO EM JULGADO. IMPOSSBILIDADE. O ART. 147 DA
LEI DE EXECUCOES PENAIS NAO FOI OBJETO DE ANALISE
PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NAS ADCs
43 e 44. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

| — O art. 147 da Le de ExecugOes Penais determina que a pena
restritiva de direitos serd aplicada somente apos o transito em
julgado da sentenca penal condenatéria.

Il — O entendimento até entdo esposado pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal sobre a possibilidade da execucdo antecipada da
pena deu-se pela andlise de medidas cautelares nas AcOes
Declaratorias de Constitucionalidade 43 e 44, que ainda aguardam
pronunciamento de mérito. Por sua vez, a decisao proferida no ARE
964.246/SP, julgado pela sistemdtica da repercussido geral, ndo
tratou especificamente de execucdo antecipada de pena restritiva
de direito, vedada pelo art. 147 da LEP, mas, tdo somente, de pena
privativa de liberdade, hipotese essa prevista no art. 283 do Codigo
de Processo Penal.

11 — Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 1175109
AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWKI, Segunda Turma,
julgado em 12/04/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-087

DIVULG 26-04-2019 PUBLIC 29-04—2019) .

Por fim, consoante entendimento desta Corte Superior, a instauragéo do

incidente de incongtitucionalidade é incompativel com o rito do habeas corpus, ante a
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impossibilidade de suspensdo do feito e da afetacdo do tema a Corte Especial para
exame do pedido (AgRg no RHC N. 90.145/PR, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, julgado em 20/2/2018, DJe 26/2/2018).

Nego, pois, provimento ao agravo regimentd interposto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EM MESA JULGADO: 11/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : GABRIEL BELLOTTI CARVALHO
ADVOGADOS . RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
MARCIO ROBERTO HASSON SAYEG - SP299945
HENRIQUE NELSON CALANDRA - SP037780
GABRIEL BELLOTTI CARVALHO - SP423490

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : ERNESTO PROMENZIO RODRIGUES
PACIENTE : VICENTE DE NOCE
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéria
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : ERNESTO PROMENZIO RODRIGUES
AGRAVADO : VICENTE DE NOCE
ADVOGADOS : RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
MARCIO ROBERTO HASSON SAYEG - SP299945
HENRIQUE NELSON CALANDRA - SP037780
GABRIEL BELLOTTI CARVALHO - SP423490
IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
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Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



