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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.063 - ES (2019/0120775-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: HUDSON VIEIRA RENOLDI (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO QUALIFHCADO. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR FUNDAMENTADA
NA GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXCESSO DE PRAZO. ACAO PENAL COMPLEXA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
50, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em deciso judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididade do
cime e a presenca de indicios suficentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend, vedadas consderagOes absiratas sobre a gravidade
do crime. Precedentesdo STF e STJ.

2. A prisdo preventiva encontrase suficdentemente judtificada na
necessidade de garantia da ordem plblica, consderada a gravidade
concreta do crime imputado, patente no modus operandi, uma vez
gue os acusados teriam praticado o homicidio no contexto de disputa
pelo controle do comércio de entorpecentes.

3. O acorddo vergastado sdientou, ademais, que a prisio preventiva
também encontra fundamento no efetivo risco de reiteracéo dditiva,
dado que o ora recorrente ostenta duas condenaces por crime de
roubo, uma delas definitiva, e outra por porte ilegd de municéo de uso
redrito.

4. Eventud congrangimento ilegd por excesso de prazo néo resulta de
um critério artmético, mas de uma aferico redizada pelo julgador, a
luz dos principios da razoabilidade e proporciondidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injudtificado na prestacéo jurisdiciond.

5. Na espécie, o recorrente foi denunciado pelo crime de homicidio
qudificado e esta preso desde o dia 30/11/2017. O Tribund estadud
afastou a degacdo de excesso de prazo consgnando que se trata de
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acdo pend complexa porquanto hd plurdidade de réus (trés
denunciados por crime grave) e, consoante informado nos autos, um
deles permanece foragido. Tudo is30, naturdmente, exige maor tempo
na execucdo dos atos processuals. Observase, ademas, que o
Magistrado de primero grau tem empregado esforgos na celeridade
do fato, ndo se podendo fda em atraso injustificado.

6. Agravo regimentd a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigtro
Jod llan Peciornik.

Bradilia(DF), 11 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.063 - ES (2019/0120775-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : HUDSON VIEIRA RENOLDI (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trataese de agravo regmentd interposto por HUDSON VIEIRA

RENOLDI contra deciséo que, por entender ndo estar configurado o congtrangimento ilegd

apontado, negou provimento ao recurso ordin&rio an habeas corpus.

Conda dos autos que, em 30/11/2017, o recorrente fo preso
preventivamente por suposta préatica do arime previso no art. 121, 820, I, 1l e IV, naforma
do art. 29, ambosdo CP (e-STJfls 70 e 76).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de origem
gue denegou a ordem nos termos S ntetizados na seguinte ementa (e-STJ fl. 90):

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO - INEXISTENCIA DE
PRESSUPOSTOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA CAUTELAR -
DESCABIMENTO - AUSENCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO
PREVENTIVA - INOCORRENCIA - EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO ANTE A COMPLEXIDADE DO CASO ONCRETO-
PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP - ORDEM
DENEGADA.

1 - N&o encontra amparo a ordem pretendida em favor da paciente,
guando o decreto prisional combatido se mostra devidamente
justificado e fundamentado no caso concreto, indicando a
materialidade e os indicios de autoria, ndo havendo que se falar em
sua desnecessidade.

2 - Excesso de prazo ndo demonstrado, dada a peculiaridade do
caso concreto.

3 - Prisdo preventiva devidamente justificada quando se verifica os
requisitos do art. 312 do CPP, no caso em destaque, a garantia da
ordem publica e por conveniéncia da instrucao processual.

4 -Ordem denegada.

Nas razdes do recurso ordin&io, a defesa aduziu a auséncia dos requistos
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autorizadores da prisdo preventiva, argumentando que a gravidade abstrata do crime néo
judtificaa medida extrema
Alegou a exigénda de condrangimento ilegd diante do excesso de prazo

para formacdo da culpa, ressdtando que o tempo de prisio do recorrente ultrgpassa os limites
da razoabilidade.

Reguereu, em liminer e no méito, a revogacdo da preventiva, com a

aplicacdo de medidas cautdares dterndivas, se necessario.
Contrarrazbes as e-STJfls 111/114.

Indeferido o pedido limnar (e-STJ fls 129/132), foram prestadas
informagbes (e-STJ fls 135/167) e o Minigé&io Piblico Federa manifetou-se pelo
desprovimento do recurso (e-STJfls 171/175).

Negou-se provimento ao recurso nos termos da decisio de e-STJ fls
177/184.

Diante disso, no presente regimentd, a defesa repisa 0s argumentos
anteriormente expendidos, apontando a inidoneidade da fundamentacdo que ampara o decreto

condiritivo, bem como o excesso de prazo para a concluséo do fato.

Pugna pela recondderacdo da decisfo vergastada ou que 0 agravo sga
levado a julgamento pelo Colegiado da Quinta Turma, para que sga dado provimento ao

recurso ordinario.

E o rdadrio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.063 - ES (2019/0120775-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
No presente recurso, a defesa de HUDSON VIEIRA RENOLDI busca a

reversio do anteriormente decidido sustentando que a prisdo preventiva do agravante esta
ca cada em fundamentos iniddneos, bem como que a agdo pend néo apresenta complexidade
hébil a judificar a morosidade do trémite processud, revelando o condrangimento ilegd na
priséo.

De inicio, vae ressdtar que a prisfo preventiva € uma medida excepciond,
de naiureza cautdar, que autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondtrada a
absoluta necessidade, a regtringir a liberdade do cidaddo antes de eventud condenacdo com
trénsito emjulgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI eart. 93, I1X, da CF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave
a demondtracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
auficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Exige-se, anda, na linha pefilhada peda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatério que se gude as hipdteses excepcionas da horma em abgrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragfes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

No caso, td como j& destacado na decisdo agravada, o Tribund de origem
manteve a custddia cautelar, ratificando os fundamentos do decreto prisond. Na oportunidade
teceu as seguintes consideragtes, in verbis (e-STJfls 44/45):

Assim, pelo que consta das informacOes prestadas pela MM?2
Magistrada, ha elementos suficientes nos autos para corroborar a
necessidade da prisdo do paciente, especialmente pela gravidade
em concreto do crime praticado no contexto da disputa pelo controle
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do comércio de entorpecentes, pois 0 homicidio foi praticado em
razdo de o paciente e seus comparsas acharem que o ofendido
estava vendendo drogas na area de atuacdo da associacao
criminosa da qual faziam parte.

Além disso, a vitima foi executada na porta de sua residéncia, na
presenca de seu genitor.

Ademais, o0 paciente conta com duas condenacdes por crime de
roubo, uma delas definitiva, e outra por porte ilegal de municéo de
uso restrito, dados que, associados ao fato de integrar uma
associacao criminosa voltada a prética do trafico de drogas, como
descrito na denuncia, demonstram que sua liberdade importa em
efetivo risco de reiteracéo delitiva.

Quanto a alegacdo do impetrante quanto ao excesso de prazo
durante a instrucdo processual, adianto ndo lhe assistir razéo ante
as particularidades do caso em concreto.

Pelas informacdes prestadas ela Autoridade Coatora, percebe-se
gue a acdo penal conta com trés réus, dois deles presos e um local
incerto e ndo sabido, demandando a realizacdo de atos para sua
localizac8o e citacdo, que restaram infrutiferos. Neste momento,
por exemplo, a audiéncia de instrucéo e julgamento ainda nao
ocorreu em virtude da necessidade de intimacao da defesa de um
dosréus para qualificacéo do rol de testemunhas.

Ainda que seja relevante a informagdo de que o Paciente
encontra-se segregado desde 2016, a jurisprudéncia do STJ é
pacifica no sentido de que o excesso de prazo nao se configura a
partir de uma simples operacéo matematica de soma dos prazos que
sdo abertos durante a instrucdo criminal, devendo ser analisada no
caso concreto sob a luz do principio da proporcionalidade e
razoabilidade.

Como se V€, a prisio preventiva fo decretada pelo Juizo a quo e mantida
pelo Tribund estadud, em razéo da periculosdade do ora recorrente, evidenciada pea
gravidade concreta do crime imputado, patente no modus operandi, umavez que os acusados

teriam praticado o homicido no contexto de disputa pelo controle do comércio de
entorpecentes.

Asim, se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo préprio modo de execucdo do crime — revelar inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencéo da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo

qualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade (HC n. 296.381/SP, Rdator
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Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe
4/9/2014).

Além disso, 0 acordéo vergastado sdientou que o ora recorrente "conta com
duas condenagbes por crime de roubo, uma delas definitiva, e outra por porte ilegd de
municdo de uso restrito, dados que, associados ao fao de integrar uma associagdo ariminosa
voltada a pratica do tréfico de drogas, como descrito na denlincia, demongram que sua
liberdade importa em efetivo risco de reiteracéo dditivd' (e-STJfl. 92).

Logo, vae frisar que A garantia da ordem publica, para fazer cessar a
reiteracdo criminosa, € fundamento suficiente para a decretacdo e manutencéo da
prisdo preventiva (RHC n. 55.992/SP, Rdaor Minidro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 19/3/2015, DJe 16/4/2015).

N& € demas lembrar que, nos termos da orientacdo desta Corte,
inquéritos policiais e processos penais em andamento, muito embora ndo possam
exasperar a pena-base, a teor da Qimula 444/STJ, congtituem elementos aptos a
revelar o efetivo risco de reiteracéo delitiva, justificando a decretacéo ou a manutencao
da prisdo preventiva (RHC n. 68550/RN, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
31/3/2016).

Entendo que essa conjuntura faica judifica a manutencdo da medida
condritiva, em especid, para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Dessa forma, demonstrado o periculum libertatis necessirio a preservacéo
da prisfo cautdar, ndo ha que se fdar em auséncia dos requisitos para a sua decretacéo,

moativo pelo qua entendo que deve ser mantida a segregacéo do recorrente.

Outrossm, no gue tange a degacéo de excesso de prazo, mehor sorte ndo

asdde adefesa

A Condituicio Federd, no art. 5°, indso LXXVIII, prescreve: a todos, no

ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracéo do processo e 0s
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meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo. No entanto, essa garantia deve ser
compatibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o devido processo legd, a
ampla defesa e 0 contraditério que, da mesma forma, precisam ser assegurados as partes no

Curso do processo.

Asim sendo, eventuad congrangimento ilegd por excesso de prazo néo
resulta de um critério aritmético, mes de uma dfericéo redizada pelo julgador, a luz dos
principios da razoabilidade e proporciondidade, levando em conta as peculiaridades do caso
concreto, de modo a evitar retardo abusvo e injudificado na prestagao juristiciond.

Nesse sentido:

[...]. O excesso de prazo desproporcional, desmotivado e irrazoavel
para a conclusdo do feito, mormente em se tratando de réu preso,
ndo pode, em qualquer hipétese, ser tolerado. (HC n. 134.312/CE,
Relatora Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma julgado em
22/6/2010, DJe 2/8/2010)

No caso, o recorrente fol denunciado pelo carime de homicidio qudificado e
esta preso desde o dia30/11/2017.

O Tribund afastou a degacdo de excesso de prazo ponderando as

peculiaridades do caso concreto.

Degtarte, em que pese 0 tempo de priséo cautear, depreende-se que a agéo
pend é complexa, porquanto ha plurdidade de réus (trés denunciados por crime grave) e,
consoante informado nos autos, um deles permanece foragido. Tudo isso, naturdmente, exige

maor tempo na execucdo dos atos processuas.

Desse modo, observa-se que 0 Magistrado de primeiro grau tem empregado
esforgos na cderidade do faito, ndo se podendo fdar em atraso injudificado do feito. A

respato:

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE
PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos
indicados na legislacdo processual penal para a conclusdo dos
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atos processuais ndo sao peremptorios, de modo que eventual
demora no término da instrucdo crimnal deve ser aferida
levando-se em conta as peculiaridades do caso concreto.

2. Muita embora o mandado de prisdo contra o investigado haja
sido expedido no dia 6/2/2015, ele so foi capturado em 27/2/2016,
por ocasido de flagrante na préatica do delito de roubo majorado
tentado. Eventual delonga processual, ap0s a captura do réu,
afigurou-se justificada ante a complexidade do processo,
consubstanciada na existéncia de corréu e na oitiva de diversas
testemunhas, com expedicao de varios mandados.

3. Verificadas a compatibilidade da duracéo do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia atribuivel ao Estado
no processamento do feito, fica afastada, ao menos por ora, a
alegacéo de excesso de prazo.

4. Ordem denegada. Recomendacéo que o Juizo da Quarta Vara do
Tribunal do Jari da Capital priorize o julgamento do Processo n.
0092360-15.2014.8.17.0001 (HC 443.261/PE, Red. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
21/02/2019, DJe 12/03/2019).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
PRISAO PREVENTIVA. DUPLO HOMICIDIO TENTADO.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. AMEACAS AS TESTEMUNHAS E
VITIMAS. EXCESSO DE PRAZO. ENCERRAMENTO DA
INSTRUCAO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. FEITO COMPLEXO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta com esteio nas ameacas
gue as vitimas e testemunhas vém recebendo dos denunciados, ora
recorrentes, ndo ha falar-se emilegalidade do decreto prisional.

2. E unissona a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o
constrangimento ilegal por excesso de prazo s pode ser
reconhecido quando seja a demora injustificavel, impondo-se a
adocéo de critérios de razoabilidade no exame de sua ocorréncia.

3. Estando o paciente privado da liberdade desde 15 de janeiro de
2017, e a agado penal complexa, sendo trés os denunciados -
denuncia recebida em 24/3/2017 -, recebendo o processamento do
feito um revés, uma vez que a continuidade da instrucdo restou
prejudicada em virtude do ndo comparecimento das supostas
vitimas e testemunhas as audiéncias designadas, sobretudo na
dificuldade de localizacdo destas que, segundo o noticiado nos
autos, estariam sendo ameacadas para nao depor, motivo pelo qual,
inclusive, foram os recorrentes detidos cautelarmente, ndo se
tributando, pois, aos 6rgdos estatais indevida letargia. 4. Nao
constatada mora estatal em acéo penal onde a sucessdo de atos
processuais infirma a ideia de paralisacao indevida ou de culpa do
Estado persecutor, ndo se vé demonstrada ilegalidade no prazo da
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persecucado criminal desenvolvida.

5. Recurso em habeas corpus improvido, com recomendacéo de
celeridade no julgamento da Acéo Penal n.
0032349-04.2017.8.21.0001, oriunda da 22 Vara do Juri do Foro
Central de Porto Alegre/RS. (RHC 101.402/RS, Rel. Minisro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe
14/11/2018).

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE AUSENCIA DOS INDICIOS DE
AUTORIA. PLEITO NAO ANALISADO NA ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA EXCESSO DE PRAZO. NAO CONFIGURAGCAO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Na hipdtese, quanto a alegacdo de auséncia de indicios de
autoria para decretacdo da prisdo preventiva, observa-se que ndo
houve enfrentamento da matéria pela Corte de origem, o que obsta
0 exame de tal matéria por este Superior Tribunal de Justica, sob
pena de incidir em indevida supressao de instancia e em violacéo
da competéncia constitucionalmente definida para esta Corte.

2. Esta Corte ha muito sedimentou o entendimento de que a
alegacdo de excesso de prazo na formacdo da culpa deve ser
analisada a luz do principio da razoabilidade, sendo que eventual
extrapolacéo dos prazos processuais ndo decorre da simples soma
aritmética.

3. O Tribunal de origem pontuou as particularidades do caso,
especialmente emrelacdo a pluralidade de réus, um deles, inclusive,
foragido. Informou, ainda, da necessidade de expedicéo de carta
precatéria para a ouvida de testemunhas. Através de consulta junto
ao sitio eletronico do TISP (proc. n. 0001233-67.2016.8.26.0488),
verifica-se que o feito tem tramitagdo regular, aguardando
cumprimento de diligencias.

4. Nao se verifica, portanto, ilegal mora processual atribuivel ao
Poder Judiciario. O processo tramita de maneira regular.

5. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido (RHC
96.035/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 20/09/2018, D Je 26/09/2018).

Ante 0 exposto, permanecendo higidos os fundamentos da decisfo
combatida, nego provimento ao agravo
E como meu voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0120775-9 RHC 112.063 / ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00096002020178080012 00260971420188080000 100180042747 201701692813
260971420188080000 96002020178080012

EM MESA JULGADO: 11/06/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : HUDSON VIEIRA RENOLDI (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : MARCUS VINICIUSIZABEL
CORREU : JEFFERSON CORREA LIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HUDSON VIEIRA RENOLDI (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



