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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.394.045 - MG (2018/0293307-1)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : FABIO RODRIGO PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO E ROUBO SIMPLES.
REGIME PRISIONAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. SUMULA 568/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. No caso em apreco, 0 juiz sentenciante fixou a pena base no minimo
legd. Sem recurso da acusacdo, a pena baslar fo mantidaem respeito
a regra non reformatio in pgus, embora 0 agravante ostentasse
condenagdes que ndo poderiam configurar reincidéncia, mas poderiam
ser reconhecidas como maus antecedentes.

2. A pena find do agravante foi fixada em 6 anos, 2 meses e 20 dias
de reclusso e, condderando 0s maus antecedentes, correta a
manuntenc2o do regime prisond mais gravaso para o cumprimento da
reprimenda. Precedentes.

3. A gilicacdo de pena no patamar minmo previto no preceto
scundaio na primera fase da dodmetria ndo  conduz,
obrigatoriamente, a fixacdo do regime indicado pda quantidade de
sancdo corpora, sendo lidito ao julgador impor regime mas rigoroso
do que o indicado pela regra gerd do art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo
Pend, desde que mediate fundamentacdo idénea (ut, HC n.
363.672/RJ, Rel. Minigro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe
12/12/2016 - grifo nosso)

3. Incidéncia da Simula 568/STJ. "O relator, monocraticamente e no
Superior Tribund de Judtica, podera dar ou negar provimento ao
recurso quando houver entendimento dominante acerca do temd'.

4. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
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negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, o Sr. Minisro
Jod llan Paciornik.

Brasilia(DF), 11 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.394.045 - MG (2018/0293307-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE . FABIO RODRIGO PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por FABIO RODRIGO PEREIRA

contra decisdo monocrética de minhardatoria, por meio daqua conheci do agravo para negar
provimento ao recurso especid por entender idonea a fundamentacdo para a escolha do
regime prisond fechado imposto ao recorrente, condenado a pena de 6 anos, 2 meses e 20
dias de recluso, pelo cometimento do crime do art. 157, § 2°, | e 157, caput, c/c 14, 11, do
Codigo Pend.

A defesa reitera "a contrariedade ao atigo 617 do CPP, pelo Tribund a
guo, que em recurso exdusvo da defesa, reconheceu crcungdncia judicid desfavorave,
concernente na ma antecedéncia que NAO havia Sdo considerada em 12 ingténcia, sendo
certo que a sentenca de piso avdiou como favoraveis, todas as circungténcia do art. 59/CP e,
apesar de desconsderar a reincidéncia, manteve o regime fechado para cumprimento da pena,
sobre fundamento diverso daguele degado em 1° grau, incorrendo o Tribund em patente
reformatio in pgus’ (e-STJfl. 473).

Requer a reconsderacdo da decisfo agravada ou a remessa do fato para

gpreciacéo pela Quinta Turmadesta Corte Superior para provimento do recurso especid.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.394.045 - MG (2018/0293307-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Dessume-se das razdes recursas que 0 agravante ndo trouxe dementos
suficentes para infirmar a deciso agravada, que, de fato, gpresentou a solucéo que mehor
espelha a orientacéo jurigorudencia do Superior Tribund de Justica sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis (e-STJ fls 460/463):

Os elementos existentes nos autos informam que o Tribunal de
Justica de Minas Gerais deu parcial provimento ao apelo defensivo
para decotar a agravante da reincidéncia, mantendo, contudo, a
pena do recorrente em 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, em
regime fechado, pelo cometimento do crime do art. 157, 8 2°, | e
157, caput, c/c 14, 11, todos do Cdodigo Penal.

A defesa alega a existéncia de reformatio in pejus, iSso porgue o
Tribunal de origem, mesmo afastando a reincidéncia e nao
procedendo alteracdo na pena base, considerou 0S maus
antecedentes para manter o regime prisional mais gravoso. Sobre a
guestao, o Tribunal de origem assim se pronunciou:

Na primeira fase, verifica-se que o d. Magistrado considerou todas
as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP em favor do
réu, aplicando a pena-base no minimo cominado em Lei, pelo que
ndo ha qualquer alteracdo que possa ser feita nesta Instancia.

Na segunda etapa, foram reconhecidas as atenuantes da confissao
espontanea e a agravante da reincidéncia. No entanto, ndo ha que
se falar na caracterizacdo desta Ultima, na medida em q;ue,
conforme se vé da Certiddo de Antecedentes Criminais do réu (f.
118/119), o mesmo ostenta apenas maus antecedentes, 0s quais nao
puderam ser considerados na fase anterior por se tratar de recurso
exclusivo da defesa.

E que as condenagdes constantes no referido documento tiveram o
fim de suas execucbes ha mais de 05 anos, configurando o
quinquénio $ reabilitador, e, assim, seus registros apenas
permanecem par a fins de maus antecedentes.

Nao obstante tenha subsistido apenas a circunstancia atenuante,
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deixo de promover a reducdo da pena provisoria, em observancia a
Simula n®. 231 do STJ.

Na terceira fase, presente a causa de aumento disposta no art. 157,
§2°, | do CP, mantenho a fracdo de exasperacdo minima (1/3),
mantendo a reprimenda definitiva, quanto a este ilicito, em 05 anos
e 04 meses de reclusdo, mais pagamento de 13 dias-multa, a razdo
minima.

[...]

Em se tratando de agente portador de maus antecedente, atento ao
guantitativo de pena, deve ser mantido o regime inicial mais severo,
comfulcro no art. 33, 82°, "a" e 83° do CP. (e-STJ fls. 378/379)

Observa-se 0 acordao estadual em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte que assimj& decidiu:

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. ROUBO. MOTIVAGAO IDONEA PARA A
IMPOSICAO DO REGIME FECHADO. REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

2. A individualizacdo da pena € submetida aos elementos de
convicgao judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as
Cortes Superiores apenas o controle da legalidade e da
congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de evitar
eventuais arbitrariedades.

Dessarte, salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias
judiciais e os critérios concretos de individualizagdo da pena
mostramse inadequados a estreita via do habeas corpus, pois
exigiriam revolvimento probatorio.

3. Malgrado o Julgador de 1° grau tenha imposto a pena base no
minimo legal, sem que o Parquet tenha apelado quanto ao tema, o
que justificou a mantenca do quantum de reprimenda em respeito a
regra non reformatio in pgus, o paciente ostenta condenacdes que
nao configuram reincidéncia, mas que podem ser reconhecidas
Ccomo maus antecedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, condenacoes
anteriores ao prazo depurador de 5 (cinco) anos, conquanto nao
possam ser valoradas na segunda fase da dosimetria como
reincidéncia, constituem motivacéo idénea para a exasperacao da
pena-base a titulo de maus antecedentes.

5. Embora nédo se desconheca o teor da SUmula/STJ 269, ndo se
infere manifesta ilegalidade na fixagdo do regime mais gravoso,
em atendimento aos principios da proporcionalidade e da



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

individualizacdo da pena, por se tratar de réu reincidente e que
ostenta maus antecedentes.

6. A aplicacdo de pena no patamar minimo previsto no preceito
secundario na primeira fase da dosimetria ndo conduz,
obrigatoriamente, a fixacao do regime indicado pela quantidade de
sancdo corporal, sendo licito ao julgador impor regime mais
rigoroso do que o indicado pela regra geral do art. 33, 88 2° e 3°,
do Cdbdigo Penal, desde que mediante fundamentacdo idonea.
Precedentes.

7. Writ ndo conhecido. (HC 363.672/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, DJe 12/12/2016 - grifo nosso)

Incidéncia do verbete n. 568 da SUmula deste Tribunal.

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, VIII, do CPC, c/c o
art. 253, paragrafo unico, I, "b", parte final, do RISTJ, conheco
do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Com cons deragies, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0293307-1 AREsp 1.394.045 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0024161098595 10024161098595001 10024161098595002 10024161098595003
10024161098595004 10985954920168130024 24161098595

EM MESA JULGADO: 11/06/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : FABIO RODRIGO PEREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO RODRIGO PEREIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



