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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.277.011 - RJ (2018/0083810-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: RICARDO MAURICIO SOARES

: GERALDO KAUTZNER MARQUES - RJ076166
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DO ART. 288, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO PENAL. ACORDAO NAO UNANIME DESFAVORAVEL
AO REU. EMBARGOS INFRINGENTES. NECESSIDADE. NAO
INTERPOSICAO. INSTANCIAS ORDINARIAS. ESGOTAMENTO.
INEXISTENCIA. SUMULA N. 207/STJ. INCIDENCIA. TRIBUNAL
DE ORIGEM. DECISAO. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. AUSENCIA. RETROACAO DA LEI N. 12.850/2013
QUANTO AO PARAGRAFO UNICO DO ART. 288 DO CP.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA.

1. Nos termos da Stmula n. 207/STJ: "E inadmissivel recurso
especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acordao
proferido no Tribunal de Origem."

2. Nao havendo impugnacdo especifica acerca de todos os
fundamentos da decisdo que ndo admitiu 0 recurso especial,
deve ser aplicada, por analogia, a Sumula n. 182 deste Tribunal
Superior.

3. Aplica-se, na dosimetria da pena, a nova redacdo dada ao
paragrafo Unico do art. 288 do Cddigo Penal pela Lei n.
12.850/2013, por se tratar de nhorma mais benéfica ao acusado.
Precedentes.

4. Por consequéncia, configurou-se a prescricdo da pretenséo
punitiva estatal quanto a esse delito, tendo em vista o transcurso
do prazo superior a 4 anos (art. 109, V, do CP) entre a data da
publicacdo da sentenca condenatoria e a retroacéo do transito em
julgado, conforme a compreensédo desenvolvida nos autos do
EAREsp n. 386.266/SP.

5. Agravo regimental desprovido. Habeas corpus concedido de
oficio. Prescri¢cdo da pretenséo punitiva reconhecida.
ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, concedendo, contudo, habeas
corpus de oficio; declarar extinta a punibilidade pela prescricdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 18 de junho de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.277.011 - RJ (2018/0083810-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE . RICARDO MAURICIO SOARES

ADVOGADO : GERALDO KAUTZNER MARQUES - RJ076166

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por RICARDO MAURICIO
SOARES contra deciséo que ndo conheceu dos agravos em recurso especial por ele
interpostos. De oficio, reconheci a extin¢gdo da punibilidade tdo somente quanto ao crime

do art. 334, § 1°, alineas "c" e "d", do Cédigo Penal (contrabando por assimilacéo).

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 3 anos, 5
meses e 10 dias de reclusdo, em regime aberto, substituida por duas medidas
restritivas de direitos, pela pratica do crime do art. 334, § 1°, alineas "c" e "d", do Cdadigo
Penal (contrabando por assimilagdo), em concurso material com o crime do art. 288,
paragrafo unico, também do Cdédigo Penal (e-STJ fl. 836). Apurou-se que o0 agravante e
outros réus formavam uma quadrilha que explorava pontos de jogo ilegal, em maquinas

de "caca-niqueis", nos Municipios de Niter6i e S&o Gongalo/RJ de 2008 até 13/4/2010.

As apelacdes criminais interpostas pelo Ministério Publico e pela
defesa foram desprovidas (e-STJ fl. 1.119), nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls.
1.121/1.123):

PENAL. PROCESSO  PENAL. QUADRILHA  ARMADA.
CONTRABANDO. MAQUINAS ELETRONICAS PROGRAMADAS.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. NULIDADE DAS
INTERCEPTACOES TELEFONICAS. PROVA EMPRESTADA.
MATERIALIDADE E AUTORIA. COMPROVACAO. ERRO DE TIPO
NAO DEMONSTRADO. LAUDO PERICIAL. CONDENAGCAO.

I. Inépcia da denudncia. Tese preclusa com a prolagdo de sentenca
condenatéria. Narrativa que permitiu compreensao da acusacgao
para cada um dos réus e nao refletiu em prejuizo ao exercicio de
suas defesas.
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II. Nulidade das interceptacBes telefénicas e do uso da prova
emprestada. Inocorréncia. No curso do processo as defesas néo
requereram copia das decisGes de interceptacdo proferidas nos
autos da acdo penal "matriz" da denominada "operacdo alvard",
cujo material posteriormente serviu como prova emprestada, néo
podendo argiir nulidade a que deu causa com sua inércia.
Ademais, a descoberta fortuita para fins de validade do empréstimo
da prova ndo exige conexao entre a investigacdo onde produzida a
prova e aquela deflagrada a partir da prova emprestada.

lll. Materialidade comprovada por laudos periciais oficiais a partir
de multiplas apreensdes de MEP's, inclusive na residéncia de um
dos réus.

IV. A prisdo de alguns dos réus num bingo clandestino somada as
interceptacdes telefbnicas e a prova testemunhal confirmam a
autoria. Desnecessario que todos 0s réus se conhecessem
mutuamente ou mesmo compreendam a grandeza do esquema
criminoso em toda sua abrangéncia para a caracterizacdo do crime
de quadrilha, desde que provada atuacdo e colaboracdo ao
esquema ilicito montado, no caso, com ciéncia de hierarquia e
conhecimento de dados, como contabilidade, conforme
demonstrado através das interceptacdes telefénicas e do material
recolhidos nas buscas e apreensdes.

V - Tese de erro de tipo rechacada. Agentes envolvidos com o
funcionamento de verdadeiros bingos clandestinos e que detém,
segundo as provas recolhidas, acesso a contabilidade dos
negocios escusos desenvolvidos. Teses de erro de tipo e de
proibicdo que ndo se sustentam diante das condi¢cdes de
funcionamento do esquema criminoso. Situacdo que se amoldaria
no minimo a chamada teoria da cegueira deliberada, com alegada

alienacao diante de situagfes suspeitas.

VI - Caracterizacdo do crime de quadrilha armada. A majorante do
paréagrafo unico do art. 288 do CP incide por for¢a do lider e alguns
dos integrantes da quadrilha serem identificado como policiais
militares e, portanto, portarem arma de fogo de uso restrito. O porte
funcional ndo afasta a incidéncia da causa de aumento, cuja razéo
de ser é a maior periculosidade revelada pela arma de fogo. E
dispensavel que a arma seja efetivamente encontrada e periciada
desde que atestado seu uso na pratica criminosa, 0 que no caso
resultou da condicao de militares do lider da quadrilha e de alguns
de seus segurancas e do teor das interceptacgdes telefébnicas dando
contornos de conhecimento dessa circunstancia.

VIl - Episédios de contrabando caracterizando verdadeira
continuidade delitiva. Incidéncia do art. 71 e n&do do art. 69 do CP.
Dosimetria razoavel e proporcional. Penas mantidas.

VIl - Recursos defensivos e ministerial ndo providos. Sentenca
condenat6ria mantida em sua integra.
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O Ministério Publico interpds recurso especial, protocolado nesta Corte
sob o numero 1.672.624/RJ, do qual ndo conheci. Nesses autos, reconheci o
implemento da prescricdo da pretensao punitiva estatal e declarei extinta a punibilidade
tdo somente quanto ao delito de contrabando praticado por Luciene de Oliveira Viana de
Brito, permanecendo inalteradas as demais cominagbes do aresto quanto aos
recorridos, quais sejam: 9 anos, 10 meses e 15 dias de reclusdo para Arnaldo Barbosa

do Nascimento Junior e 4 anos de recluséo para Luciene.

O ora agravante op6s embargos de declaracdo, que foram acolhidos
para integrar o julgado, mas sem efeitos infringentes (e-STJ fl. 1.186), conforme a
ementa a seguir transcrita (e-STJ fls. 1.190/1.191):

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSO PENAL E PENAL.
QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. OMISSAO. RETROATIVIDADE
DE LEI MAIS BENEFICA EM PARTE. PREQUESTIONAMENTO.

| - Possibilidade em Embargos de declaracdo de esclarecer, de
oficio, a possibilidade ou ndo da retroatividade parcial que a Lei
12.850/13, que previu pena inferior para o crime de associagéo
criminosa armada.

Il - N&o ha como aplicar partes de disposi¢cdes legais de leis formais
diferentes, sob pena de, a par de quebrar o comando normativo
gue o legislador optou por dirigir a sociedade, o fazé-lo mediante
violagdo ao principio da independéncia e harmonia dos poderes e
ao principio da legalidade.

Il - No conjunto geral da obra a Lei n. 12.850/2013 é na verdade
mais gravosa, porquanto estabelece uma elementar tipica que faz
com que o crime de associacdo criminosa se configure de forma
mais facil, bastando trés pessoas o que, com certeza, € muito mais
factivel de se conseguir reunir para uma societas sceleris do que
guatro. Nesse diapasao, o paragrafo Unico é apenas uma causa de
aumento que esta atrelada ao que se configurar previamente com
incidéncia do caput do art. 288, pois s6 faz sentido verificar se a
associacao é armada ou ndo se primeiro estiver configurada.

IV- No mais, ndo h& necessidade, para fins de prequestionamento,
gue se inclua na fundamentagcdo todos os artigos de lei sob cuja
Otica se julgou.

V - Embargos conhecidos. Providos o do primeiro embargante sem
efeitos infringentes e desprovido o da segunda embargante.

A defesa interpds simultaneamente embargos infringentes e recurso
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especial (e-STJ fls. 1.215/1.235). Os embargos foram desprovidos em acérdao assim
ementado (e-STJ fls. 1.387/1.388):

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES.
CACA-NIQUEL. QUADRILHA. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. DOLO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

I - A materialidade resta deveras comprovada nos autos, em
especial pela grande quantidade de maquinas caca-niqueis
apreendidas.

Il - No que pertine a autoria, o embargante tinha a funcdo de
coadministrador do bingo, local, inclusive, onde foi preso em

flagrante.

lIl - Para configurar a incidéncia do tipo penal descrito no art. 334,
81°, "c" e "d" do Cddigo Penal, em voga, é suficiente o fato do
agente ndo possuir a documentacdo que comprove a regularidade
da posse das maquinas de caga niqueis.

IV - O embargante assumiu o risco de sua conduta, pois sabia, e
isso é certo, que incorreria em atividade ilicita, porquanto é notorio
que a exploracdo das denominadas méaquinas caca-niqueis nunca
foi uma pratica permitida pelo ordenamento juridico, seja pelo fato
de que o0 equipamento utiliza componente de procedéncia
estrangeira, seja por configurar crime contra a economia popular
(art. 2° inciso IX, da Lei n. 1521/51), ou, ainda por caracterizar
contravencdo de jogo de azar (art. 50 da Lei de Contravencfes
Penais). O embargante agiu, ao menos, a titulo de dolo eventual,
ao ter conhecimento de que 0s equipamentos eram estrangeiros e
que foram introduzidos de forma clandestina no pais, ndo sendo
crivel a comerciantes.

V - O delito de formacdo de quadrilha restou devidamente
comprovado, na medida em que o embargante assumiu que era o
responsavel pela guarda e manutencdo das maquinas, além de
acompanhar o movimento cotidiano do local. Ademais, os didlogos
interceptados demonstram a subordinacdo hierarquica do
embargante em relacdo ao chefe da quadrilha.

VI - Embargos infringentes desprovidos. (Grifei)

Opostos novos declaratorios, foram eles rejeitados (e-STJ fl. 1.426).

A defesa op0s novos embargos de declaracao (e-STJ fls. 1.434/1.436)
e, simultaneamente, recursos especial e extraordinario (e-STJ fls. 1.439/1.444 e
1.456/1.461).

Os declaratorios foram rejeitados, conforme o teor da seguinte ementa
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(e-STJfl. 1.496):

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO.  PRESCRICAO. INOCORRENCIA.  ACORDAO
CONFIRMATORIO DA CONDENACAO INTERROMPE A
PRESCRICAO. NAO HA VvicClo.

1. Segundo o preceito inscrito no artigo 619 do CPP, os embargos
de declaracdo tém por objetivo apenas eliminar do acérdéo
ambiguidade, obscuridade, contradicdo, ou, ainda, suprir eventual
omisséo.

2. A sentenca condenatéria recorrivel de que trata o inc. IV do art.
117 do Cddigo Penal e o acordé@o confirmatério da condenagdo em
sede de apelacdo guardam total identidade em seu aspecto
material, motivo pelo qual inexiste razdo para que se admita o
acérddo confirmatdrio da condenagdo como fato excluido do rol
taxativo das causas interruptivas da prescricao.

3.Considerando a data dos fatos, a data do recebimento da
denuncia, da sentenca monocréatica e do acérdao confirmatério da
sentenca, bem como as penas imputadas ao réu e seus respectivos
prazos prescricionais, ndo transcorreu o lapso temporal necessario
entre referidos marcos, ndo havendo, portanto, nenhuma
prescricdo a reconhecer.

4. Embargos nao providos.

O recurso especial foi inadmitido as e-STJ fls. 1.548/1.641, sendo
interposto, assim, o agravo de e-STJ fls. 1.586/1.588.

Contraminuta as e-STJ fls. 1.595/1.600.

Ocorre que, as e-STJ fls. 1.613/1.617, o Tribunal de origem proferiu
novo juizo de admissibilidade, para inadmitir o primeiro recurso especial, interposto

concomitantemente aos embargos infringentes (e-STJ fls. 1.215/1.235).

Contra essa decisao foi interposto o agravo de e-STJ fls. 1.621/1.625, e
apresentada contraminuta as e-STJ fls. 1.631/1.637.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal manifestou-se
pelo ndo conhecimento do agravo ou pelo seu desprovimento. Ainda, requereu a
expedicdo de guia de execucao provisoria da pena, tendo em vista o esgotamento das

vias recursais ordinarias. O parecer foi assim ementado (e-STJ fl. 1.661):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CACA-NIQUEIS.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. CONDENACAO EM PRIMEIRA
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INSTANCIA. CONFIRMACAO EM SEGUNDO GRAU EM TRES
OCASIOES: JULGAMENTOS DAS APELACOES, DOS
INFRINGENTES E DOS DECLARATORIOS. INTERPOSICAO DE
RECURSO ESPECIAL. SUSCITADA VIOLACAO AO ART. 381, Il
DO CPP. ARGUMENTO DE FALTA DE FUNDAMENTACAO DA
DECISAO QUE, POR MAIORIA, REJEITOU OS INFRINGENTES.
RECURSO OBSTADO NA ORIGEM. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N.° 83 E 211 DO STJ. INTERPOSICAO DO PRESENTE AGRAVO.
NAO CONTRAPOSICAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. VULNERACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 182 DO STJ.
MERITO. RECURSO ESPECIAL QUE NAO MERECE ASCENDER
AO STJ. OBICES DAS SUMULAS. N.° 83 E 211 DO STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DECISAO RECORRIDA
EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. VIABILIDADE
DA FUNDAMENTACAO “PER RELATIONEM”. PARECER PELO
NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO; CASO CONTRARIO, PELO
IMPROVIMENTO.

Conforme a decisdo de e-STJ fls. 1.671/1.684, ndo conheci dos
agravos em recurso especial e indeferi os pedidos de execucgdo provisoria da pena.
Outrossim, reconheci o implemento da prescricdo da pretensdo punitiva estatal e
declarei extinta a punibilidade tdo somente quanto ao delito do art. 334, § 1°, alineas "c"

e "d", do CP (contrabando por assimilacao).

No presente regimental, a defesa alega que impugnou especificamente

os fundamentos da decisdo negativa de admissibilidade.

Quanto ao nédo conhecimento do AREsp de e-STJ fls. 1.621/1.625,
argumenta que nao se aplica o Obice previsto na Sumula n. 277/STJ, uma vez que 0
voto vencido ndo cuidou do tema "LEX MITIOR — LEI 12.850/13 — APLICACAO
RETROATIVA — ART. 5°, XL, CRFB — REDIMENSIONAMENTO DA PENA, no tocante
a condenacao do agravante pelo delito do paragrafo Unico do art. 288 do CP" (e-STJ fl.
1.691).

Sustenta que a nova redacgéo do paragrafo unico do art. 288 do CP (Lei
n. 12.850/2013) deve retroagir para que seja aplicada a causa de aumento de pena mais

favoravel ao agravante.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a concessdo de

habeas corpus, de oficio, para redimensionar as penas. Caso contrario, pugna pela
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submisséo da matéria ao colegiado.

O Ministério Publico Federal apresentou contraminuta, pugnando pelo

desprovimento do agravo regimental (e-STJ fls. 1.699/1.701).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.277.011 - RJ (2018/0083810-3)

(Relator):

1.676/1.684):

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Confiram-se 0s seguintes excertos da deciséo ora agravada (e-STJ fls.

Agravo em recurso especial de e-STJ fls. 1.621/1.625:

De inicio, verifico que o primeiro recurso especial ndo deve ser
conhecido, tendo em vista que foi interposto prematuramente. Com
efeito, proferida a apelacdo criminal por maioria, ndo estava
esgotada a jurisdicao ordinaria antes do julgamento dos embargos
infringentes, que, interpostos simultaneamente ao recurso especial,
foram conhecidos e desprovidos.

Assim, cabia a parte recorrente aduzir toda a matéria objeto de sua
irresignacdo no segundo recurso especial, interposto apdés o
julgamento dos infringentes, em respeito ao principio da
unirrecorribilidade.

Nesse sentido a Sumula n. 207/STJ: "E inadmissivel recurso
especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acérdao
proferido no Tribunal de Origem".

Além disso, o agravo em recurso especial de e-STJ fls. 1.621/1.625
ndo deve ser conhecido por falta de impugnacdo especifica dos
fundamentos do decisum negativo de admissibilidade.

Com efeito, o Tribunal a quo inadmitiu o apelo nobre com base nos
seguintes fundamentos: i) é incabivel a alegacédo de incompeténcia
da Justica Federal, incidindo a Sumula n. 151/STJ; ii) aplicacdo da
Sumula n. 7/STJ; e i) falta de demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, notadamente do cotejo analitico entre os acérdaos
recorrido e paradigma, uma vez que a simples transcricdo de
ementas ndo é suficiente para comprovar o dissenso entre jugados.

Nas razBes do agravo, a parte recorrente ndo impugnou de
maneira satisfatéria o primeiro e o0 terceiro itens, acima
especificados, limitando-se a tecer argumentac¢des genéricas.

Assim, ndo havendo impugnacdo especifica acerca dos
fundamentos da decisdo questionada, deve ser aplicado, por
analogia, o enunciado sumular n. 182/STJ.
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Nesse sentido, confira-se:

[...]
Agravo em recurso especial de e-STJ fls. 1.586/1.588:

Com razédo o Ministério Publico Federal ao pleitear a aplicacédo do
Obice da Sumula n. 182/STJ também a esse agravo.

A decisdo negativa de admissibilidade de e-STJ fls. 1.548/1.551 foi
embasada: i) na falta de prequestionamento e na aplicacdo da
Sumula n. 211/STJ; ii) no fato de "o voto prevalente reporta-se as
consideracOes anteriores, proferidas no momento do julgamento da
Turma (fl. 1.387). Por sua vez, a ementa € parte integrante do
julgado, e aborda a questdo da quadrilha, que ensejara a
divergéncia"; e iii) na incidéncia da Sumula n. 83/STJ também para
0s recursos lastreados na alinea "a" do permissivo constitucional.

A parte recorrente ficou silente quanto a possibilidade de
fundamentacdo per relationem, além de impugnar genericamente
0s demais itens acima relacionados.

Conforme a manifestagdo do Ministério Publico Federal (e-STJ fl.
1.659):

11. A defesa deixou de atacar o argumento de que o voto
prevalecente reportou-se as consideracdes exteriorizadas nos
julgamentos anteriores proferidos pelo TRF2, de modo a configurar
a chamada fundamentagdo per relationem, cuja providéncia é
admitida pela jurisprudéncia dessa Corte Superior.

12. O caso denota malferimento ao principio da dialeticidade, uma
vez que descurou o0 agravante do encargo de demonstrar
concretamente a impropriedade da decisdo agravada.

[.]

De outra parte, verifico flagrante ilegalidade, a ensejar a concessao
de habeas corpus de oficio. Mantidas as penas cominadas na
origem, vale ressaltar que a ocorréncia da extingdo da punibilidade
em razdo da prescricdo da pretensdo punitiva estatal constitui
matéria de ordem publica, que pode ser conhecida de oficio, em
gualquer grau de jurisdicdo, nos termos do art. 61 do CPP.

Com relagcdo a alegada prescricdo, destaque-se o teor da
compreensdo desenvolvida nos autos do EAREsp n. 386.266/SP,
de 3/9/2015, Relator Ministro Gurgel de Faria:

PENAL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPERACAO DA SUMULA
315 DO STJ, EM CARATER EXCEPCIONAL. RECURSO
ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM. DECISAO CONFIRMADA
NO AMBITO DO STJ. FORMACAO DA COISA JULGADA.
MOMENTO. PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO
PROCESSO.
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1. Nos termos da Questdo de Ordem acolhida nestes autos, a
Sumula 315 do Superior Tribunal de Justica foi superada, em
carater excepcional, para se admitir o processamento dos
embargos de divergéncia em agravo.

2. Divergéncia estabelecida quanto & formac¢édo da coisa julgada
qguando o recurso especial é inadmitido na origem com posterior
decisdo do Superior Tribunal de Justica confirmando essa
inadmissibilidade.

3. Consoante posicionamento do Supremo Tribunal Federal,
especificamente no ambito do processo penal, ndo é a interposigéo
de recurso dentro do prazo legal que impede o transito em julgado
da decisao judicial, mas sim a interposi¢cado de recurso cabivel, pois
0 recurso so tera o poder de impedir a formacdo da coisa julgada
se 0 mérito da decisédo recorrida puder ser modificado.

4. A decisdo que inadmite o recurso especial ou extraordinario
possui natureza juridica eminentemente declaratéria, tendo em
vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente — e
ndo naquele momento — motivo pelo qual opera efeitos ex tunc.
Assim, o transito em julgado retroagira a data de escoamento do
prazo para a interposicéo de recurso admissivel.

5. Recursos flagrantemente incabiveis ndo podem ser computados
no prazo da prescrigdo da pretensdo punitiva, sob pena de se
premiar o réu com a impunidade, pois a procrastinacdo indefinida
de recursos contribui para a prescricao.

6. Conclusdo que mais se coaduna com o principio da duragéo
razoavel do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da Carta Magna,
erigido a direito fundamental, que tem por finalidade a efetiva
prestacao jurisdicional.

7. O julgamento do agravo deve preceder a eventual declaracdo de
prescricdo da pretensdo punitiva. Somente nas hipteses em que o
agravo ndo é conhecido por esta Corte (art. 544, § 4°, |, do CPC), o
agravo é conhecido e desprovido (art. 544, § 4°, 1l, "a") e o agravo é
conhecido e o0 especial tem seu seguimento negado por ser
manifestamente inadmissivel (art. 544, § 4°, I, "b" - 12 parte),
pode-se afirmar que a coisa julgada retroagirA a data do
escoamento do prazo para a interposicdo do recurso admissivel.
Nas demais hipbteses previstas no § 4°, I, do artigo em comento,
0 especial é considerado admissivel, ainda que sem sucesso, nao
havendo que se falar em coisa julgada operada ainda no Tribunal
de origem.

8. Embargos de divergéncia acolhidos para reformar a decisdo
proferida no agravo, firmando o entendimento de que, inadmitido o
recurso especial pelo Tribunal de origem, em decisdo mantida pelo
STJ, ha a formacgéo da coisa julgada, que devera retroagir a data
do término do prazo para interposicdo do uGltimo recurso cabivel.
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9. Retorno dos autos a Sexta Turma para que decida o agravo
interposto contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial,
matéria prejudicial a verificagdo da ocorréncia da prescricdo da
pretensdo punitiva. (Grifei)

Compulsando-se os autos, e de forma a alinhar-se a tal
entendimento, depreende-se que a presente decisdo confirma a
inadmissibilidade determinada na origem. Diante disso, o transito
em julgado deve retroagir a data do escoamento do prazo para
interposicdo do Ultimo recurso admissivel, dia 30/8/2017 (e-STJ fl.
1.502), que é a data do ultimo dia de prazo para interposicdo do
recurso especial na origem, passando a correr a prescricdo da
pretensdo executoria a partir dai.

No caso, verifico que ocorreu o transcurso do lapso prescricional
tdo-somente quanto ao crime de contrabando praticado pelo
agravante (art. 109, V, do CP), sendo vejamos:

Conforme relatado, as penas de RICARDO foram quantificadas em:
i) 1 ano, 1 més e 10 dias de reclusao, pela pratica do crime de
contrabando por assimilagédo (art. 334, § 1°, alineas "c" e "d", do
CP); e ii) 2 anos e 4 meses de reclusdo, como incurso no art. 288,
paragrafo Unico, do CP (e-STJ fls. 818/828).

Assim, € de rigor o reconhecimento da prescricdo da pretensao
punitiva apenas para o delito de contrabando, tendo em vista o
transcurso do lapso prescricional de 4 anos entre a publicacdo da
sentenca condenatéria, em 11 de outubro de 2011 (e-STJ fl. 840),
e a data de retroacdo do transito em julgado ao dia 30/8/2017,
conforme o art. 109, V, do Cddigo Penal.

N&o reconheco, ademais, a causa extintiva da punibilidade quanto
ao delito do art. 288, paragrafo Unico, do CP.

Ante 0 exposto, ndo conheco dos agravos em recurso especial e
indefiro os pedidos de execucdo provisoria da pena e de e-STJ
fl. 1.668. Outrossim, reconhe¢o o implemento da prescri¢cdo da
pretensdo punitiva estatal e declaro extinta a punibilidade téo
somente quanto ao delito do art. 334, § 1°, alineas "c" e "d", do
CP (contrabando por assimilag&o). (Grifei)

De fato, conforme consignei na decisdo agravada, ndo € possivel
conhecer do primeiro recurso especial, pois foi interposto prematuramente. Com efeito,

0 voto vencido na apelag&o criminal consignou o seguinte (e-STJ fl. 1.109):

Pelo exposto, e considerando que penalizacdo sé pode haver
guando encaixada exatamente determinada acdo em certo tipo
penal, ndo podendo existir condenacdo com base em conduta que
apenas se aproxime desse encaixe, tampouco podendo ser usado
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0 Cbdigo Penal em repressdo a determinados costumes que a
Administracdo antes tolerou e depois resolveu banir, se neles nao
tipificada criminalmente a acdo imputada a qualquer cidadao, é que
dou provimento as apela¢des dos acusados, para absolvé-los do
crime do artigo 288, paragrafo Unico, do Cdédigo Penal, nos
termos acima definidos, e, desclassificando a imputacdo de
contrabando para a do artigo 50 da Lei das Contravencdes
Penais, anular a sentenca, ordenando a remessa dos autos ao
Juizo Estadual competente para o caso, nos termos do artigo
383, § 2°, do Codigo de Processo Penal. (Grifei)

A defesa interpds embargos de infringentes, visando prevalecer o voto

acima transcrito, mas eles foram desprovidos em acoérdao assim ementado (e-STJ fls.

1.387/1.388):

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES.
CACA-NIQUEL. QUADRILHA. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. DOLO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

| - A materialidade resta deveras comprovada nos autos, em
especial pela grande quantidade de maquinas caca-niqueis
apreendidas.

Il - No que pertine a autoria, o embargante tinha a funcdo de
coadministrador do bingo, local, inclusive, onde foi preso em
flagrante.

Il - Para configurar a incidéncia do tipo penal descrito no art. 334,
81°, "c" e "d" do Cddigo Penal, em voga, € suficiente o fato do
agente ndo possuir a documentacdo que comprove a regularidade
da posse das maquinas de caga niqueis.

IV - O embargante assumiu o risco de sua conduta, pois sabia, e
isso é certo, que incorreria em atividade ilicita, porquanto € notério
gue a exploracdo das denominadas maquinas caca-niqueis nunca
foi uma pratica permitida pelo ordenamento juridico, seja pelo fato
de que o0 equipamento utiliza componente de procedéncia
estrangeira, seja por configurar crime contra a economia popular
(art. 2°, inciso IX, da Lei n. 1521/51), ou, ainda por caracterizar
contravencdo de jogo de azar (art. 50 da Lei de Contravencfes
Penais). O embargante agiu, ao menos, a titulo de dolo eventual,
ao ter conhecimento de que 0s equipamentos eram estrangeiros e
gue foram introduzidos de forma clandestina no pais, ndo sendo
crivel a comerciantes.

V - O delito de formacdo de quadrilha restou devidamente
comprovado, na medida em gque 0 embargante assumiu que era o
responsavel pela guarda e manutencdo das maquinas, além de
acompanhar o movimento cotidiano do local. Ademais, os dialogos
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interceptados demonstram a subordinagdo hierarquica do
embargante em relacdo ao chefe da quadrilha.

VI - Embargos infringentes desprovidos.

Com efeito, proferida a apelagéo criminal por maioria, ndo estava
esgotada a jurisdicdo ordinaria antes do julgamento dos embargos infringentes, que,

interpostos simultaneamente ao recurso especial, foram conhecidos e desprovidos.

Assim, cabia a parte recorrente aduzir toda a matéria objeto de sua
irresignacdo no segundo recurso especial, interposto apés o julgamento dos

infringentes, em respeito ao principio da unirrecorribilidade.

Nesse sentido a Stimula n. 207/STJ: "E inadmissivel recurso especial
guando cabiveis embargos infringentes contra o aco6rddo proferido no Tribunal de
Origem."

Além disso, ndo se deve conhecer do agravo em recurso especial de
e-STJ fls. 1.621/1.625 por falta de impugnacéo especifica dos fundamentos do decisum

negativo de admissibilidade.

Com efeito, o Tribunal a quo inadmitiu o apelo nobre com base nos
seguintes fundamentos: i) é incabivel a alegacdo de incompeténcia da Justica Federal,
incidindo a Sumula n. 151/STJ; ii) aplicacdo da Sumula n. 7/STJ; e ii) falta de
demonstracdo do dissidio jurisprudencial, notadamente do cotejo analitico entre os
acordaos recorrido e paradigma, uma vez que a simples transcricdo de ementas néo é

suficiente para comprovar o dissenso entre jugados.

Nas razdes do agravo, a parte recorrente ndo impugnou de maneira
satisfatéria o primeiro e o terceiro itens, acima especificados, limitando-se a tecer

argumentacdes genéricas.

Assim, ndo havendo impugnacao especifica acerca dos fundamentos
da decisdo questionada, deve ser aplicado, por analogia, o enunciado sumular n.
182/STJ.

Nesse sentido, confira-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
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CONHECIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
NEGATIVA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO.
SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA CONFIRMADA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Embargos de declaracdo opostos com carater infringente, que
devem ser recebidos como agravo regimental, em homenagem ao
principio da fungibilidade recursal.

2. Nos termos da Sumula 182 do STJ, é manifestamente
inadmissivel o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, todos os fundamentos da decisao
confrontada.

3. Nao tendo decorrido lapso temporal superior a 4 anos, entre 0s
marcos temporais interruptivos, ndo ha falar-se em prescricdo da
pretensao punitiva.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento. (EDcl no AREsp 614.968/SP, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, DJe 29/02/2016, grifei.)

No entanto, conforme as razdes aduzidas no presente regimental,

verifico ilegalidade apta a ensejar a concessao de habeas corpus, de oficio.

Conforme relatado, as penas de RICARDO foram quantificadas em: i)
1 ano, 1 més e 10 dias de reclusdo, pela pratica do crime de contrabando por
assimilacéo (art. 334, § 1°, alineas "c" e "d", do Cédigo Penal); e ii) 2 anos e 4 meses de
reclusdo, como incurso no art. 288, paragrafo unico, do Codigo Penal (e-STJ fls.
818/828).

A decisdo agravada reconheceu a prescricdo da pretensdo punitiva,
declarando a extingdo da punibilidade tdo somente quanto ao delito do art. 334, § 1°,

alineas "c" e "d", do CP.

Objetiva a defesa a aplicacao retroativa do disposto no paragrafo unico

do art. 288 do Cdédigo Penal por ser mais benéfica ao acusado.
Na espécie, o Tribunal a quo entendeu que (e-STJ fls. 1.180/1.186):

A questdo acerca da incidéncia da lei penal mais benéfica em
relacdo a causa de aumento do paragrafo Unico do art. 288 do
Cddigo Penal, somente foi veiculada por ocasidao da interposicédo
dos embargos de declaracao, onde, em principio, nao se mostraria
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possivel inovar a tese recursal.

Todavia, considerando que a questdo trazida foi realmente
superveniente a apresentacdo das pecgas recursais, e ainda por
cima por se tratar de aplicacdo de lex mitior, que na esteira do art.
107, Ill, do CP, amparado constitucionalmente no art. 5°, XL, da
CRFB, que versam sobre matéria de ordem publica, penso que
cabe a apreciacdo dela, de oficio, mesmo nos presentes embargos
de declaracdo com vistas a integrar o julgado.

Da analise dos autos, verifica-se que os fatos ocorreram entre
2008 e 2010.

A sentenca foi prolatada em 05/11/2011, a apelagcédo foi
interposta em 28/05/2012.

O acérdao embargado, por sua vez, data de 07/05/2014, ou seja,
posterior a vigéncia da Lei 12.850/2013, que trouxe a norma
gue se alega mais benéfica e que deveria retroagir nos termos
do art. 5°, XL da CRFB.

Contudo, mesmo diante de tal questdo evidentemente de ordem
publica e que poderia ser conhecida e decidida de oficio, a Turma
sobre ela ndo se manifestou, afirmando, apenas, a manutencao da
sentenca condenatéria na integra, bem como a adoc¢éo das razfes
trazidas no parecer ministerial (f1.1119).

A questao que se pbe, é que ao tempo da conduta delituosa vigia o
Decreto-Lei n. 2.848, de 07 de dezembro de 1940 (Cddigo Penal),
cujo art. 288 dispunha:

"Art. 288 - Associarem-se mais de trés pessoas, em quadrilha ou
bando, para o fim de cometer crimes:

Pena - recluséo, de um a trés anos.

Paragrafo Unico - A pena aplica-se em dobro, se a quadrilha ou
bando é armado".

Posteriormente, a data do acoérdéo, ja vigia a Lei n. 12.850/2013,
gue alterou o art. 288 do CP, dispondo o seguinte:

"Art. 288. Associarem-se 3 (trés) ou mais pessoas, para o fim
especifico de cometer crimes:

Pena - reclusdo, de 1 (um) a 3 (trés) anos.

Paragrafo Unico. A pena aumenta-se até a metade se a associacao
€ armada ou se houver a participacao de crianca ou adolescente."

A questdo € saber se incide ao caso a Lei n. 12.850/2013?

O que se verifica é que a nova redagdo do art. 288 do CP,
alterou-lhe o nomen iuris de quadrilha ou bando para associacao
criminosa, e diminui a elementar tipica do nimero de participantes
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necessarios ao crime (de quatro para trés), no que configurou uma
incidéncia tipica desta figura mais gravosa, haja vista que com
menos integrantes ja estara consumado o crime de associacdo
criminosa.

Por outro lado, na hipétese de o crime ser praticado por associagcéo
armada ou houver participacdo de crianca ou adolescente, o
guantum de incidéncia da causa de aumento prevista no paragrafo
Unico do referido artigo diminuiu. Antes representava o dobro da
pena do caput e atualmente pode aumenta-la até a metade.

A referida lei nova foi publicada em 05.08.2013, com "vacatio
legis" de 45 dias, nos termos do seu art. 27. Portanto, a Lei n.
12.850/13 tem vigéncia a partir 19/09/2013. No que concerne ao
direito intertemporal, cabe salientar que a lei s6 tem eficacia a
partir dessa data e s6 para fatos ocorridos dentro da sua
vigéncia.

Seguem a mesma regra da irretroatividade todos os crimes novos
tipificados na Lei n. 12.850/13, como, por exemplo, os dos arts. 18
az?l.

No caso concreto, o embargante objetiva a retroatividade
apenas da causa de aumento do paragrafo Unico do art. 288 do
CP, que lhe seria mais favoravel.

Entretanto, no conjunto geral da obra a Lei n. 12.850/2013 é na
verdade mais gravosa, porquanto estabelece uma elementar
tipica que faz com que o crime de associacdo criminosa se
configure de forma mais facil, bastando trés pessoas o que,
com certeza, € muito mais factivel de se conseguir reunir para
uma societas sceleris do que quatro.

7

Nesse diapasdo, o paragrafo Gnico é apenas uma causa de
aumento que esta atrelada ao que se configurar previamente
com incidéncia do caput do art. 288, pois sé faz sentido
verificar se a associacdo € armada ou ndo se primeiro estiver
configurada.

De fato, a estruturacdo de uma lei esta adstrita aquilo que a norma
de conduta objetivada como paradigma de comportamento nas
relagdes sociais deve enunciar como comando. Afinal, a lei formal é
na verdade instrumental & norma. Lei como instrumento do
comando normativo completo.

Nessa linha, inclusive, foi editada a Lei Complementar n. 95, de
26/02/98, que sobre a articulacéo da lei dispbe:

Secao Il Da Articulacdo e da Redacao das Leis

Art. 10. Os textos legais serdo articulados com observancia dos
seguintes principios:

| - a unidade basica de articulacdo sera o artigo, indicado pela
abreviatura "Art.", seguida de numeracdo ordinal até o nono e
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cardinal a partir deste;

Il - os artigos desdobrar-se-d4o0 em paragrafos ou em incisos; os
paragrafos em incisos, 0s incisos em alineas e as alineas em
itens;

Il - os paragrafos serdo representados pelo sinal grafico "8§",
seguido de numeracao ordinal até o nono e cardinal a partir deste,
utilizando-se, quando existente apenas um, a expressao "paragrafo
Unico" por extenso;

IV - os incisos serdo representados por algarismos romanos, as
alineas por letras mindsculas e os itens por algarismos arabicos;

V - 0 agrupamento de artigos podera constituir Subsecfes; o de
Subsecdes, a Secdo; o de Secbes, o Capitulo; o de Capitulos, o
Titulo;

o de Titulos, o Livro e o de Livros, a Parte;

VI - os Capitulos, Titulos, Livros e Partes serdo grafados em letras
mailsculas e identificados por algarismos romanos, podendo estas
Ultimas desdobrar-se em Parte Geral e Parte Especial ou ser
subdivididas em partes expressas em numeral ordinal, por extenso;

VIl - as Subsec¢des e Secdes serdo identificadas em algarismos
romanos, grafadas em letras mindsculas e postas em negrito ou
caracteres que as coloquem em realce;

VIII - a composicdo prevista no inciso V podera também
compreender agrupamentos em Disposi¢6es Preliminares, Gerais,
Finais ou Transitorias, conforme necessario.

Nessa toada, os paragrafos ndo podem prescrever nada por si sos,
e devem necessariamente ser observados em direta consonancia
com as cabecas dos artigos a que estdo atrelados.

Exatamente nesse sentido, e sobre a impossibilidade de se cindir o
comando normativo com a aplicacdo combinada de partes mais
favoraveis de leis formais que se sucedem, o Supremo Tribunal
Federal, recentemente, na apreciacdo do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/06, assim definiu a questdo, ndo sem antes fazer mencgéo
ao dissidio existente na prépria doutrina classica do Direito Penal:

[.]

Destarte, ndo h& como aplicar partes de disposicdes legais de leis
formais diferentes, sob pena de, a par de quebrar o comando
normativo que o legislador optou por dirigir a sociedade, o fazé-lo
mediante violagdo ao principio da independéncia e harmonia dos
poderes e ao principio da legalidade.

Ha que se conhecer dos embargos de RICARDO, por relevante
guestdo trazida, dando-se o0 provimento para integrar o julgado e
enfrenti-la expressamente, sem efeitos infringentes. (Grifei)
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Ocorre que o posicionamento expendido no aco6rddo recorrido, no
ponto, destoa da orientacdo desta Casa no sentido da aplicabilidade, na dosimetria da
pena, da nova redacdo dada ao paragrafo unico do art. 288 do Cédigo Penal pela Lei n.

12.850/2013, por se tratar de norma mais benéfica ao acusado.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO PENAL
ORIGINARIA. DEPUTADO ESTADUAL. MILICIA. CONDENAGAO
POR INFRACAO AO ART. 288, PARAGRAFO UNICO, DO CPP.
POLICIAIS ENVOLVIDOS. INEPCIA DA DENUNCIA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. VIOLACAO DO
ART. 400 DO CPP. NULIDADE ABSOLUTA POR AUSENCIA DE
INTIMACAO DO REU PARA A SESSAO DE JULGAMENTO.
ILICITUDE DA PROVA. FIXACAO DA PENA. RETROATIVIDADE
DA LEl N. 12.850/2013 QUE SE IMPOE. REDUCAO DA
REPRIMENDA. PROVIMENTO PARCIAL.

I - "N&o h& como reconhecer a inépcia da denlncia se a descricdo
da pretensa conduta delituosa foi feita de forma suficiente ao
exercicio do direito de defesa, com a narrativa de todas as
circunstancias relevantes, permitindo a leitura da peca acusatoria a
compreensdo da acusacdo, com base no artigo 41 do Cdédigo de
Processo Penal" (RHC 46.570/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 20/11/2014, DJe
12/12/2014).

Il - O crime de quadrilha reflete hipotese de delito formal, cuja
consumacao se da com a reunido ou associacao de pessoas, de
forma permanente e estavel, para a pratica de crimes, sendo
irrelevante o efetivo cometimento das infracées penais inicialmente
planejadas pelos membros do grupo, ndo sendo demais lembrar
que nos crimes de autoria coletiva desnecessaria a descricdo
pormenorizada da conduta atribuida a cada agente.

Il - Os processos de competéncia originaria dos Tribunais de
Justica sdo disciplinados pela Lei n. 8038/1990, somente se
aplicando o procedimento comum do CPP, subsidiariamente. IV - A
delegacao feita ao Juiz de primeira instancia, para realizacdo dos
interrogatorios e inquiricAo de testemunhas n8o apresenta
ilegalidade, conforme se observa da disposicdo contida no art. 99,
81°, da Lei n. 8038/1990. E a Lei n. 12.019/2009 inseriu ao art. 3°
da Lei n. 8.038/1990, a possibilidade de convocacdo de
magistrados instrutores para atuar, por delegacdo, nas acdes
penais originarias.

V - "O Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o
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art. 400 do CPP, com a redacdo dada pela Lei n. 11.719/2008,
pode prevalecer nas acdes penais originarias, em detrimento do
previsto no art. 7°, da Lei n. 8.038/1990, por uma interpretacéo
sistemética e teleoldgica do direito, pois tal pratica € mais benéfica
a defesa" (HC 336.228/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, julgado em 07/04/2016, DJe 20/05/2016).

VI - Afigura-se despropositada a arguicdo de nulidade do processo
por infringéncia do art. 400 do CPP, porque, na legislacao especial,
0 interrogatério do réu é o primeiro ato a ser praticado no
processo, mas nada impedia a defesa de formular requerimento
pleiteando a realizacao de novo interrogatério, depois de inquiridas
as testemunhas, desde que fundamentado o pleito, conforme
preconizado no art. 196 do CPP.

VIl - Determinadas as providéncias necessarias a fim de que fosse
dada ciéncia ao recorrente, a época Deputado Estadual, do
julgamento, com envio, inclusive, de oficio ao Presidente em
exercicio da Assembléia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro,
nao ha que se falar em nulidade. O réu mudou de domicilio, sem
comunicar o novo endereco ao Tribunal, e ndo foi encontrado na
Assembléia Legislativa, por estar em campanha eleitoral. VIII -
Pacifico € o entendimento no sentido de ser desnecessaria a
intimacdo pessoal do acusado para a sessdo de julgamento nas
acdes penais originarias. No caso, trata-se de julgamento final de
acao penal origindria. A instrugéo ja havia sido concluida.

IX - De acordo com o art. 565 do CPP, "nenhuma das partes
podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha
concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte
contraria interesse". Na hipotese, o advogado constituido esteve
presente na sessao de julgamento, retirando-se apdés rejeicdo de
guestdo de ordem por ele suscitada.

X - Ao contrario do alegado pela defesa, a condenagdo nao se
baseou exclusivamente em elementos da fase indiciaria, tampouco
em provas ilicitas, na medida que as interceptacfes telefbnicas
foram autorizadas pela Justica.

Xl - A andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo
Penal ndo atribui pesos absolutos a cada um do vetores, a ponto
de ensejar uma operacdo aritmética dentro das penas maximas e
minimas cominadas ao delito. Assim, ndo ha impedimento a que "o
magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha
valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja
fundamentagdo idonea e bastante para tanto" (AgRg no REsp
143071/AM, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, DJe 6/5/2015).

XII - No caso, as circunstancias e consequéncias dos crimes foram
desastrosas para os integrantes da comunidade invadida. Além
disso, uma das vitimas perdeu seu estabelecimento comercial, com
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todos o0s bens que o guarneciam, Unico meio de onde tirava o
sustento préprio e de sua familia, foi covardemente agredido e,
mesmo colocado no programa de protecdo a testemunhas, teve
qgue fugir para outro Estado da Federacado, a fim de preservar a
propria vida e de seus familiares, XllI - Nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, a presenca de apenas uma
circunstancia agravante (art. 62, |, do CP) autoriza o aumento da
pena em 1/6 (um sexto).

XIV - Embora o delito tenha sido praticado nos Gltimos meses de
2006, a Lei n. 12.850/2013 alterou a redacdo do preceito
secundéario do art. 288 e paragrafo unico, estabelecendo o
aumento até a metade. A decisdo vergastada, todavia, manteve
0 aumento no dobro, conforme redacdo original do art. 288,
paragrafo Unico, ja revogado, impondo-se a diminui¢cdo da pena.

XV - Agravo a que se da parcial provimento, reduzindo a pena do
recorrente para 5 (cinco) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em
regime inicial fechado.

(AgRg no REsp 1499293/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017, grifei.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. DESCABIMENTO. PENAL.
RECURSO PROPRIO INADMITIDO. CONDENACAO AMPARADA
EM PROVAS INQUISITORIAIS E JUDICIAIS. TESTEMUNHAS.
BREVE CONSULTA A APONTAMENTOS. POSSIBILIDADE.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. DEGRAVACAO INTEGRAL.
DESNECESSIDADE. DISPONIBILIZACAO DO CONTEUDO.
SUFICIENCIA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. TRANSCRICAO
POR PERITOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PECULATO.
VESTIGIOS. INEXISTENCIA. PERICIA DESNECESSARIA. ONUS
DA PROVA. INVERSAO AUSENTE. INEPCIA DA DENUNCIA.
SUPERVENIENCIA. SENTENCA. TEMA  PREJUDICADO.
QUADRILHA  ARMADA.  QUALIFICADORA.  INCIDENCIA.
PECULATO. POS-FATO PREVISTO COMO DELITO AUTONOMO.
FORNECIMENTO DE MUNICOES. ART. 16, CAPUT, DA LEI N.
10.826/2003. PRINCIPIO DA CONSUNGCAO. INAPLICABILIDADE.
DOSIMETRIA. ILEGALIDADE FLAGRANTE. CULPABILIDADE E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. NEGATIVACAO. BIS IN IDEM.
CONSTATACAO. ART. 288, PARAGRAFO UNICO, DO CP. NOVA
REDACAO. LEI N. 12.850/2013. NORMA MAIS BENEFICA.
RETROATIVIDADE.

1. Inviavel o conhecimento de habeas corpus substitutivo de
recurso préprio que, embora tenha sido interposto, ndo logrou
admissao.

2. A condenacdo amparou-se ndo apenas nas provas produzidas
na fase extrajudicial, mas em todo o contexto probatério. O Tribunal
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de origem menciona diversos depoimentos colhidos em juizo, sob o
palio do contraditorio, inexistindo nulidade a ser sanada.

3. O art. 204, paragrafo Unico, do Cdédigo de Processo Penal,
autoriza a breve consulta a apontamentos até mesmo durante a
oitiva, inexistindo ilegalidade no fato de que as testemunhas,
policiais civis, que participaram da investigacdo e conheciam o
inquérito policial, tenham consultado a peca da qual ja tinham
conhecimento, ou até a seu depoimento anterior, antes de serem
ouvidos pelo Magistrado.

4. Segundo o entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, a
partir da interpretacdo do art. 6°, § 1° da Lei n. 9.296/1996, é
desnecesséaria a degravacéo dos diadlogos em sua integralidade. E
suficiente que sejam degravados os trechos relevantes, desde que
todo o contetdo seja disponibilizado as partes, como no caso

concreto.

5. Na espécie, ndo se demonstrou a ocorréncia de prejuizo
concreto em razdo da transcricdo parcial dos dialogos
interceptados e, conforme compreensdo deste Colegiado, para se
declarar a nulidade atinente a transcricdo parcial das
interceptacdes telefbnicas, deve haver a demonstracao de eventual
prejuizo concreto suportado pela parte, mormente quando se
alcanca a finalidade a que o ato se destina, consoante o disposto
no art. 563 do Cdédigo de Processo Penal (REsp n. 1.381.695/RS,

Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 26/8/2015).

6. E desnecessario que a transcricdo dos didlogos seja realizada
por perito oficial, dada a falta de previsédo legal. 7. O delito de
peculato imputado ao paciente - por desviar muni¢cdes da Policia -
nao deixa vestigios. Nao ha que se exigir a realizacdo de pericia
nessa hipotese. A materialidade do delito foi demonstrada por
outros meios de prova, em especial a testemunhal, o que nao
constitui ilegalidade.

8. Inexistiu inversdo do 6nus da prova. O Tribunal de origem
fundamentou adequadamente a condenacéo, indicando provas
(inclusive interceptacdes telefénicas e depoimentos testemunhais)
de que o paciente tinha, sim, acesso as municbes e de que
cometeu os crimes a ele imputados.

9. E pacifica a compreensdo do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que, proferida sentenga condenatoria, apos viabilizado o
contraditério e a ampla defesa, ndo ha mais falar em inépcia da
denuncia.

z

10. Incide a qualificadora quando a quadrilha é armada. E, na
hipétese, restou devidamente demonstrado que a associacdo
criminosa se utilizava de armas, inclusive uma das condutas
atribuidas ao paciente € de desviar muni¢des de que tinha a posse
em razdo do cargo. Os acusados, nos termos da dendncia,
devidamente associados, compravam e revendiam armas e
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muni¢des, sendo de rigor a aplicacdo da qualificadora.

11. O fornecimento de muni¢cBes de uso restrito entre particulares,
sem a devida autorizagdo, constitui delito penal autbnomo, tipificado
no art. 16, caput, da Lei n. 10.826/2003, cuja pratica também
reclama a presenca de autonomia de designios em relacdo ao
crime antecedente. Sendo assim, ndo é possivel o considerar como
pos-fato impunivel ou mero exaurimento do crime de peculato,
ainda que dele seja decorrente.

12. A fundamentacdo utilizada na negativacdo das circunstancias
do crime esta integralmente contida e repetida nos fundamentos
gue negativaram também a culpabilidade, o que caracteriza bis in
idem.

13. A nova redacdo do paragrafo unico do art. 288 do Cddigo
Penal, introduzida pela Lei n. 12.850/2013, por se tratar de
norma penal mais benéfica, deve retroagir para alcancar fatos
pretéritos.

14. Impetracdo ndo conhecida, por unanimidade. Habeas corpus
concedido, de oficio, por maioria.

(HC 145.474/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Rel. p/ Acérdao Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 06/04/2017, DJe 30/05/2017, grifei.)

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO E QUADRILHA
OU BANDO (ATUAL DELITO DE ASSOCIACAO CRIMINOSA).
ART. 155 DO CPP. OBSERVANCIA. ROUBO A AGENCIA
BANCARIA. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM. CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. ESTABILIDADE E PERMANENCIA. BIS
IN IDEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. LEX MITIOR.
RETROATIVIDADE. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. REGIME FECHADO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFicCIO.

1. Nao ha que se falar em inobservancia ao disposto no art. 155 do
Cadigo de Processo Penal, visto que o juiz sentenciante confrontou
elementos obtidos na fase extrajudicial com as demais provas
colhidas judicialmente, submetidas, portanto, ao crivo do
contraditorio.

2. Definida a autonomia entre as acfes de roubo, ndo ha que se
falar na anulacdo do julgado proferido pelo Tribunal de origem,
pela incompeténcia da Justica Comum para processamento e
julgamento do delito cometido contra agéncia bancéria, nos termos
da Sdmula n. 90 do STJ, in verbis: "Compete a Justica Estadual
Militar processar e julgar o policial militar pela pratica do crime
militar, e a comum pela préatica do crime comum simultaneo aquele”.
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3. Para a caracterizacdo do crime descrito no art. 288 do Cadigo
Penal, é necessario, entre outros, o elemento subjetivo do tipo,
consistente no &animo de associacdo de carater estavel e
permanente. Do contrario, seria um mero concurso de agentes
para a pratica de crimes.

4. Reconhecido que a unido do paciente com os demais corréus foi
estavel e permanente para o fim de cometer crimes, ndo h4 como
absolvé-lo do delito no art. 288 do Cdodigo Penal.

5. Mostra-se inviavel a analise, diretamente por este Superior
Tribunal, da alegacdo de que o paciente ndo poderia ter sido
condenado pela pratica do crime de formacdo de quadrilha ou
bando armado (atualmente denominado associa¢do criminosa) e,
concomitantemente, pelo delito de roubo majorado pelo concurso
de agentes e pelo emprego de arma de fogo, visto que essa
matéria ndo foi analisada pelo Tribunal de origem, sob pena de
incidir-se na indevida supresséo de instancia.

6. Com o advento da Lei n. 12.850/2013, foi dada nova redagéo
ao art. 288 do Coédigo Penal, ocasido em que também foi
reduzido o aumento previsto no paragrafo Unico. Assim, por ser
lex mitior nesse ponto, deve retroagir para alcancar os delitos
praticados anteriormente a sua vigéncia, por forca do disposto
no art. 5°, XL, da Constituicao Federal.

7. Para a escolha do regime prisional, devem ser observadas as
diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Cdédigo Penal, além dos
dados faticos da conduta delitva que, se demonstrarem a
gravidade concreta do crime, poderdo ser invocados pelo julgador
para a imposicédo de regime mais gravoso do que o permitido pelo
guantum da pena.

8. O Tribunal local ndo apontou henhum elemento dos autos (como
0 modus operandi, por exemplo) que, efetivamente, comprovasse a
real exigéncia de fixagdo do modo inicialmente mais gravoso.

9. O paciente, primario, sem registro de circunstancia judicial
desfavoravel e condenado a 6 anos e 10 meses de reclusao, deve
cumprir a pena em regime inicial semiaberto, a teor do art. 33, § 2°,
"b", e § 3°, do CP.

10. Ordem néo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio,
para, na terceira fase da dosimetria do crime de quadrilha ou
bando (atual delito de associacdo criminosa), reduzir a metade o
aumento de pena procedido em razdo da majorante do paragrafo
Gnico do art. 288 do Cddigo Penal, nos termos da Lei n.
12.850/2013, tornando a reprimenda do paciente definitivamente
estabelecida em 6 anos e 10 meses de reclusdo, a ser cumprida
em regime semiaberto.

(HC 217.000/BA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 29/08/2016, grifei.)
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO
DO WRIT. CRIMES DE ROUBO MAJORADOS E FORMACAO DE
QUADRILHA (ATUAL ASSOCIACAO CRIMINOSA). TESE DE
FRAGILIDADE DA PROVA. VIA IMPROPRIA. NECESSIDADE DE
EXAME APROFUNDADO DA PROVA. DOSIMETRIA. PRETENSAO
DE REDUCAO DAS PENAS. ILEGALIDADE OU EXCESSO NAO
DEMONSTRADOS. PARAGRAFO UNICO DO ART. 288 DO CP.
NOVA REDACAO PELA LElI N. 12/850/2013. LEX MITIOR.
REDUCAO DO AUMENTO DO DOBRO PARA A METADE. TESE
DE BIS IN IDEM, PELA APLICACAO CONCOMITANTE DA
MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA, NO CRIME DE ROUBO,
COM A MAJORANTE DA QUADRILHA ARMADA, NO CRIME DE
FORMACAO DE  QUADRILHA  (ATUAL  ASSOCIACAO
CRIMINOSA). NAO OCORRENCIA. CRIMES AUTONOMOS E
INDEPENDENTES. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo
a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacao
de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. O exame das alegacdes de fragilidade das provas para a
condenacdo quanto a ambos os delitos, de roubo e formacéo de
guadrilha, bem como de imputacao indevida ao art. 288 do Cadigo
Penal, ao argumento de néo figurarem os mesmos participes, na
medida em que demanda analise aprofundada do material cognitivo
produzido nos autos, mostra-se inviavel em habeas corpus.
Precedentes.

3. Com o advento da Lei n. 12.850/2013, foi dada nova redacéo
ao art. 288 do CP (formacao de gquadrilha), o qual passou a
denominar-se crime de associacdo criminosa, reduzindo-se,
ainda, o aumento do paragrafo Unico do dobro a metade, razdo
pela qual deve o0 novo regramento, mais benéfico, retroagir,
para alcancar os delitos praticados anteriormente a sua
vigéncia.

4. No mais, quanto a dosimetria das penas, ndo se vislumbra
gualquer ilegalidade ou desproporcionalidade a ser sanada.

5. Tampouco se vislumbra constrangimento ilegal, nem ha falar em
bis in idem, pela imputacdo concomitante da majorante do emprego
de arma do crime de roubo com a majorante da quadrilha armada -
prevista no paragrafo Unico do art. 288 do CP (em sua antiga
redacdo) -, na medida em que se trata de delitos auténomos e
independentes, cujos objetos juridicos séo distintos - sendo, quanto
ao crime de roubo: o patrimdnio, a integridade juridica e a liberdade
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do individuo e, quanto ao de formacdo de quadrilha (atual
associacao criminosa): a paz publica -, bem como diferentes as
naturezas juridicas, sendo o primeiro material, de perigo concreto,
e o0 segundo formal, de perigo abstrato. Precedentes.

6. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio
apenas, para, mantida a condenacdo, reduzir o aumento, na
terceira fase, pela majorante do paragrafo Unico do art. 288 do CP,
a metade, nos termos da Lei n. 12.850/2013, totalizando as penas
dos delitos de roubo majorados e formacdo de quadrilha (atual
associacao criminosa): 16 (dezesseis) anos, 1 (um) més e 5 (cinco)
dias de recluséo, e 31 (trinta e um) dias-multa.

(HC 131.838/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 10/06/2014, DJe 01/07/2014, grifei.)

Passo, pois, a readequacao das reprimendas.

Para o crime do art. 288, paragrafo unico, do CP, mantenho a

pena-base em 1 ano e 2 meses de recluséo (e-STJ fl. 823)

Nos moldes do art. 288, paragrafo Unico, do Cédigo Penal — alterado
pela Lei n. 12.850/2013 e mais benéfico ao réu — aumento a sangédo em 1/2 (metade),

tornando-a definitiva em 1 ano e 9 meses de reclusao.

Por consequéncia, também de oficio, impende examinar a ocorréncia
da extin¢cdo da punibilidade em razéo da prescricéo da pretenséo punitiva, que constitui
matéria de ordem publica a ensejar o conhecimento de oficio em qualquer grau de

jurisdicao, nos termos do art. 61 do CPP.

Com relacdo a alegada prescricdo, destaque-se o0 teor da
compreensao desenvolvida nos autos do EAREsp n. 386.266/SP, de 3/9/2015, Relator
Ministro Gurgel de Faria:

PENAL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPERACAO DA SUMULA
315 DO STJ, EM CARATER EXCEPCIONAL. RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO NA ORIGEM. DECISAO CONFIRMADA NO AMBITO
DO STJ. FORMACAO DA COISA JULGADA. MOMENTO.
PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.

1. Nos termos da Questdo de Ordem acolhida nestes autos, a
Sumula 315 do Superior Tribunal de Justica foi superada, em
carater excepcional, para se admitir o processamento dos
embargos de divergéncia em agravo.
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2. Divergéncia estabelecida quanto a formacdo da coisa julgada
guando o recurso especial é inadmitido na origem com posterior
decisdo do Superior Tribunal de Justica confirmando essa
inadmissibilidade.

3. Consoante posicionamento do Supremo Tribunal Federal,
especificamente no a&mbito do processo penal, ndo é a interposi¢céo
de recurso dentro do prazo legal que impede o transito em julgado
da decisao judicial, mas sim a interposi¢do de recurso cabivel, pois
0 recurso so terd o poder de impedir a formacdo da coisa julgada
se 0 mérito da deciséo recorrida puder ser modificado.

4. A decisdo que inadmite o recurso especial ou extraordinario
possui hatureza juridica eminentemente declaratéria, tendo em
vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente — e
nao naquele momento — motivo pelo qual opera efeitos ex tunc.
Assim, o transito em julgado retroagird a data de escoamento do
prazo para a interposi¢cado de recurso admissivel.

5. Recursos flagrantemente incabiveis ndo podem ser computados
no prazo da prescricdo da pretensdo punitiva, sob pena de se
premiar o réu com a impunidade, pois a procrastinacdo indefinida
de recursos contribui para a prescri¢ao.

6. Conclusdo que mais se coaduna com o principio da duracéo
razoavel do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da Carta Magna,
erigido a direito fundamental, que tem por finalidade a efetiva
prestacao jurisdicional.

7. O julgamento do agravo deve preceder a eventual declaracao
de prescricao da pretensao punitiva. Somente nas hipéteses em
que o0 agravo nao é conhecido por esta Corte (art. 544, 8§ 4°, |,
do CPC), o agravo é conhecido e desprovido (art. 544, 8 4°, I,
"a") e o agravo é conhecido e o especial tem seu seguimento
negado por ser manifestamente inadmissivel (art. 544, § 4°, I,
"b" - 12 parte), pode-se afirmar que a coisa julgada retroagira a
data do escoamento do prazo para a interposicdo do recurso
admissivel. Nas demais hipoteses previstas no § 4°, Il, do artigo
em comento, o especial é considerado admissivel, ainda que
sem sucesso, ndo havendo que se falar em coisa julgada
operada ainda no Tribunal de origem.

8. Embargos de divergéncia acolhidos para reformar a decisao
proferida no agravo, firmando o entendimento de que, inadmitido o
recurso especial pelo Tribunal de origem, em decisdo mantida pelo
STJ, ha a formacdo da coisa julgada, que devera retroagir a data
do término do prazo para interposicao do ultimo recurso cabivel.

9. Retorno dos autos a Sexta Turma para que decida o agravo
interposto contra a decisdo que inadmitiu o0 recurso especial,
matéria prejudicial & verificagdo da ocorréncia da prescricdo da
pretensao punitiva. (Grifei)
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Compulsando-se os autos, e de forma a alinhar-se a tal entendimento,
depreende-se que foi confirmada a inadmissibilidade determinada na origem. Diante
disso, o transito em julgado deve retroagir a data do escoamento do prazo para
interposicao do ultimo recurso admissivel, dia 30/8/2017 (e-STJ fl. 1.502), que € a data
do ultimo dia de prazo para interposicdo do recurso especial na origem, passando a
correr a prescricao da pretensao executoria a partir dai.

No caso, verifico que ocorreu o transcurso do lapso prescricional
também quanto ao delito do art. 288, paragrafo Unico, do Codigo Penal praticado pelo
agravante (art. 109, V, do CP), tendo em vista o transcurso do lapso prescricional de 4
anos entre a publicacdo da sentenca condenatoria, em 11 de outubro de 2011 (e-STJ fl.
840), e a data de retroacao do transito em julgado ao dia 30/8/2017, conforme o art. 109,
V, do Cdédigo Penal.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental. Outrossim,
concedo habeas corpus, de oficio, a fim de redimensionar a pena do delito do art.
288, paragrafo unico, do Cdédigo Penal para 1 ano e 9 meses de reclusao,
reconheco, por consequéncia, o implemento da prescricao da pretenséo punitiva

estatal e declaro extinta a punibilidade quanto a esse crime.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2018/0083810-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.277.011/
RJ

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00013741920094025117 01021617120154020000 0102617120154020000 06762009
1021617120154020000 102617120154020000 13741920094025117 200851020019801
200951170013742 201051020011638 201051020023100 201051020023197
201051020023203 201051020027970 201500001021613

EM MESA JULGADO: 18/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : RICARDO MAURICIO SOARES
ADVOGADO : GERALDO KAUTZNER MARQUES - RX076166
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : ARNALDO BARBOZA DO NASCIMENTO JUNIOR
CORREU : LUCIENE DE OLIVEIRA VIANA DEBRITO
CORREU : EDUARDO ALEX DOSSANTOSALMEIDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RICARDO MAURICIO SOARES

ADVOGADO . GERALDO KAUTZNER MARQUES - RI076166

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, concedendo,
contudo, habeas corpus de oficio; declarou extinta a punibilidede pela prescricéo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.
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