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HABEAS CORPUS N° 366.292 - SE (2016/0209845-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : FABIO JOSE TRINDADE SANTOS

ADVOGADO : FABIO JOSE TRINDADE SANTOS - SE005779
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
PACIENTE : CRISTIANE ALVES SANTOS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO, POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO COM A NUMERAQAO RASPADA, ORGANIZA(;AO
CRIMINOSA ARMADA E CORRUPCAO DE MENORES. EXCESSO DE
PRAZO NA FORMAGAO DA CULPA. INOCORRENCIA.
PECULIARIDADES DO FEITO. PLURALIDADE DE REUS, COM
ADVOGADOS DIFERENTES. AUSENCIA DE DESIDIA DO
MAGISTRADO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
QUESTAO SUPERADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 52/STJ. AUTORIA
E PARTICIPACAO NOS DELITOS IMPUTADOS. INADMISSIBILIDADE DE
ANALISE NA VIA ELEITA. NECESSIDADE DE INCURSAO PROBATORIA.
PERICIA NA ARMA APREENDIDA. DESNECESSIDADE. DELITOS DE
PERIGO ABSTRATO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA QUE NAO AGREGA FUNDAMENTOS AO
DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICAC;AO DA
LEI PENAL. INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal
de Justica. Contudo, considerando as alegacfes expostas na inicial,
razodvel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Constitui entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica que somente configura constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacgédo da culpa, apto a ensejar o relaxamento da priséo
cautelar, a mora que decorra de ofensa ao principio da razoabilidade,
consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da acusacao, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos
processuais.

3. Na hipotese, a meu ver, a mora na tramitacdo do
processo ndo pode ser atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do feito,
considerando sua complexidade (apuracao de cinco delitos), a pluralidade
de réus (6 acusados), com advogados diferentes, o que justifica a relativa
mora na marcha processual. Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado
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condutor, o qual tem diligenciado no sentido de dar andamento ao
processo, ndo podendo ser imputada ao Judiciario a responsabilidade
pela demora.

4. Constatada a superveniéncia de sentengca penal
condenatoria, fica superada a alegacdo de excesso de prazo para
formacé@o da culpa. Nesse sentido, é o enunciado n. 52 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

5. Questdo referente a amplitude de participacdo da
paciente nos delitos, constitui matéria cujo enfrentamento é inadmissivel
na via estreita do habeas corpus, ante a necessaria incursao probatdria,
qgue, no caso dos autos, ja foi realizada pelo Juizo competente, por
ocasido da prolacédo da sentenca penal condenatéria.

6. Esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de
que os delitos de porte ou posse de arma de fogo, acessorio ou municao,
possuem natureza de crime de perigo abstrato, tendo como objeto juridico
a seguranca coletiva, ndo se exigindo comprovagdo da potencialidade
lesiva do armamento, prescindindo, portanto, de exame pericial.

7. A manutencdo da custddia cautelar por ocasido de
sentenca condenatéria superveniente ndo possui o conddo de tornar
prejudicado o writ em que se busca sua revogacdo, quando nao
agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional primitivo.

8. Considerando a natureza excepcional da priséo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art.312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a priséo
antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

9. In casu, a priséo preventiva foi adequadamente motivada
com base em elementos concretos extraidos dos autos, restando
demonstrada a elevada periculosidade da paciente, evidenciada pela sua
reiteracdo delitiva, considerando condenacdo anterior pela pratica do
mesmo delito. Verificou-se, ainda, a elevada quantidade de armas
apreendidas, bem como o fato de que os delitos imputados seriam meio
para a pratica do homicidio de um desafeto da paciente. Ressaltou-se, por
fim, a necessidade da priséo preventiva em razao de a paciente pertencer
a organizacao criminosa voltada para o trafico de drogas. Nesse contexto,
forcoso concluir que a prisdo processual esta devidamente fundamentada
na necessidade de garantia da ordem publica e na garantia de aplicacéo
da lei penal.

10. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para manutenc¢éo da ordem publica.

Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 366.292 - SE (2016/0209845-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : FABIO JOSE TRINDADE SANTOS

ADVOGADO : FABIO JOSE TRINDADE SANTOS - SE005779

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE

PACIENTE : CRISTIANE ALVES SANTOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de CRISTIANE ALVES SANTOS contra acérddo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sergipe no julgamento do HC n.
201600313987.

Infere-se dos autos que a paciente foi presa em flagrante em 20/1/2016,
pela suposta pratica dos delitos tipificados nos arts. 12, 14, e 16, todos da Lei n.
10.826/2003 (posse irregular de arma de fogo de uso permitido, porte ilegal de arma de
fogo de uso permitido, posse irregular de arma de fogo de uso permitido com a
numeracao raspada), art. 288, paragrafo unico, do Codigo Penal — CP (organizacédo
criminosa armada) e art. 244-B da Lei n. 8.069/90 (corrupgcéo de menores), todos na
forma do art. 29 do CP (concurso de agentes). Referida custddia foi convertida em
prisdo preventiva em 21/1/2016.

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal de origem, o qual

denegou a ordem em acérdao que restou assim ementado:

HABEAS CORPUS - PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA - PACIENTE ACUSADA DO
COMETIMENTO DOS CRIMES DE POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO COM
NUMERACAO RASPADA, ALEM DE ASSOCIACAO CRIMINOSA
(ARTIGOS 12, 14 E 16 DA LEI k 10.826/2003 E ARTIGO 288 DO
CODIGO PENAL) - REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA
PREVISTOS NO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
PRESENTES MATERIALIDADE, INDICIOS DE AUTORIA E
NECESSIDADE DE TUTELA DA ORDEM PUBLICA - INEFICACIA DE
EVENTUAL SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS PREVISTAS NO ARTIGO
319 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - EXCESSO DE PRAZO -
ANALISE DO CASO A LUZ DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE -
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE DESIDIA DO JUizO
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IMPETRADO - FEITO COM PLURALIDADE DE REUS,
REPRESENTADOS POR ADVQGADOS DIFERENTES, ALEM DA
NECESSIDADE DE EXPEDICOES DE CARTAS PRECATORIAS PARA

OIT!VA DE TESTEMUNHAS. ORDEM DENEGADA - DECISAO

UNANIME (fl. 16).

No presente mandamus, a defesa alega que os delitos imputados a
paciente sao de perigo abstrato e que a denudncia generalizou a responsabilidade pelas
armas, sendo que em poder da paciente estava apenas um revolver de calibre
permitido. Ressaltou que a arma em poder da paciente nao foi periciada.

Sustenta excesso de prazo para a formacdo da culpa, porquanto o
processo esta tramitando por 7 meses sem ter sido concluida a instru¢éo processual.

Afirma ser suficiente a aplicacdo de medidas alternativas previstas no art.
319 do Cadigo de Processo Penal — CPP, especificamente o monitoramento eletrénico.

Aduz que condenacdo pretérita da paciente ndo se presta aos fins da
reincidéncia, porquanto a paciente ndo integra mais o rol dos culpados.

Requer, assim, liminarmente e no mérito, a expedicao de alvara de soltura
em favor da paciente.

Pedido de liminar indeferido (fls. 111/112). As informacdes necessarias
foram prestadas (fls. 122/131).

Em pedido de reconsideracdo, assevera que, a despeito do Juizo de
primeiro grau ter noticiado nas informacbes que a instrucdo processual estaria
finalizada estando pendente a pericia dos celulares apreendidos, a instrucdo nao fora
encerrada em razéo da irregularidade da prova técnica da materialidade delitiva. Ainda,
asseverou a inaplicabilidade das Sumulas n. 64 e 52 desta Corte Superior.

Sustenta que a auséncia de encerramento da instrucdo processual, apos
8 meses de tramitacdo processual, em razdo de erro na producdo de prova técnica
acerca da materialidade do delito, agrava 0 excesso na manutencao da priséo cautelar.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ, se
conhecido, pela denegacao da ordem (fls. 227/230).
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HABEAS CORPUS N° 366.292 - SE (2016/0209845-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientagéo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, passo a
analisar a possibilidade de existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a
concesséo da ordem de oficio.

Inicialmente, destaco que constitui entendimento consolidado do Superior
Tribunal de Justica que somente configura constrangimento ilegal por excesso de prazo
na formagdo da culpa, apto a ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a
procrastinagdo que decorra de ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada
em desidia do Poder Judiciario ou da acusacéo, jamais sendo aferivel apenas a partir da
mera soma aritmética dos prazos processuais.

Na hipétese, a meu ver, a mora na tramitacdo do processo ndo pode ser
atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do feito, considerando sua complexidade
(apuracédo de cinco delitos), a pluralidade de réus (6 acusados), com advogados
diferentes, o que justifica a relativa elasticidade na marcha processual. Ndo ha, pois,
falar em desidia do Magistrado condutor, o qual tem diligenciado no sentido de dar
andamento ao processo, ndo podendo ser imputada ao Judiciario a responsabilidade
pela demora.

Ademais, em consulta ao endereco eletrébnico do Tribunal de origem,
verificou-se que em 23/11/2016 foi proferida sentenga penal condenatéria a paciente,
impondo a pena total de de 14 anos e 11 meses de reclusdo — ja operada a detracao —,
em regime inicial fechado, mantida a prisdo preventiva, nos autos da Acao Penal n.
201656000335 (NU 0000211-15.2016.8.25.0063) que aqui se refere.

Assim, é certo que a superveniéncia de sentenca penal condenatoria
torna superada a alegacéo de excesso de prazo para formacdo da culpa, ficando,
portanto, prejudicada a andlise da tese apresentada. Nesse sentido, € o enunciado n. 52

da Sumula do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Encerrada a instrugcéo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo.
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Noutro ponto, a alegacdo referente a amplitude de participacdo da
paciente nos delitos, constitui matéria cujo enfrentamento é inadmissivel na via estreita
do habeas corpus, ante a necessaria incursao probatoria, que, no caso dos autos, ja foi
realizada pelo Juizo competente, por ocasido da prolacdo da sentenca penal
condenatoria.

Ainda, referida tese nao foi aventada perante o Tribunal de origem, que
nao teve oportunidade de se manifestar. Assim, inviavel qualquer exame, por este
Superior Tribunal de Justica, das alegacdes aqui apresentadas, sob pena de se incidir
em indevida supresséao de instancia.

Assim tem se orientado a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de

Justica:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO, POSSE
DE ARMAS DE FOGO DE USO RESTRITO E RECEPTACAO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
NEGATIVA DE AUTORIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(..)

5. E incabivel, na estreita via do habeas corpus, a
analise de questbes relacionadas a negativa de autoria, por
demandarem o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 390.560/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 09/05/2017).

Ademais, quanto a arguicdo de necessidade de pericia na arma para
configuragé@o dos crimes, esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que os
delitos de porte ou posse de arma de fogo, acessorio ou municdo, possuem natureza
de crime de perigo abstrato, tendo como objeto juridico a seguranca coletiva, ndo se
exigindo comprovagéo da potencialidade lesiva do armamento, prescindindo, portanto,
de exame pericial.

Essa é a orientacdo desta Corte de Justica, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ART. 16 DA LEI 10.826/03. POSSE IRREGULAR DE MUNICOES DE
USO RESTRITO. DELITO DE PERIGO ABSTRATO. CRIME DE
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MERA CONDUTA. COMPROVACAO DA LESIVIDADE.
PRESCINDIBILIDADE. TIPICIDADE CONFIGURADA. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. DESNECESSARIO. NAO
INCIDENCIA DO OBICE PREVISTO NA SUMULA 7/STJ.

| - A jurisprudéncia deste Tribunal € firme no sentido de
que, para a configuracdo do crime tipificado no art. 16 da Lei n.
10.826/2003 - no caso, posse ilegal de municdo de uso
proibido/restrito -, é irrelevante o fato de haver pericia para se aferir
a lesividade do artefato, por se tratar de delito de perigo abstrato
(precedentes).

I - A revaloracdo da prova ou de dados explicitamente
admitidos e delineados no decisério recorrido, quando suficientes para a
solucdo da quaestio, ndo implica o vedado reexame do material de
conhecimento. Em relagcdo as condutas praticadas pelo réu, os
elementos probatérios delineados no v. acoérddo increpado séao
suficientes a analise do pedido ministerial, exigindo, tdo somente, uma
revaloracdo de tais elementos, o que, ao contrario, admite-se na via
extraordinaria.

Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1632442/MG,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 06/03/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PORTE ILEGAL DE MUNICAO. ART. 14 DA LElI N. 10.826/2003.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO OCORRENCIA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O porte ilegal de muni¢cdes configura o tipo penal
descrito no art. 14, caput, da Lei n. 10.826/2003, crime de perigo abstrato
que presume o0 dano a seguranca publica e prescinde, para sua
caracterizacdo, de resultado naturalistico a incolumidade fisica de
outrem.

2. Deve ser cassada a absolvicdo do agravante,
porquanto trazia consigo, sem autorizacdo legal, as municdes
apreendidas, o que basta para a consumacéo do delito em apreco, sendo
irrelevante a auséncia de detonacgéo dos artefatos em exame pericial.

3. Agravo regimental ndao provido (AgRg no REsp
1610159/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
DJe 16/02/2017).

Noutro ponto, a questéo referente aos fundamentos da prisdo preventiva,
nao se encontra prejudicada.

Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencao da custodia cautelar por ocasido de sentenca condenatéria superveniente
ndo possui o condao de tornar prejudicado o habeas corpus em que se busca sua
revogacao, quando nédo agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional

primitivo. Nesse sentido:
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO.
AUSENCIA DE NOVO TITULO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE DA CONDUTA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART.
319 DO CPP.  INVIABILIDADE. COAGCAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Para a Quinta Turma desta Corte, a sentenca
condenatdria que mantém a prisdo cautelar do réu somente
constitui novo titulo judicial se agregar novos fundamentos, com
base no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, o que ndo ocorreu no
caso dos autos.

(--)

(RHC 78.967/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 26/04/2017).

Embora tenha se verificado a superveniéncia de sentenca condenatdria,
extrai-se do decisum que ndo foram agregados fundamentos ao decreto prisional,
limitando-se o0 Juizo sentenciante a manter a custddia cautelar pelos mesmos
fundamentos do decreto preventivo. Eis o teor da deciséo, que pode ser consultado no

sitio eletrénico do Tribunal a quo:

Trata-se de denuncia deflagrada pelo representante do
Ministério Publico em detrimento dos réus Cristiane Alves Santos,
conhecida por Cristina, Davisson Roberto dos Santos, Dimas Rafael
Santos Lima Neto, Paulo Cezar de Oliveira Moura e Wallace Wagner
Vidal, através da qual leva ao conhecimento deste Juizo as condutas
ilicitas praticadas pelos denunciados, devidamente qualificados, que visa
apurar a pratica dos crimes tipificados no art. 12, c/c art. 14, c/c art. 16,
todos da Lei n° 10.8206/2003; c/c no art. 288, paragrafo Unico, do
Cdodigo Penal; c/c art. 244-B, da Lei 8.069/1990.

(...)

Posto isto, JULGO PROCEDENTE a pretensao punitiva do
Estado, ao passo em que CONDENO os réus:

CRISTIANE ALVES SANTOS (“CRISTINA™)por haver
incorrido nas penas impostas no art. 16, paragrafo unico, inc. I, c/c art. 14,
c/c art. 16, caput, todos da Lei n° 10.826/2003, c/c art. 288, paragrafo
Unico, do Cddigo Penal; c/c art. 244-B, da Lei 8.069/1990, todos
combinados na forma do art. 29, do Codigo Penal;

(...)

Reconhego a ocorréncia do concurso material (art. 69 do
CPB). As penas privativas de liberdade possuem a mesma natureza
(reclusdo), razdo pela qual devem ser aplicadas cumulatividade, fica
entdo o réu condenado, definitivamente, a pena de 15 (quinze) anos e 09
(nove) meses de reclusdo. Quanto a pena de multa, torno-a definitiva
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em 20 (vinte) dias-multa.

Perlustrando os autos, diante do instituto da detracao,
verifico que a ré permaneceu segregada por 10 (dez) meses, desde
20/01/2016, em razdo da sua prisado em flagrante, a qual fora
homologada. Ante o exposto, determino o abatimento do periodo em que
a ré ficou presa cautelarmente (10 meses), do total da pena imposta (15
anos e 09 meses de reclusdo), devendo, a ré CRISTIANE ALVES
SANTOS, cumprir 14 (quatorze) anos e 11 (onze) meses de recluséo,
da pena a qual foi condenada, observando o regime indicado.

A pena deverd ser cumprida em regime fechado, na
forma do art. 33, paragrafo 2°, alinea “a”, do Codigo Penal, uma vez que a
pena é superior a 8 (0ito) anos.

Deixo de proceder a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos e a suspensao da execucao da pena
porque a ré ndo preenche os requisitos objetivos e subjetivos previstos
nos arts. 44 e 77 do Codigo Penal.

N&o concedo aré o direito de apelar em liberdade, pois
verifico que persistem os motivos que justificaram a decretacdo da
referida custddia preventiva, haja vista estarem presentes o0s
pressupostos a prisdao (fumus commissi delicti), os quais se
encontram relacionados no bojo desta decisdo (materialidade e
autoria) e, ainda, a vista da presenca de fundamento a reprimenda
legal (periculum libertatis), o qual se revela pela necessidade de ser
assegurada a aplicacdo da lei penal. Sendo assim, ndo reconheco a
condenada o direito de recorrer em liberdade.

A decisdo que homologou a prisdo em flagrante e o converteu em

preventiva ostenta o seguinte teor:

Em sendo assim, tem como pressupostos: fummus buni
juris, ou seja. prova do crime e indicios de autoria e; tem como
fundamentos-, o periculum in mora, que e a demonstracdo de que a
liberdade representa perigo grave e, por fim; tem como condi¢coes de
admissibilidade ser o crime doloso punido com pena maxima de quatro
anos.

O "fumus boni iuris" consubstancia-se na presenca nos
autos do processo de um lastro probatério minimo acerca da autoria
delituosa, somada a prova da existéncia do crime. Os indicios de autoria
do crime estdo devidamente evidenciados nos depoimentos de fls. 03/06.
Ja a prova da materialidade esta representada ndo sé pelos depoimentos,
como também pelos Auto de Apreenséo de fls. 13.

A configuracdo do "periculum libertatis”, por sua vez, pode
lastrear-se na garantia da ordem publica, da ordem econ6mica, na
conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurara aplicacdo da lei
penal. Ou seja, percebe-se que h& uma altenatividade entre os
pressupostos elencados no dispositivo.

No presente caso, entendo que a segregacao cautelar
dos flagranteados € necessaria, para a garantia da ordem publica,
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evitando-se, assim, o0 cometimento de novos crimes e
resguardando-se a tranquilidade e a paz social desta pequena cidade
do interior sergipano. A consulta ao sistema de controle processual
juntadas aos autos d&o conta de que ja os investigados por outros
processos, demonstrando forte indicativo de contuméacia no
cometimento de delitos.

(--)

Sabe-se, também, que a gravidade abstrata do crime é
insuficiente para justificara necessidade da prisdo preventiva dos
acusados. Dito isto, necessaria a fundamentacdo com base na analise
dos requisitos do artigo 312, do Codigo de Processo Penal.

Estdo presentes, como ja dito acima, as hip6teses que
autorizam a decretacao da prisdo preventiva, conforme os arts. 311 e ss.
do Cédigo de Processo Penal.

No caso em baila, esta afetada a garantia da ordem publica,
na medida em que, em razdo da gravidade dos fatos que lhes s&o
imputados e diante do inegavel prejuizo social promovido pela
inseguranga dentro da comunidade, € dever da Justica ndo se omitir no
combate a essa problematica. Sendo assim, conceder-lhe a liberdade é
contribuir para o abalo da ordem publica.

A comunidade de Proprid/SE, repito, vem sofrendo
reiterados ataques de criminosos, com prejuizos ndo apenas as vitimas
individualmente falando, mas sobretudo ao sentimento de seguranca que
deve ser preservado e garantido pelo Estado. Esse quadro de
acontecimentos reclama do Poder Judiciario, especialmente da justica
criminal, uma resposta mais rapida, firme e contundente, em nome da
garantia da ordem publica e da seguranca da populacdo. Outrossim, a
guantidade de armas e muni¢cdes apreendidas fomentam a
necessidade de recolhimento dos ora flagranteados no cércere.

Sublinhe-se que, no Brasil, a jurisprudéncia, ao longo
dos anos, tem entendido que o conceito de ordem publica repousa
na repeticdo da acao delituosa objeto do processo, acompanhado do
exame acerca da gravidade do fato e de sua repercussao. Ora. "0
tecido social" seria duramente atingido pela ndo-manutencédo do
aprisionamento do flagrado, o qual indubitavelmente, causam
intranquilidade social.

()

A priséo preventiva é uma medida de carater coercitivo que
consiste em uma limitacéo provisoria da liberdade do imputado. Possui a
natureza cautelar com as notas tipificadoras da Instrumentalidade, da
Provisoriedade, da Urgéncia e da Acessoriedade. E instrumento para
garantir a efetivagdo da providéncia definitiva, que serd o objetivo do
processo; vigora enquanto aguarda a tutela definitiva; espelha a
preméncia de uma medida urgente e a necessidade de uma rapida
atuacao, nao exigindo exame mais aprofundado.

Conscio disso, perlustrando acuradamente 0s autos,
verifico sem maiores duvidas a presenca do trinbmio ensejador da ordem
publica: a gravidade das infracdes (porte e posse ilegal de arma),
repercussao social (a comunidade se encontra abalada por este ato
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delitdgeno que compromete a tranquilidade de todos os Poderes da
Republica Federativa do Brasil) e a possibilidade de continuacdo da
pratica delitdgena.

Ademais, convém salientar sobre a garantia da
aplicacao da lei penal no caso sob exame, o que significa assegurar
a finalidade util do processo penal, qual seja: proporcionar ao
Estado o exercicio do seu direito de punir, aplicando a san¢do devida
aguem é considerado autor de infracéo penal.

Outrossim. conforme determina o novel artigo 282, 86°, do
Cdédigo d, Processo Penal, com redacdo conferida pela Lei n.
12.403/2011, "a prisdo preventiva sera determinada quando nao for
cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar".

Pela analise detida, apesar de cabivel a aplicacdo das
medidas cautelares elencadas no art. 319, do CPP, verifico que, no
caso concreto, € necessaria a decretacdo da prisdo preventiva dos
flagranteados, ante a periculosidade dos agentes, suspeitos de
reiteradamente cometerem os mesmos delitos em questéo.

(...)

Assim, as circunstancias concretas do caso e as condicfes
pessoais dos investigados ndo recomendam a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisao preventiva.

Desse modo, presentes 0s requisitos ensejadores da prisao
preventiva, ndo pode o Judiciario fechar os olhos as manifestacoes
tendentes a violara Lei Penal e a esfera juridicamente tutelada dos
individuos, pelo qué, ao menos por ora, se faz imperiosa a prisdo cautelar
do acusado como forma de garantir a Ordem Publica e assegurara final
aplicacédo da Lei Penal (fls. 57/59).

A referida segregacéo antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

Apés examinar a argumentacdo ventilada neste Habeas
Corpus, ndo vislumbrei a existéncia de constrangimento ilegal a ser
combatido. A meu sentir, a decisdo impugnada restou amparada em
elementos de cogni¢cdo dos autos e demonstrou, a contento, 0s requisitos
de fumus comissi delicti e periculum libertatis. Vejamos:

Quanto ao questionamento acerca da auséncia de
materialidade do crime de corrupcdo de menores, previsto 244-B da Lei
n° 8.069/90, decorrente da auséncia de prova documental no feito de
origem acerca da existéncia de menor de idade em atividade delitiva em
concurso com a paciente, ha que se esclarecer que, mesmo que se
cogitasse a plausibilidade da proposicéo, ainda assim remanesceria em
desfavor da paciente a imputacao de outros delitos.

Com efeito, o Juizo Impetrado mencionou depoimentos e
termos de apreensédo, a partir dos quais se infere que ha elementos de
cognicao iniciais suficientes acerca da materialidade e indicios de autoria
dos crimes tipificados nos artigos 12, 14 e 16 da Lei n° 10.826/2003 c/c
artigo 288 do Caédigo Penal.
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Quanto a alegacao de que o revélver apreendido na casa da
paciente ndo funciona, convém esclarecer que a paciente nao foi acusada
apenas pela posse do referido armamento. Frise-se que a paciente e 0s
outros acusados foram presos com 0s seguintes itens: uma espingarda
cal. 12 n° MV537970, com nove municdes, 02 revolveres cal. 38 de
marca Rossi n° J1326618 e J260032, um revolver cal. 38 de marca
taurus n° OF283291 e uma pistola com numeracao raspada, uma PT 380
inox KR700608 com 20 muni¢des, 28 muni¢des cal. 38, seis celulares (04
samsung, 01 motorola e 01 alcatel), 01 trouxinha de maconha.

Convém destacar, por outro lado, que, segundo a
denuncia oferecida pelo Ministério Publico, a paciente integra uma
organizagdo criminosa, com atuacao no trafico de drogas e que tem
grupos rivais, merecendo destaque um atentado cometido por uma
organizagao criminosa rival em que a paciente saiu baleada, um
confronto em que "Glaucio Cheio de Odio" ficou paraplégico e a
propria reunido de individuos e armas, no momento da prisédo da
paciente, diante do plano de vinganca da mesma para ceifar a vida
de um desafeto, qual seja, "Luquinhas", apontado como autor do
homicidio de um dos filhos da paciente.

Registre-se, outrossim, que no Habeas Corpus n°
201600301668, que fora impetrado em favor do acusado Wallace
Wagner Vidal (proprietario do veiculo em que se encontrava a
paciente no momento da prisdo), esta Relatoria teve acesso ao
interrogatério firmado pela paciente do presente feito, a qual
assumiu a autoria delitiva, explicou que as armas seriam utilizadas
para execugdo do plano de vinganga da morte de um de seus filhos,
atribuida ao desafeto "Luquinhas", bem como esclareceu que ja
havia sido processada pelo crime de porte ilegal de arma de fogo.

Nessa esteira, verifica-se a existéncia de fumus comissi
delicti (materialidade e indicios suficientes de autoria).

Ha qgue se destacar, por outro lado, que o0 somatorio das
penas maximas abstratas dos delitos que, até entdo constam como
imputados a paciente, em coautoria com outros acusados, atendeu ao
requisito objetivo previsto no artigo 313, inciso |, do Cédigo de Processo
Penal, qual seja, pena maxima abstrata superior a quatro anos.

Convém salientar, outrossim, que depois de examinar
detidamente as alegacbes do Impetrante acerca da inexisténcia de
motivos para a manutencdo da prisdo preventiva da paciente, constatei
gue melhor néo Ihe assiste.

O Juizo Impetrado destacou a existéncia do requisito
periculum libertatis, mencionando o abalo a paz publica decorrente
da prisdo em flagrante de vérios individuos reunidos com armas e,
ainda, o risco de que eventual concesséao da liberdade aos acusados
abalaria a ordem publica, na medida em que a populacéo depende de
uma imediata acdo do Poder Judiciario para obstar a repeticdo do
comportamento delitivo.

Ao examinar a documentacdo encartada pelo Impetrante e
tendo em vista que esta Relatoria julgou anteriormente dois Habeas
Corpus, autuados sob o n° 201600301668 e n° 201600304035,
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impetrados em favor de outros dois acusados, concluo que a priséo
preventiva da paciente € medida imprescindivel para resguardar a ordem
publica. Vejamos:

Ha que se destacar que a prisdo preventiva ndo decorre
exclusivamente da gravidade dos delitos imputados a paciente, previstos
nos artigos 12, 14 e 16 da Lei n° 10.826/2003 e artigo 288 do Caodigo
Penal.

Registre-se que esta Corte manteve incolumes as prisdes
preventivas de outros acusados que foram presos juntamente com
paciente, conforme ementas transcritas a seguir:

[...]

Ao relatar os feitos supracitados, constatei que restou
apurado na fase inquisitorial que a paciente havia reunido pessoas e
armas para tentar ceifar a vida do desafeto "Luquinhas", apontado
pela propria paciente como autor do homicidio de um filho seu.

O acusado Dimas Rafael Santos Lima Neto, paciente do
Habeas Corpus n° 201600304035, afirmou em interrogatorio que o
mesmo era amigo do menor Mateus, que fora vitima de homicidio
cometido por outro menor conhecido como "Luquinhas".

O acusado Dimas mencionou, entdo, um plano de
vinganca concebido pela genitora de Mateus (Cristiane, ora
paciente), com a qual o mesmo admitiu ter conversado varias vezes
sobre 0 desejo que a paciente possuia de matar "Luquinhas".

O referido acusado admitiu, ainda, ter emprestado uma
espingarda calibre 12, no dia anterior ao da sua priséo, tendo atendido o
pedido por ser amigo do falecido Mateus e alegou que no momento da
prisdo, estava aguardando a devolucdo da sua arma, mas informou que
ndo esperava que a arma ja fosse devolvida, pois Cristiane disse que
arrumaria pessoas para cumprir o plano de matar "Luquinhas”.

Merece destaque, ainda, o fato de os autos do Habeas
Corpus n° 201600301668, impetrado em favor de Wallace Wagner
Vidal, estava instruido com os interrogatérios dos acusados,
inclusive o da acusada Cristiane, a qual afirmou que os demais
acusados sabiam de seu plano de matar "Luquinhas”.

Ora, diante da existéncia de um plano de vinganca,
concebido pela paciente e alguns amigos da mesma, revela-se
imperiosa a manutencado da prisdo em tela como pronta resposta do
Poder Judiciario ao indevido comportamento de cidaddos se
armarem, em manifesta violacéo da legislacdo pertinente, sobretudo
neste caso em que a causa subjacente para o porte da arma em via
publica seria a busca pela denominada "justica com as proéprias
maos", o que é incompativel no Estado Democréatico de Direito.

Nesse contexto, a prisdo preventiva da paciente revela-se
medida necesséria, sendo insuficientes para a tutela da ordem publica e
evitar eventual reiteracdo delitiva quaisquer das medidas cautelares
previstas no artigo 319 do Cadigo de Processo Penal.

Com efeito, néo seria eficaz, sequer, a substituicdo da
prisdo preventiva da paciente pelo monitoramento eletrénico, como
pleiteado neste Writ, jA que mesmo que a paciente ficasse
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monitorada, com acompanhamento em tempo real de eventual

aproximagdo de testemunhas, corréus e desafetos, ainda assim a

ordem social ndo estaria resguardada, ndo haveria garantia da

ordem publica nem 6bice areiteragéo delitiva.

Ora, se por um lado somente com a custodia da
paciente a mesma estaria completamente impedida de consumar o
intento de se armar novamente e tentar ceifar a vida do desafeto
"Luquinhas"”, a eventual concessédo de liberdade abalaria a ordem
publica na medida em que tal fato poderia ser indevidamente
interpretado como estimulo areiteracdo delitiva.

A prépria paciente admitiu (...) presa anteriormente sob
acusacédo do crime de porte ilegal de arma de fogo, 0 que evidencia
gue tal episédio anterior nédo repercutiu na sua vida como fator
suficiente para a dissuadir a cometer outro delito de igual natureza,
tanto que foi presa em flagrante com diversas armas e municdes.

Enfim, estdo presentes 0s requisitos legais necessarios
para a manutencdo da segregacéao cautelar da paciente (fls. 21/24).

E assente nesta Corte Superior de Justica que a prisdo cautelar possuli
natureza excepcional, somente sendo possivel sua imposicdo ou manutencdo quando
demonstrado, em decisdo devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifica-se que a prisdo preventiva foi adequadamente motivada
com base em elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a
elevada periculosidade da paciente, evidenciada pela sua reiteracdo delitiva,
considerando condenacéo anterior pela pratica do mesmo delito. Verificou-se, ainda, a
elevada quantidade de armas apreendidas, bem como o fato de que os delitos
imputados seriam meio para a pratica do homicidio de um desafeto da paciente.
Ressaltou-se, por fim, a necessidade da prisdo preventiva em razdo de a paciente
pertencer a organizacao criminosa voltada para o trafico de drogas.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual encontra-se
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica e na garantia
de aplicagdo da lei penal, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente
flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

Nesse sentido, sdo os precedentes desta Corte Superior, dos quais
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E MUNIGAO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacao no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos,
o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, bem assim a impossibilidade de aplicacéo
de medida cautelar diversa, nos termos do art. 319 do mesmo Caodigo.

3. A prisdo preventiva, na espécie, foi adequadamente
motivada, como garantia da ordem publica, a fim de evitar a
reiteracdo delitiva, porquanto, segundo o decreto prisional, o
paciente, ao ser flagrado na posse de arma de fogo e municdo,
ostentava condenacdes pela pratica do crime roubo.

4. Habeas corpus nao conhecido (HC 368.875/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 27/04/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PORTE
DE ARMAS DE FOGO DE USO RESTRITO. NUMERACAO
SUPRIMIDA. CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
CONDENACAO. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. PERICULOSIDADE SOCIAL.
CONSTRICAO DEVIDA A BEM DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. IMPOSICAO DO REGIME
INICIAL SEMIABERTO. NECESSIDADE DE COMPATIBILIZACAO DA
PREVENTIVA COM O MODO DE EXECUGCAO FIXADO NO EDITO
REPRESSIVO. RECLAMO IMPROVIDO. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFiCIO.

1. Nado ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva
guando demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necesséria, diante das particularidades adjacentes a prisdo em
flagrante, indicativas do periculum libertatis.

2. As circunstancias em que ocorrido os delitos, nos
quais o0s recorrentes, acompanhados de um adolescente,
transportavam cinco armas de fogo de uso restrito, algumas com
numeragdo suprimida, bem como diversas muni¢cdes - sendo que,
ao serem abordados por policiais, tentaram empreender fuga -,
somadas ao fato de terem permanecido acautelados durante toda a
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instrucdo processual, demonstram que a manutencdo da prisao
preventiva encontra-se justificada e mostra-se realmente necessaria
na hipoétese.

3. Condi¢des pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisao cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Nao é razoavel manter o réu segregado durante o
desenrolar da acdo penal, diante da persisténcia dos motivos que
ensejaram a prisdo preventiva, e, por fim, libertd-lo apenas porque foi
agraciado com regime de execucgao diverso do fechado, permitindo-lhe
gue, solto, ou mediante algumas condi¢cfes, aguarde o transito em julgado
da condenagéo.

5. Necessario, contudo, adequar a prisdo processual com o
modo de execucdo intermediario aplicado na sentenca, sob pena de
estar-se impondo aos condenados modo mais gravoso tado somente pelo
fato de terem optado pela interposicéo de apelo.

6. Recurso ordinario improvido, concedendo-se, contudo, a
ordem de habeas corpus de oficio, apenas para determinar que 0s
recorrentes aguardem o julgamento de eventual apelacdo em
estabelecimento adequado ao regime prisional fixado pelo Juizo
sentenciante - o semiaberto (RHC 54.229/MG, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 10/12/2015).

Inaplicavel, assim, medida cautelar alternativa, tendo em vista que as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para manutencao da ordem publica.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO.  PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO ADEQUADA. RISCO A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GARANTIA DE APLICA(;AO DA LEI
PENAL. MODUS OPERANDI. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Havendo prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econbmica,
por conveniéncia da instrugcdo criminal ou para assegurar a aplicacéo da
lei penal 2. Na hipotese, a medida extrema encontra-se devidamente
embasada no previsto no art. 312 do CPP, revelando-se imprescindivel
para assegurar a ordem publica, a conveniéncia da instrugdo criminal
e assegurar a aplicacio da lei penal, tendo em vista a
periculosidade do recorrente, que teria cometido, em concurso de
agentes, um homicidio em que efetuou seis disparos de arma de fogo
contra a vitima.

Some-se, ainda, o fato de o recorrente "ter sido preso em
flagrante delito por estar na companhia de outros trés individuos
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justamente na posse de duas armas de fogo com numeracéo
raspada e varias muni¢des, enquanto respondia em liberdade a
acusacao de homicidio duplamente qualificado.” (e-STJ, fl. 26).

3. Este Superior Tribunal de Justica ja firmou o
entendimento de que o modus operandi, 0s motivos, a repercussao
social, entre outras circunstancias, em crime grave, sao indicativos,
como garantia da ordem publica, da necessidade de segregacéao cautelar,
dada a afronta a regras elementares de bom convivio social.

4. Como reiteradamente vem decidindo esta Corte
Superior, "demonstrada a necessidade concreta da custodia
proviséria, a bem do resguardo da ordem publica, as medidas
cautelares alternativas a prisédo, introduzidas pela Lei n.
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencao e
a repressdo do crime" (HC 261.128/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe
29/4/2013).

5. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido.

(RHC 69.467/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, DJe 05/04/2017)

Nao verifico, portanto, a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a
revogacao da priséo preventiva da paciente.

Ante todo o exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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