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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 228.444 - MG (2011/0302460-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : WELLINGTON LUIS DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. EXECUGCAO. CRIME
PRATICADO NA VIGENCIA DA LEI N. 11.464/2007. REGIME
PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE. MODO MAIS
BRANDO, QUE SE MOSTRA DEVIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. Mesmo para os crimes hediondos e equiparados cometidos na
vigéncia da Lei n. 11.464/2007, a fixacdo do regime prisional para o
inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade ha de levar em
consideracdo a quantidade de pena imposta, a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, bem como as demais
peculiaridades do caso concreto, para que, sO entéo, possa se eleger o
regime carcerario gue se mostre o mais adequado para a prevencao e
represséo do delito perpetrado.

2. A Sexta Turma deste Superior Tribunal adotou o entendimento de
que, ante o quantum de pena aplicado e considerando-se as
circunstancias do caso concreto, € possivel a fixagdo de regime
prisional mais brando de cumprimento de pena, a luz do disposto no art.
33 do Cadigo Penal.

3. Na espécie, mostra-se devida a imposicédo do regime inicial aberto,
nos termos do art. 33, 88 2° ¢, e 3° do Cddigo Penal, haja vista o
guantum de pena definitvamente irrogado ao paciente, a
favorabilidade de todas as circunstancias judiciais, o fato de ter sido
beneficiado com a minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 no patamar maximo de 2/3, a natureza e a reduzida
guantidade de drogas apreendidas em seu poder.

4. Ordem concedida para que seja fixado ao paciente o regime aberto
de cumprimento de pena, nos termos do art. 33, 8§ 2° ¢, do Cddigo
Penal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
retificando decisdo proferida na sessdo do dia 17/4/2012, por unanimidade,
conceder a ordem de habeas corpus nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do
TJ/PE) e Maria Thereza de Assis Moura e o Sr. Ministro Og Fernandes votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia, 12 de junho de 2012 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 228.444 - MG (2011/0302460-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de Wellington Luis
de Souza, apontando como autoridade coatora a Segunda Camara Criminal do
Tribunal de Justica de Minas Gerais, que deu parcial provimento a Apelacao
Criminal n. 1.0027.10.012636-9/001, a fim de, aplicando em 2/3 a minorante
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, reduzir a reprimenda do paciente a
1 ano e 8 meses de recluséo, substituida a sancéo reclusiva por duas restritivas
de direitos, nos autos da acdo penal em que restou condenado pela pratica do
crime de trafico de drogas, em regime inicial fechado.

O impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal ao

argumento de que deveria ser fixado ao paciente o regime aberto de

cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 2°, ¢, do Cédigo Penal.

Destaca que, consoante 0 enunciado da Sumula 719/STF, a imposicéo
de regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige

motivacéo idonea, o que entende néo ter ocorrido na espécie dos autos.

Requer a concessdo da ordem para que seja fixado ao paciente o

regime aberto de execucéo.
Informacbes prestadas.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concesséo da ordem.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 228.444 - MG (2011/0302460-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Da andlise dos autos, verifica-se que o0 paciente foi condenado, em primeiro grau,
a pena de 2 anos e 6 meses de reclusao, em regime inicial fechado, mais multa,
pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, e § 4° da Lei n. 11.343/2006,
porque, no dia 18/3/2010, vendeu trés buchas de maconha ao usuario Mauricio

Goncalves e uma bucha de maconha ao usuario Edivaldo Alves da Silva (fl. 5).

Inconformada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribunal de origem,
a qual foi dado parcial provimento a fim de, aplicando em 2/3 a minorante prevista
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, reduzir a reprimenda do paciente a 1 ano e
8 meses de reclusdo, substituida a sancao reclusiva por duas restritivas de
direitos. Na ocasido, restou parcialmente vencido o Desembargador Vogal, que
dava parcial provimento ao apelo defensivo também para fixar ao paciente o

regime aberto de cumprimento de pena.

Contra esse acorddo foram interpostos embargos infringentes e de

nulidade, os quais, no entanto, restaram improvidos.

Quanto ao modo de cumprimento de pena fixado ao paciente, 0 Juiz

sentenciante entendeu devida a imposicdo do regime inicial fechado, pelos

seguintes fundamentos (fl. 9):

[...]

Embora as circunstancias judiciais sejam favoraveis ao acusado
(primério, de bons antecedentes, vendendo pouca quantidade de maconha
pela primeira vez, réu confesso na policia e em juizo, etc), o previsto no art.
2° da Lei 8.072/90, considero o crime hediondo, ndo havendo distincdo para
esse fim entre o trafico de drogas e o trafico privilegiado, motivo pelo qual o
regime inicial de cumprimento da pena de recluséo é o fechado.

[..]

O Tribunal de origem, por sua vez, no voto vencedor, entendeu devida a
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fixacdo do regime inicialmente mais gravoso, uma vez que o artigo 2°, § 1°, da Lei
8.072/90 determina que, nos crimes equiparados a hediondos, como é o caso
do tréfico ilicito de drogas, a pena privativa de liberdade seja cumprida em

regime fechado (fl. 47).

Deveras, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do
HC n. 82.959/SP, teve a oportunidade de declarar, incidenter tantum, a
inconstitucionalidade da antiga redacéo do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, que
determinava que os condenados pela préatica de crimes hediondos ou a eles
equiparados deveriam cumprir a pena em regime integralmente fechado. Na
ocasido, ficou assentado que esse dispositivo legal violava o principio

constitucional da individualizac&o da pena (CF, art. 5°, XLVI).

Na oportunidade, acentuou o Ministro Gilmar Mendes que o principio da
individualizacdo da pena fundamenta um direito subjetivo, que se nao restringe
a simples fixacdo da pena in abstracto, mas que se revela abrangente da propria

forma de individualizacao.

Nesse contexto, a Sexta Turma deste Superior Tribunal, na esteira de
indmeros julgados do Supremo Tribunal Federal, adotou o entendimento de que,
ante o quantum de pena aplicado e considerando-se as circunstancias do
caso concreto, é possivel a fixacdo de regime prisional mais brando de

cumprimento de pena, aluz do disposto no art. 33 do Codigo Penal.

Nesse sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. LEI N.° 11.343/06. REGIME
PRISIONAL. POSSIBILIDADE DE FIXAC;AO DE REGIME SEMIABERTO.
SUBSTITUICAO DE PENA CORPORAL POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. MEDIDA QUE NAO SE MOSTRA SOCIALMENTE
RECOMENDAVEL.

1. Com a edicao da Lei n.° 11.464/07, que modificou a redacao da Lei n.°
8.072/90, derrogando a vedacéo a progressao de regime a crimes hediondos
ou equiparados, persistiu-se na ofensa ao principio da individualizagdo da
pena, quando se afirmou que a execucdo deve se iniciar no regime mais
gravoso.

2. A Lei ndo andou em harmonia com o principio da proporcionalidade,
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corolario da busca do justo. Isso porque a imposi¢cdo do regime fechado,
inclusive a condenados a penas infimas, primarios e de bons antecedentes,
entra em rota de colisdo com a Constituicdo e com a evolucdo do Direito
Penal. Precedentes.

[..]

5. Ordem parcialmente concedida, tdo sO para estabelecer o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade
aplicada ao paciente.

(HC n. 168.432/MS, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 5/10/2011)

No mesmo norte, tem-se 0 seguinte julgado do Supremo Tribunal
Federal: HC n. 101.291/SP, Ministro Eros Grau, Segunda Turma, DJe 12/2/2010.

Assim, mesmo para os crimes hediondos e equiparados cometidos na

vigéncia da Lei n. 11.464/2007, a fixacdo do regime prisional para o inicio do

cumprimento da pena privativa de liberdade ha de levar em consideracdo a

quantidade de pena imposta, a existéncia de circunstancias judiciais

desfavoraveis, bem como as demais peculiaridades do caso concreto, para que,

s6 entdo, possa se eleger o regime carcerario gue se mostre o mais adequado
para a prevencao e repressao do delito perpetrado.

E, na espécie dos autos, mostra-se devida a imposicdo do regime
aberto de cumprimento de pena, nos termos do art. 33, 88 2°, c, e 3°, do Codigo
Penal, haja vista o quantum de pena definitivamente irrogado ao paciente (2 anos
e 6 meses de reclusdo), a favorabilidade de todas as circunstancias judiciais, o

fato de ter sido beneficiado com a minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 no patamar maximo de 2/3, a natureza (maconha) e a reduzida

quantidade de drogas apreendidas em seu poder.

Ante o exposto, concedo a ordem para gue seja fixado ao paciente o

regime aberto de cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 2°, ¢, do Codigo

Penal.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0302460-8 PROCESSO ELETRONICO HC 228.444 | MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10027100126369 126369722010

EM MESA JULGADO: 17/04/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REISJUNIOR

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : WELLINGTON LUISDE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto
do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Maria
Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0302460-8 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10027100126369 126369722010
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

HC 228.444 | MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 12/06/2012

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : WELLINGTON LUISDE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Retificando decisdo proferida em Sessdo do dia 17/4/2012, a Turma, por unanimidade,
concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) e
Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



