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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.275.076 - MG (2011/0207785-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUC}AO DE SENTENCA. INCLUSAO DE PARCELA
NAO PREVISTA NO TiTULO EXEQUENDO. CARACTERIZACAO DE
OFENSA A COISA JULGADA.

1. N&o é possivd, em sede de execucdo de sentenca, a inclusdo de parcela ndo
prevista no titulo exequendo, sob pena violacdo a coisa julgada

Precedentes citados. EDcl no REsp 1.136.897/PR, 22 Turma, Rel. Min. Humberto

Martins, DJe de 25.4.2012; AgRg no REsp 804.693/MG, 6* Turma, Rel. Min. Vasco
Dédlla Giudina, DJe de 26.3.2012; EInf nos EDcl na AR 3.150/MG, 22 Secédo, Rdl.
Min. Massami Uyeda, DJe de 9.3.2012; AgRg no AREsp 55.379/MG, 22 Turma,
Rel. Min. Mauro Campbel Marques, DJe de 24.2.2012.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.275.076 - MG (2011/0207785-4)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

: EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
: FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimentd (e-STJ fls. 540/544) interposto pelo Municipio de Belo

Horizonte contra decisdo monocrética (e-STJ fls. 531/535) assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART.
535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO.
EXECUGAO DE SENTENGA. INCLUSAO DE PARCELA NAO PREVISTA NO
TITULO EXEQUENDO. CARACTERIZACAO DE OFENSA A COISA
JULGADA.

1. N&o havendo no acérdado recorrido omisséo, obscuridade ou contradi¢do, ndo
fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. N&o é possivel, em sede de execugdo de sentenca, a inclusdo de parcela ndo
prevista no titulo exequendo, sob pena violagdo a coisa julgada.

Precedentes citados. EDcl no REsp 1.136.897/PR, 22 Turma, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe de 25.4.2012; AgRg no REsp 804.693/MG, 62 Turma, Rel. Min.
Vasco Ddla Giusting, DJe de 26.3.2012; EInf nos EDcl na AR 3.150/MG, 22
Secdo, Rel. Min. Massami Uyeda, DJe de 9.3.2012; AgRg no AREsp 55.379/MG,
22 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 24.2.2012.

3. Recurso especia parciamente provido.

Em suas razdes, alega que "o Tribunal de origem ndo vulnerou o contelido dos

dispositivos legais tidos por malferidos no especial, sendo mister apontar que ndo foi

indicada no apelo a vulneracéo aos art. 467 e 468 do CPC (coisa julgada), fundamento

da decisdo ora agravada, dai a indicacéo de incidéncia do enunciado 284 STF sustentada

em contrarrazfes e, com a devida vénia, equivocadamente afastada pelo douto Relator".

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.275.076 - MG (2011/0207785-4)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUGAO DE SENTENGA. INCLUSAO DE PARCELA NAO PREVISTA
NO TiTULO EXEQUENDO. CARACTERIZACAO DE OFENSA A COISA
JULGADA.

1. Néo é possivel, em sede de execugdo de sentenga, a inclusdo de parcela néo
prevista no titulo exequendo, sob pena violacdo a coisa julgada

Precedentes citados. EDcl no REsp 1.136.897/PR, 22 Turma, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe de 25.4.2012; AgRg no REsp 804.693/MG, 6* Turma, Rel. Min. Vasco
Dédlla Giudina, DJe de 26.3.2012; EInf nos EDcl na AR 3.150/MG, 22 Secédo, Rdl.
Min. Massami Uyeda, DJe de 9.3.2012; AgRg no AREsp 55.379/MG, 22 Turma,
Rel. Min. Mauro Campbe |l Marques, DJe de 24.2.2012.

2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o assiste razdo a parte agravante.

Para mehor entendimento da quest&o, transcrevo os termos em que foi prolatada a

decisdo agravada:

Trata-se de recurso especia interposto em face de acérdao do Tribuna Regiona
Federa da 12 Regido cuja ementa é a seguinte:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL — EXECUCAO DE SENTENCA —
EMBARGOS — JUROS "PRO RATA DIE" — TAXA SELIC — RECURSO (FN) —
PRAZO — TERMO INICIAL.

1. O prazo para a FN recorrer iniciase com a intimaco pessoal do procurador
(art. 20da Lei 11.033/04; art. 38 da LC 73, de 10 FEV 1993).

2. Se a FN cobrava seus créditos acrescendo juros de mora de 1% ap més,
inclusive quanto a fragéo (Leis n° 8.981/95, art. 84, § 5% 8.383/91, art. 59, caput;
8.260/93, art. 3° caput), sdo devidos os juros de mora fracionados ("pro rata
di€") ou proporcionais em favor do contribuinte (incidentes somente sobre o
capital consolidado em 31 DEZ 1995 [congelado], apds o transito em julgado),
"traduzindo rigorosa igualdade de tratamento entre o contribuinte e o fisco"
(ADI/MC e 2.214/MS).

3. Os vaores repetendos anteriores a 1° JAN 96 ser8o corrigidos
monetariamente desde o indevido recolhimento (SUMULA e 162/STJ), até 31
DEZ 1995.

4. Sobre o capitd apurado e consolidado em 31 DEZ 95 incidira apenas a taxa
SELIC apartir de 1° JAN 1996.

5. A partir do transito em julgado, sobre o capital consolidado em 31 DEZ 1995
(congelado), incidiréo juros de mora de 1% a0 més (STJ, REsp n° 624.714/PR,
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DJ 13/09/2004, P. 182).

6. Apedagdo da FN provida: correcdo monetéria gjustada (inacumulavel a SELIC
com juros de mora); apelacdo do Municipio provida em parte: aplicaveis juros de
mora "pro rata die' no periodo de 22 a 30 SET/98.

7. Pegas liberadas pelo Relator, em 13/10/2009, para publicacéo do acérdao.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

No recurso especia, interposto com base na dinea a do permissivo
constitucional, a recorrente aponta ofensa ao art. 535 do CPC, bem como aos
arts. 161, § 1° e 167, paragrafo Unico, do CTN e aos arts. 468, 473 e 610 do
CPC, alegando, em sintese, que: (a) 0 acdrdao recorrido manteve-se 0misso,
mesmo apos a oposicao de embargos de declaragdo; (b) "consoante determinado
no titulo exequendo, sobre o montante a pagar dever&o incidir juros de mora no
percentual de 1% ao més, a partir do transito em julgado, nos termos do art. 161,
§ 1° e art. 167, paragrafo unico, do CTN", sendo que, "em observancia a coisa
julgada (arts. 468, 473 e 610 do CPC), ndo haveria como se admitir a contagem
da referida parcela de forma fracionada (fl. 495).

Em suas contrarrazdes, o recorrido pugna pelo hdo conhecimento do recurso ou,
aternativamente, pelo seu ndo provimento.

O recurso foi admitido pela decisdo de fls. 523/524.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Depreende-se dos autos que o Tribuna de origem, de modo fundamentado, tratou
das questfes suscitadas, resolvendo de modo integral a controvérsia posta.

Na linha da jurisprudéncia desta Corte, "ndo ha negativa de prestacdo
jurisdicional, auséncia de fundamentacdo ou omissdo, quando o acdrdéao
impugnado aplica tese juridica regularmente fundamentada, promovendo o
desate da controvérsia, ainda que de forma diversa ou contréria ao entendimento
da parte recorrente, impondo-se afastar eventual ofensa aos artigos 165, 458, 11
e lll, 515, 8§, e 535, |1, do Cbdigo de Processo Civil" (REsp 414.541/PR, 12
Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 28.10.2002).

Assim, ndo havendo no acorddo recorrido omisséo, obscuridade ou contradic&o,
néo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

Por outro lado, extrai-se do acérdao recorrido:

N&o cabe remessa oficia da sentenca que julga improcedentes (ou parcialmente
procedentes) 0os embargos a execucdo opostos pela fazenda publica (INSS)
(REsp 318.861 / PB).

Esta, a parte dispositiva da sentenca exequenda, prolatada em 09 DEZ 1996 (f.
59):

"(...) julgo procedente o pedido (...) para declarar ainexisténcia de relacdo juridica
que obrigue a autora a efetuar o recolhimento das contribui¢es previdenciérias
incidentes sobre os pagamentos efetuados a administradores e auténomos, desde
a edicdo da Le n° 7.787/89. Em consequéncia, condenando a autarquia ré a
restituir os valores comprovadamente recolhidos nos autos (certiddo de f.
08), devidamente corrigidos pelos mesmos coeficientes de atualizacdo
monetéria utilizados pela ré para a correcdo de seus créditos, a contar da
data de cada recolhimento indevido, alem de juros de mora a taxa de 1% ao
més (art. 161, § 1°, CTN), contados do transito em julgado da sentenca (art.
167, paragrafo unico, do CTN)"

(...)
APELACAO DO MUNICIPIO
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Dos Juros de mora "pro rata di€"
Esta, a legidacdo que define os acréscimos moratérios dos débitos para com a
FN:

Le n°8.981/95

"Art. 84 (...)

(...)

8 5° Em relagdo aos débitos referidos no art. 5° desta lei incidir&o, a partir de 1°
de janeiro de 1995, juros de mora de um por cento ao més-calendario ou

fracdo.”

Le n°8.383, de 30 DEZ 91:
"Art. 59. Os tributos e contribuicdes administrados pelo Departamento da Receita
Federal, que ndo forem pagos até a data do vencimento, ficardo sujeitos a multa
de mora de vinte por cento e a juros de mora de um por cento ao
més-calendario ou fracdo, calculados sobre o valor do tributo ou contribuicéo
corrigido monetariamente.”

Le n° 8.620, de 05 JAN 1993:

"Art. 3° As contribuicbes e demais importancias devidas a Seguridade Socia
recolhidas fora dos prazos ficam sujeitas, dém da atualizacdo monetaria e de
multa de carater irrelevavel, aos juros moratorios a razéo de um por cento por
més-calendario ou fracdo, calculados sobre o vaor auaizado das
contribuicdes.”

O STF ja decidiu que é resguardada a isonomia quando valores restituendos sao
corrigidos da mesma forma como a Fazenda Publica cobra seu créditos,
"traduzindo rigorosa igualdade de tratamento entre o contribuinte e o fisco"
(ADI-MC n° 2.214/MS, Pleno, Rd. Min. MAURICIO CORREA, DJ 19 ABR
2002).

Se a FN cobra seus créditos acrescendo juros de mora de 1% ao més, inclusive
guanto a fragcdo, sdo devidos os juros de mora fracionados ("pro rata di€"), em
favor do contribuinte, relativos ao periodo de 22 a 30 SET/98.

N&o obstante o fundamento adotado pelo Tribunal de origem, ndo se mostra
adequada a inclusdo de juros de mora fracionados no montante executado,
porquanto tal modo de calculo ndo foi autorizado pelo titulo exequendo.
Conforme constou da sentenca de fls. 392/403, "a sentenca exequenda
estabel eceu juros de mora de 1% ao més, a partir de seu transito em julgado, nos
termos do art. 161, § 1° do CTN", razéo pela qua "o caculo da taxa de juros é
mensal, e ndo pro rata die como defende o Municipio-embargado e como consta
do laudo pericid".

A corroborar esse entendimento, destacam-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA.
TAXA SELIC. APLICACAO EM FASE DE LIQUIDACAO. ACORDAO
EXEQUENDO POSTERIOR A 1°1.1996. IMPOSSIBILIDADE DE
MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

1. Os embargos de declaracdo podem ser acolhidos com efeitos modificativos
guando o acérdao recorrido fundar-se em premissa equivocada, como na espécie.
2. Se 0 decisum exequendo é posterior a edicdo da Lei n. 9.250/95, e especifica a
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corregdo monetéria e os juros de mora, é inviavel a inclusdo da taxa SELIC em
sede de execucdo, sob pena de violagdo da coisa julgada. Precedentes.

Embargos de declaracdo da FAZENDA NACIONAL acolhidos, com efeitos
modificativos, e embargos de declaragdo de BANCO BANESTADO SA
prejudicados.

(EDcl no REsp 1.136.897/PR, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
25.4.2012)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. COMPENSACAO DO INDICE DE 28,86%.
REPOSICIONAMENTO LEI N.° 6.627/93. FALTA DE PREVISAO NO TiTULO
EXEQUENDO. VIOLACAO DA COISA JULGADA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA ALTERAR A DECISAO AGRAVADA.

1. A agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
gue alicercaram a decisdo agravada, razéo que ensgja a negativa do provimento ao
agravo regimental.

2. O titulo exequendo somente determinou fossem compensados 0s pagamentos
que, a titulo de recomposicdo dos 28,86%, eventuadmente ja houvessem sido
efetuados na esfera administrativa, em favor dos servidores substituidos. Nado ha
no acordao exequendo nenhum comando no sentido de que fossem compensados
0s 28,86% com os percentuais concedidos pela L& n.° 8.627/93.

3. Na linha da jurisprudéncia firmada do Superior Tribunal de Justica, nos casos
em que o titulo exequendo ndo prevé a compensacdo do indice de 28,86% com
0s regjustes concedidos pelas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93, esta ndo pode ser
determinada em tema de execucdo, sob pena de afronta a coisa julgada.

4. Agravo regimental a que se NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no REsp 804.693/MG, 62 Turma, Rel. Min. Vasco Ddla Giustina, DJe de
26.3.2012)

EMBARGOS INFRINGENTES NA A(;AO RESCISORIA - PRELIMINAR DE
INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
NAO-ACOLHIMENTO - MERITO - ACAO DE COBRANCA - PROCEDENCIA
- TRANSITO EM JULGADO - LIQUIDACAO DE SENTENCA - INCLUSAO
DE JUROS MORATORIOS E REMUNERATORIOS CAPITALIZADOS -
AUSENCIA DE PREVISAO DA FORMA DE REMUNERAGCAO DOS JUROS
NO TITULO EXEQUENDO - VIOLACAO A COISA JULGADA -
OCORRENCIA, NA ESPECIE - EMBARGOS INFRINGENTES NA A(;AO
RESCISORIA REJEITADOS.

| - A matéria tratada pelo acordéo rescindendo € exatamente a mesma que
constituiu objeto do pedido rescisério, ndo havendo faar em incidéncia do
Enunciado n. 515 da SUmula/STF;

[l - A inclusdo de juros remuneratérios e moratorios capitalizados nos célculos de
liquidagdo, sem que tenha havido ta previsdo no titulo executivo, de fato,
implicou violagdo a coisa julgada;

[11 - Embargos infringentes na ag&o rescisoria rejeitados.

(EInf nos EDcl na AR 3.150/MG, 22 Secdo, Rel. Min. Massami Uyeda, DJe de
9.3.2012)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA.
JUROS MORATORIOS. PERCENTUAL FIXADO POR SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO

1. "Estdo fora do alcance do pardgrafo unico do art. 741 do CPC as sentencas
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transitadas em julgado anteriormente a sua vigéncia, ainda que eivadas de
inconstitucionalidade” (EREsp 806.407/RS, Rd. Ministro FELIX FISCHER,
CORTE ESPECIAL, julgado em 5/3/2008, DJe de 14/4/2008).

2. No tocante a violagdo do artigo 741 do CPC, esta Corte perfilha entendimento
no sentido da impossibilidade de incluséo de indices referentes a juros moratérios
na execucao de sentenca, caso estes ndo estejam previstos no titulo executivo que
originou a agdo executiva, em homenagem a coisa julgada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 55.379/MG, 22 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
DJe de 24.2.2012)

Por fim, considerando o argumento suscitado em contrarrazdes de recurso
especial, cumpre esclarecer que o conhecimento da questdo em comento ndo €
obstada pelo disposto na Simula 284/STF, tendo em vista a adequada indicagdo
dos preceitos legais tidos por violados, os quais sdo pertinentes com a matéria
controvertida.

Diante do exposto, com base no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou parcid
provimento ao recurso especial para restabelecer a sentenca de fls. 392/403, no
gue se refere aos juros "pro rata die’.

Publique-se. Intimem-se.

Para fundamentar seu pedido de reforma da decisdo monocrética, sustenta o agravante
que "o Tribunal de origem ndo vulnerou o conteldo dos dispositivos legais tidos por
malferidos no especial, sendo mister apontar que nao foi indicada no apelo a vulneracéo
aos art. 467 e 468 do CPC (coisa julgada), fundamento da decisdo ora agravada, dai a
indicagdo de incidéncia do enunciado 284 STF sustentada em contrarrazdes e, com a

devida vénia, equivocadamente afastada pelo douto Relator".

Entretanto, como ponderado na decisdo monocrética, em sede de recurso especid, a ora
agravada alegou que, "consoante determinado no titulo exequendo, sobre o montante a
pagar deverdo incidir juros de mora no percentual de 1% ao més, a partir do transito em
julgado, nos termos do art. 161, § 1°, e art. 167, paréagrafo tnico, do CTN", sendo que, "em
observancia a coisa julgada (arts. 468, 473 e 610 do CPC), ndo haveria como se admitir a

contagem da referida parcela de forma fracionada” (fl. 495).

Assm, inafastavel a conclusdo contida na decisdo recorrida, no sentido de ndo ser o
conhecimento da questdo em comento obstada pdo disposto na Simula n. 284/STF, tendo em
vista a adequada indicagéo dos preceitos legais tidos por violados, os quais sdo pertinentes com a

matéria controvertida.
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Do expogto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0207785-4 REsp 1.275.076 /
MG
Numeros Origem: 00361214519994013800 199938000277076 199938000362541 9500157780
PAUTA: 21/06/2012 JULGADO: 21/06/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Previdenciéarias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : EDUARDO AUGUSTO VIEIRA DE CARVALHO EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



