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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: USIFAST LOGISTICA INDUSTRIAL SA
: JORGE MOISES JUNIOR
LUIZ CLAUDIO ISAAC FREIRE E OUTRO(S)
. MARIA SANTANA RAMOS
: LEONARDO MIGUEL DE LIMA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE E DA
ECONOMIA PROCESSUAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURD ESPECIAL. MATERIA NAO PREQUESTIONADA.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA.

1. Em homenagem aos principios da fungibilidade e da economia
processual e diante do exclusivo caréter infringente do recurso, os
embargos de declaracéo devem ser recebidos como agravo regimental.

2. Nao apresentacdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a deciséo
agravada.

3. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Tercaira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
receber os embargos de declaragdo como agravo regimental e negar -lhe provimento, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relaor(a). Os Srs. Minigros Ricardo Villas Bbas
Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e Sidne Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 19 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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EMBARGANTE : USIFAST LOGISTICA INDUSTRIAL SA
ADVOGADOS : JORGE MOISES JUNIOR

LUIZ CLAUDIO ISAAC FREIRE E OUTRO(S)
EMBARGADO : MARIA SANTANA RAMOS
ADVOGADO : LEONARDO MIGUEL DE LIMA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por USIFAST LOGISTICA
INDUSTRIAL S/A em face da decisdo que negou provimento ao agravo de
Instrumento.

A decisdo embargada foi ementada nos seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ARTS 475-J, §
4, e 475-M, § 1° DO CPC. MATERIA NAO PREQUESTIONADA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO (e-STJFL. 311).

Nas razbes dos embargos, sustenta haver omissdo e contradicdo no
acordado, pois a matéria dos dispositivos apontados como violados no recurso
especial foi prequestionada.

Afirma inaplicaveis as Simulas ns. 282 e 356/STF, porquanto "trata-se
de recurso especial e ndo de extraordinario" e "houve interposicdo de
embargos declaratérios para prequestionar a matéria infraconstitucional
manejada” (e-STJFL. 316).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas.

Iniciamente, em homenagem aos principios da fungibilidade e da
economia processual e diante do exclusvo carater infringente do recurso,
recebo os presentes embargos de declaragdo como agravo regimental que passo
aanalisar.

A nova insurgéncia ndo prospera.

De fato, ausente 0 prequestionamento da matéria relativa ao arts. 475-J,
8 4° e 475-M, 8 1°, do Cdbdigo de Processo Civil, porquanto ndo apreciada
pelo julgado recorrido, inviavel o seu conhecimento nesta sede.

O Tribunal ndo teceu qualquer consideracdo acerca dos dispositivos
mencionados, manifestacdo essa necessaria e viabilizadora do recurso especial.

Vale observar que ndo basta a parte discorrer sobre os dispositivos legais
gue entende afrontados para que se configure o prequestionamento.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - OFENSA A DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS - IMPROPRIEDADE - OFENSA AO ART. 535 DO
CPC - INEXISTENCIA - PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA -
SUMULA 211/STJ - REEXAME DO CONTRATO E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSBILIDADE - SUMULAS5 E 7/STJ -
DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- Nos termos do artigo 105 da Constituicdo Federal, a competéncia
desta Corte redringe-se a interpretacdo e uniformizacéo do direito
infraconstitucional federal, restando impossbilitado o exame de
eventual violacdo de dispositivos e principios constitucionais sob pena
de usurpacdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.
2.- A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na deciséo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
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utilizados pela parte.

3.- Apesar da interposicdo de Embargos de Declaracdo, a matéria
tratada nos arts. 870 do Cadigo Civil; e 57 e 397, paragrafo Unico, do
Caodigo Civil, ndo foi objeto de debate no Acdrddo recorrido,
carecendo, portanto, do necessario preguestionamento viabilizador do
recurso especial. E de salientar que n&o basta & parte discorrer sobre os
dispositivos legais que entende afrontados. N&do examinada pela
insténcia ordinaria a matéria objeto do especial, apesar da interposicao
de Embargos de Declaracdo, ndo servindo de fundamento a conclusdo
adotada pelo Tribunal local. Desatendido, portanto, o requisito do
preguestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

4.- Os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa violagéo
legal no que diz respeito aos supostos vicios e ilegalidades presentes no
estatuto social e a deficiéncia na citacéo do associado - fatos estes que,
segundo 0 agravante, foram determinantes para a indevida
expropriacdo de suas cotas, - somente poderiam ter sua procedéncia
verificada mediante a interpretacdo de clausulas contratuais e o
reexame das provas, nao cabendo a esta Corte, a fim de alcancar
conclusdo diversa da estampada no Acérddo recorrido, reavaliar o
contrato e o conjunto probatorio. Incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ.

5.- O agravo nao trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus proprios fundamentos.

6.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no Ag 1412064/RJ, Terceira Turma, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, DJe 24/02/2012)

No mais, ao contrario do gque entende a parte, o recurso especia é um
recurso extraordinério e se o Tribunal a quo deixou de se manifestar acerca de
matéria essencial ao dedinde da controvérsia, caberia a parte sustentar violacéo
ao art. 535 do CPC, o0 que no caso nao ocorreu.

Ante o0 exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo
regimental e nego-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2011/0011499-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.384.025/ MG

Numeros Origem: 10024011122819 10024011122819007 10024011122819009 10024011122819010
11122819 11228197620018130024 20011122819

EM MESA JULGADO: 19/06/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : USIFAST LOGISTICA INDUSTRIAL S/A
ADVOGADOS : JORGE MOISES JUNIOR
LUIZ CLAUDIO ISAAC FREIRE EOUTRO(S)
AGRAVADO . MARIA SANTANA RAMOS
ADVOGADO : LEONARDO MIGUEL DELIMA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Mora - Acidente de
Transito
EMBARGOS DE DECLARACAO
EMBARGANTE : USIFAST LOGISTICA INDUSTRIAL S/A
ADVOGADOS : JORGE MOISES JUNIOR
LUIZ CLAUDIO ISAAC FREIRE EOUTRO(S)
EMBARGADO . MARIA SANTANA RAMOS
ADVOGADO . LEONARDO MIGUEL DELIMA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com o Sr.
Ministro Relator.



