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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.205.194 - SC (2010/0146148-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : HERMY CORREA NASPOLINI

ADVOGADO : ANA CAROLINA COLLE KAULING E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ART. 543-B, CPC. RETRATACAO. RECURSO
ESPECIAL. PRAZO DE PRESCRI(;AO PARA A REPETIC}AO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO.

1. Tanto o STF quanto o STJ entendem que, para as agdes de repeticdo de indébito
relativas a tributos sujeitos a lancamento por homologacdo gjuizadas de 09.06.2005
em diante, deve ser aplicado o prazo prescriciona quinquend previsto no art. 3° da
Le Complementar n. 118/2005, ou sgja, prazo de cinco anos com termo inicid na
data do pagamento.

2. Ja para as acles gjuizadas antes de 09.06.2005, deve ser aplicado o entendimento
anterior que permitia a cumulacéo do prazo do art. 150, 84° com o do art. 168, |, do
CTN (tese do 5+5).

3. Precedente do STJ recurso representativo da controvérsa RESsp. n.
1.269.570-MG, Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
23.05.2012. Precedente do STF (repercussdo gerd): recurso representativo da
controvérsa RE n. 566.621/RS, Plenario, Rd. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011.

4. Recurso especial ndo provido, em juizo de retratacéo (art. 543-B, § 3°, do CPC).

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, em juizo de retratacdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e Humberto Martins votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 19 de junho de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.205.194 - SC (2010/0146148-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE  : HERMY CORREA NASPOLINI

ADVOGADO : ANA CAROLINA COLLE KAULING E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especial cujo reexame decorre da aplicacdo do art. 543-B, 83° do CPC, em

razéo do julgamento de recurso extraordin&rio com repercussao geral.

No caso, foi dado provimento ao recurso especial por se compreender, na esteira do
entendimento entdo vigente no STJ, que com o advento do art. 3% da Le Complementar n.

118/2005, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticéo

do indébito tributério € de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricéo obedece ao regime previsto no sistema anterior que permitia
a cumulacdo do prazo do art. 150, 8 4° com o do art. 168, I, do CTN.

A FAZENDA NACIONAL ingressou entdo com recurso extraordin&rio que, nos
termos do artigo 543-B, 8§ 1° do Codigo de Processo Civil, restou sobrestado até o julgamento
pelo Supremo Tribund Federal do RE n° 561.908-7, RS.

Contudo, por ocasido do julgamento pelo STF do RE n. 566.621/RS (Plenario, Rdl. Min.
Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011), foi fixado novo marco para a aplicacéo do regime novo de

prazo prescriciona levando-se em consideragdo a data do guizamento da acdo (e ndo mais a

data do pagamento) em confronto com a data da vigénciada le nova (9.6.2005).

O processo veio a este relator por forca do art. 543-B, 883° e 4° do CPC, a fim de que

fosse mantida a deciso, julgado prejudicado o recurso ou efetuado juizo de retratacao.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ART. 543-B, CPC. RETRATACAO. RECURSO
ESPECIAL. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO.
1. Tanto o STF quanto o STJ entendem que, para as agoes de repeticéo de indéehito
relativas a tributos sujeitos a lancamento por homologacdo gjuizadas de 09.06.2005
em diante, deve ser aplicado o prazo prescriciona quinquend previsto no art. 3° da
Le Complementar n. 118/2005, ou sga, prazo de cinco anos com termo inicid na
data do pagamento.
2. Ja para as ag0es guizadas antes de 09.06.2005, deve ser gplicado o entendimento
anterior que permitia a cumulacéo do prazo do art. 150, 84° com o do art. 168, |, do
CTN (tese do 5+5).
3. Precedente do STJ recurso representativo da controvérsa REsp. n.
1.269.570-MG, Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
23.05.2012. Precedente do STF (repercussdo geral): recurso representativo da
controvérsa RE n. 566.621/RS, Plenario, Rd. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011.
4. Recurso especia ndo provido, em juizo de retratacéo (art. 543-B, § 3°, do CPC).

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

irresignacdo ndo merece acolhida

Efetivamente, o tema ora em apreco jafoi julgado em sede de recurso representativo da
controvéersia de minha relatoria cuja ementa pego vénias para transcrever, in verbis:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRI(}AO PARA A REPETIC,AO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGA(;AO. ART. 3° DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STF.
ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO  STJ SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especia na Al nos Eresp n°® 644.736/PE,
Relator 0 Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, € O recurso
representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Secéo, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o
art. 3° da LC 118/2005 somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas
sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a
jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos
pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, 0 prazo para a repeticdo do
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indébito € de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢cdo obedece ao regime previsto no sistema
anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pedo STF no RE n.
566.621/RS, Plenério, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi
fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescriciona levando-se
em consideracdo a data do ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do
pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de
principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte
Suprema competente para dar a palavra final em temas de ta jaez, notadamente
em havendo julgamento de mérito em repercussao gerd (arts. 543-A e 543-B, do
CPC). Desse modo, para as agles gjuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art.
3°, da Le Complementar n. 118/2005, contando-se o0 prazo prescricional dos
tributos sujeitos a lancamento por homologacdo em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de que trata o art. 150, 81°, do CTN.

4. Superado 0 recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.20009.

5. Recurso especia ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008 (REsp. n. 1.269.570-MG, Primeira Segéo,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.05.2012).

Sendo assm, hoje tanto o STF quanto o STJ entendem que, para as acoes de repeticdo
de indébito relativas a tributos sujeitos a lancamento por homologagdo gjuizadas de 09.06.2005
em diante, deve ser gplicado o0 prazo prescriciona quinquend previsto no art. 3° da Le

Complementar n. 118/2005, ou sga, prazo de cinco anos com termo inicid na data do pagamento.

Ja para as agdes guizadas antes de 09.06.2005, deve ser aplicado o entendimento
anterior que permitia a cumulagao do prazo do art. 150, 84° com o do art. 168, |, do CTN (tese do
5+5).

No caso concreto, a acdo foi guizada depois de 09.06.2005, havendo que ser
reconhecida a prescricdo para os pagamentos efetuados antes do quinquénio que antecede a

propositura da agéo.

Desse modo, em juizo de retratacdo previsto no art. 543-B, 8§3°, do CPC, nego

provimento ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0146148-6

NUmero Origem: 200872000142298
PAUTA: 12/06/2012

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

REsp 1.205.194 / SC

JULGADO: 19/06/2012

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : HERMY CORREA NASPOLINI
ADVOGADO : ANA CAROLINA COLLE KAULING E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia

sobre Proventos de Previdéncia Privada

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, em juizo de retratagcdo, nos

termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e Humberto Martins votaram com o

Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



