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RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : WANDERSON LUIS ALVES FERREIRA
EMENTA

HABEAS CORPUS. NARCOTRAFICANCIA (ART. 33, § 40., DA LEI
11.343/06). PENA: 1 ANO E 8 MESES DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL
FECHADO E 166 DIAS-MULTA. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME DIVERSO
DO FECHADO, APENAS NOS CASOS EM QUE FOR POSSIVEL A SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
SUBSTITUICAO ADMISSIVEL, EM TESE, SEGUNDO DECISAO DO STF. RESSALVA
DO PONTO DE VISTA DO RELATOR. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO
WRIT. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA, POREM, PARA QUE O JUIZ DA VEC
ANALISE A POSSIBILIDADE DE CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
EM RESTRITIVAS DE DIREITOS, AFASTANDO-SE A APLICACAO DA NORMA
PROIBITIVA DA REFERIDA SUBSTITUICAO, BEM COMO FIXAR O REGIME INICIAL
ABERTO, COM A RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR.

1. A nova Lei de Tréfico de Entorpecentes (11.343/06) dispde que o
delito de trafico é insuscetivel de sursis e, ainda, vedou expressamente a possibilidade
de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos (art. 44). Portanto,
cometido o crime na sua vigéncia, indevida a conversdo da pena ou a concessao de
sursis.

2. Recente entendimento do colendo STF afirma ser inconstitucional
a proibicdo de conversédo de penas em crime de trafico (HC 97.256, Rel. Min. AYRES
DE BRITO); todavia, deve ser ressaltado que foi (a) adotada em sede difusa, e (b) por
maioria de votos (6x4) e (c) sem efeito vinculante.

3. Nao parece razoadvel que o condenado por trafico de
entorpecentes, seja ele de pequeno, médio ou grande porte, seja beneficiado com essa
substituicdo, porque, em todas as suas modalidades, trata-se de delito de extrema
gravidade e causador de inimeros males para a sociedade, desde a desestruturacéo
familiar até o incentivo a diversos outros tipos de crimes gravissimos, que, ndo raro,
tém origem préxima ou remota no comércio ilegal de drogas, sem falar do problema de
saude publica em que ja se transformou.

4, O regime inicial de execucao da pena, do mesmo modo que a
eventualidade de progressao e a possibilidade de substituicdo formam o conjunto da
sancéo. A sua definicdo cabe ao legislador, que, no caso da narcotraficancia, entendeu
gue as consequéncias a reger os infratores da norma deveriam ser mais severas, sem
deixar de prever, para hipéteses menos graves, a possibilidade de expressiva reducao
da pena. Nesse contexto, ndo vislumbro qualquer macula ao principio da
individualizagdo da pena.
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5. O fato de a legislacdo estabelecer critérios distintos para a
aplicacdo da sangéo, que podem ser mais ou menos graves, conforme o crime, ndo
retira do Magistrado a sua discricionariedade, pois este estd - em todos 0s casos -
balizado pelos parametros anteriormente definidos na norma penal.

6. Todavia, a maioria dos integrantes da 5a. Turma entendeu por
acompanhar o entendimento sufragado pelo colendo STF, razdo pela qual,
considerando a missdo constitucional desta Corte de uniformizacdo da jurisprudéncia
patria, ressalvo o meu ponto de vista, para conceder a ordem, nesse aspecto particular,
permitindo a verificacdo sobre a possibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direito pelo Juizo da VEC.

7. Para compatibilizar a admisséo, pelo STF, da conversao da pena
privativa de liberdade em restritivas de direitos para condenados por trafico de drogas
cometido na vigéncia da Lei 11.343/06, este STJ tem decidido pela possibilidade de
fixacdo de outro regime de cumprimento da pena além do fechado, mesmo no caso de
narcotraficancia praticada sob a égide da Lei 11.464/07, mas apenas quando se
verificar a possibilidade dessa substituicao.

8. Habeas Corpus parcialmente concedido, com a ressalva do
ponto de vista do relator, para que o Juiz da VEC analise a possibilidade de conversao
da pena privativa de liberdade em restritivas de direitos, afastando-se a norma proibitiva
de tal substituicdo, bem como para fixar o regime inicial aberto, em que pese o parecer
ministerial em contrario.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia/DF, 14 de junho de 2011 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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RELATORIO

1. Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado

em favor de WANDERSON LUIS ALVES FERREIRA, em adversidade ao acorddo

proferido pelo egrégio TJRJ, o qual deu parcial provimento & Apelacdo defensiva. O

acordao objurgado esta assim ementado:

CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA
DE PROVA PARA CARACTERIZACAO DO CRIME DE TRAFICO.
APLICACAO DO PERCENTUAL MAXIMO DE DIMINUICAO DE PENA, QUE
TRATA O § 40., DO ARTIGO 33, DA LEI ANTIDROGAS. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
GRATUIDADE DE JUSTICA. Ndo merece prosperar o pleito de absolvigdo
por insuficiéncia de prova, eis que o material probatério colhido durante a
instrucdo criminal revela de forma convincente em todos os seus termos a
acusacdo.-. A tese de que os depoimentos de militares sdo imprestéaveis
para um juizo de reprovacdo j4 restou afastada pela jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal. O depoimento de servidores policiais,
especialmente quando prestado em juizo, sob a garantia do contraditdrio,
reveste-se de inquestionavel eficacia probatéria, quando seguro e nao
contrariado por outras provas, nao se podendo desqualifica-lo pelo s6 fato
de emanar de agentes estatais incumbidos, por dever de oficio, da
repressao penal.-. De acordo com os depoimentos dos policiais, a droga foi
encontrada acerca de 05 metros de distancia dos apelantes, sob uma
pedra, no pé de um coqueiro, conforme indicado na dendncia anénima. E
irrelevante para a configuracdo do delito de trafico que no momento em que
foram revistados os apelantes nao tivessem a posse da droga, eis que é
costume, ao invés de portarem a droga, deixarem esta escondida, em local
préximo, exatamente para fugirem de um possivel flagrante, como bem
observou o douto Magistrado na sentenca.-. O Juiz sentenciante observou
que os condenados preenchiam os requisitos subjetivos elencados no § 4°,
do artigo 33, da Lei Antidrogas, uma vez que primarios e portadores de
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bons antecedentes, quando fez incidir a referida causa de diminuicdo na
reprimenda. Entretanto, ao estabelecer o percentual de reducgéo, o fez em
1/3 (um tergo), sem tecer maiores justificativas. Ocorre que na FAC de
ambos os condenados consta apenas uma anotacgao, referente ao presente
processo. Nao consta dos autos razdes que impecam seja aplicada a pena
0 percentual maximo de reducdo, ou seja, 2/3 (dois ter¢os). Assim, entendo
que a sentenca merece pequeno reparo para que seja aplicado o
percentual maximo de reducdo previsto no artigo 33, § 40., da Lei
11.343/2006.-. Ndo merecem prosperar os pleitos de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, uma vez que a nova Lei
Antidrogas, em seu artigo 44, vedou expressamente tais beneficios, em
franca demonstracdo de que 0s mesmos se mostram insuficiente e
inadequado a prevencdo do delito, a reprovacdo da conduta ou a
ressocializagdo do agente.-. Por fim, quanto ao pedido de gratuidade de
justica, tem aplicacdo a Jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica -
Sumula 74 (A condenacdo nas custas, mesmo para 0 réu considerado
juridicamente pobre, deriva da sucumbéncia, e, portanto. competente para
sua cobranca, ou ndo, € o0 Juizo da Execugdo. Assim mantenho a
pena-base fixada, 06 (seis) anos de recluséo, e 600 (seiscentos) dias-multa,
bem como a diminuicAo de 1 (um) ano em funcdo da menoridade,
reconhecida pelo MM Juiz sentenciante, que resultou na pena de 5 (cinco)
anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, a qual reduzo, em 2/3 (dois
tercos), em razdo da causa de diminuicdo, do § 4°, do artigo 33 da Lei
11.343/2007, restando a pena final de 01 (um) ano, 08 (oito) meses e 166
(cento e sessenta e seis) dias-multa, ao valor minimo legal, mantendo os
demais termos da douta sentenga. Recurso parcialmente provido (fls.
65/66).

2. Infere-se dos autos que o paciente foi condenado por trafico de
drogas, a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 166
dias-multa (art. 33, § 40. da Lei 11.343/06).

3. No presente writ, requer O impetrante, em sintese, a fixacdo do
regime inicial aberto, bem como a substituicdo da pena privativa de liberdade do

paciente por restritiva de direitos.

4, Indeferida a liminar as fls. 80 e prestadas as informacdes
solicitadas as fls. 89/112. O MPF, em parecer do lavra da ilustre Subprocuradora-Geral
da Republica ZELIA OLIVEIRA GOMES, manifestou-se pela denegaco do writ, visto que

o crime de trafico de entorpecentes € de natureza hedionda, ndo cabendo fixacdo de
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regime em aberto, bem como inviavel a substituicdo de pena privativa de liberdade por

restritivas de direitos em razao da natureza da droga traficada (fls. 116/124).

5. E 0 que havia de relevante para relatar.
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PACIENTE : WANDERSON LUIS ALVES FERREIRA

VOTO

HABEAS CORPUS. NARCOTRAFICANCIA (ART. 33, § 40., DA LEI
11.343/06). PENA: 1 ANO E 8 MESES DE RECLUSAO, EM REGIME
INICIAL FECHADO E 166 DIAS-MULTA. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE
REGIME DIVERSO DO FECHADO, APENAS NOS CASOS EM QUE FOR
POSSIVEL A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. SUBSTITUICAO ADMISSIVEL, EM TESE,
SEGUNDO DECISAO DO STF. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO
RELATOR. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA, POREM, PARA QUE O JUIZ DA VEC
ANALISE A POSSIBILIDADE DE CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE EM RESTRITIVAS DE DIREITOS, AFASTANDO-SE A
APLICACAO DA NORMA PROIBITIVA DA REFERIDA SUBSTITUICAO, BEM
COMO FIXAR O REGIME INICIAL ABERTO, COM A RESSALVA DO
PONTO DE VISTA DO RELATOR.

1. A nova Lei de Trafico de Entorpecentes (11.343/06) disp6e
que o delito de trafico € insuscetivel de sursis e, ainda, vedou
expressamente a possibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos (art. 44). Portanto, cometido o crime na
sua vigéncia, indevida a conversdo da pena ou a concesséo de sursis.

2. Recente entendimento do colendo STF afirma ser
inconstitucional a proibicdo de conversao de penas em crime de trafico (HC
97.256, Rel. Min. AYRES DE BRITO); todavia, deve ser ressaltado que foi
(a) adotada em sede difusa, e (b) por maioria de votos (6x4) e (c) sem efeito
vinculante.

3. N&o parece razoavel que o condenado por trafico de
entorpecentes, seja ele de pequeno, médio ou grande porte, seja
beneficiado com essa substituicdo, porque, em todas as suas modalidades,
trata-se de delito de extrema gravidade e causador de inUmeros males para
a sociedade, desde a desestruturacdo familiar até o incentivo a diversos
outros tipos de crimes gravissimos, que, nao raro, tém origem proxima ou
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remota no comércio ilegal de drogas, sem falar do problema de saude
publica em que ja se transformou.

4. O regime inicial de execucéo da pena, do mesmo modo que
a eventualidade de progresséo e a possibilidade de substituicdo formam o
conjunto da sancdo. A sua definicdo cabe ao legislador, que, no caso da
narcotraficancia, entendeu que as consequéncias a reger os infratores da
norma deveriam ser mais severas, sem deixar de prever, para hipoteses
menos graves, a possibilidade de expressiva reducdo da pena. Nesse
contexto, nao vislumbro qualquer mécula ao principio da individualizagédo da
pena.

5. O fato de a legislagdo estabelecer critérios distintos para a
aplicacdo da sancdo, que podem ser mais ou menos graves, conforme o
crime, ndo retira do Magistrado a sua discricionariedade, pois este esta -
em todos os casos - balizado pelos parametros anteriormente definidos na
norma penal.

6. Todavia, a maioria dos integrantes da 5a. Turma entendeu
por acompanhar o entendimento sufragado pelo colendo STF, razdo pela
qual, considerando a missdo constitucional desta Corte de uniformizacdo da
jurisprudéncia patria, ressalvo o meu ponto de vista, para conceder a
ordem, nesse aspecto particular, permitindo a verificacdo sobre a
possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas
de direito pelo Juizo da VEC.

7. Para compatibilizar a admisséo, pelo STF, da converséo da
pena privativa de liberdade em restritivas de direitos para condenados por
trafico de drogas cometido na vigéncia da Lei 11.343/06, este STJ tem
decidido pela possibilidade de fixacdo de outro regime de cumprimento da
pena além do fechado, mesmo no caso de narcotraficancia praticada sob a
égide da Lei 11.464/07, mas apenas quando se verificar a possibilidade
dessa substituicéo.

8. Habeas Corpus parcialmente concedido, com a ressalva do
ponto de vista do relator, para que o Juiz da VEC analise a possibilidade de
conversdo da pena privativa de liberdade em restritivas de direitos,
afastando-se a norma proibitiva de tal substituicdo, bem como para fixar o
regime inicial aberto, em que pese o parecer ministerial em contrario.

1. Cuida-se de mandamus em que se discute a possibilidade de
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fixacdo de regime inicial aberto, bem como de substituicio da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos ao ora paciente, condenado pela pratica do delito
tipificado no art. 33, § 40., da Lei 11.343/06.

2. O paciente, conforme se depreende dos autos, foi condenado por
trafico de drogas, delito previsto no art. 33, caput e, portanto, submetido, em principio, a
vedacao legal que impossibilita a concesséo de substituicdo da pena por restritivas de

direito, conforme expresso no art. 44 da Lei 11.343/06.

3. No ponto, confira-se, no que interessa, 0 asseverado pelo

acordao objurgado:

Ressalto, ainda, que a reprimenda aplicada pelo magistrado
sentenciante, em sua irretocavel sentenca, se mostrou absolutamente
correta, uma vez que observou, rigorosamente, o critério trifasico de
aplicacdo de pena. A reprimenda imposta foi absolutamente adequada a
reprovacdo e prevencdo do delito, além de ser absolutamente compativel
com a ressocializacdo do condenado, motivo pelo qual nenhum reparo
merece ser feito.

Continuo a sustentar posicionamento ha muito tempo defendido de
gue ndo cabe a substituicdo da pena privativa de liberdade aqueles que
praticam o trafico de drogas com causa de diminuicdo de pena do 840., do
artigo 33, da Lei 11.343/06.

Reafirmo meu entendimento no sentido de ndo aceitar que a
simples incidéncia de uma causa especial de diminuigdo de pena seja capaz
de afastar a equiparacdo do crime de trafico aos delitos hediondos, feita
pelo legislador constituinte originario (Artigo 5.°, inciso XLIII, da CF/88).

Com respeito ao entendimento daqueles que defendem ser o crime
do artigo 33, caput c/c seu § 40., da Lei 11.343/06, espécie de tréafico
privilegiado e que, por razdes de politica criminal, comportaria a substituicdo
da pena, entendo que tal delito é equiparado a hediondo e sujeito as
vedacgOes contidas na Lei 8.072/90 (fls. 71/72).

4. No mesmo sentido, confira-se o seguinte precedente desta Corte:

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006.
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CRIME EQUIPARADO A HEDIONDO PRATICADO SOB A EGIDE DA LEI N°
11.464/07. REGIME INICIAL FECHADO. SURSIS. SUBSTITUICAO DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
VEDACAO LEGAL. ART. 44, DA LEI 11.343/2006.

| - Ap6s a modificacdo do art. 2°, § 1°, da Lei 8.072/90 pela Lei n°
11.464/07, tornou-se obrigatéria a fixagcdo do regime inicial fechado para o
cumprimento da pena pelos condenados por crimes hediondos e
equiparados, independente do quantum da pena.

Il - In casu, tendo o paciente cometido o crime sob a égide da Lei
11.464/07, é incensuravel a fixagdo do regime inicial fechado para o
cumprimento da reprimenda penal.

lIl - Existe expressa vedacao legal a concessao de sursis e a
substituicAo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em
relac@o ao crime de trafico de entorpecentes (art. 44, da Lei 11.343/2006).

Ordem denegada (HC 133.922/MG, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJU
28.09.08).

5. Todavia, recentemente, o colendo STF decidiu ser
inconstitucional a proibigdo de conversdo de penas em crime de trafico (HC 97.256, Rel.
Min. AYRES DE BRITO); no entanto, deve ser ressaltado que foi (a) adotada em sede
difusa, e (b) por maioria de votos (6x4) e (c) sem efeito vinculante.

6. Entendo ndo ser razoavel que o condenado por trafico de
entorpecentes, de pequeno, médio ou grande porte, seja beneficiado com essa
substituicdo, porque, em todas as suas modalidades, trata-se de delito de extrema
gravidade e causador de inUmeros males para a sociedade, desde a desestruturacao
familiar até o incentivo a diversos outros tipos de crimes gravissimos, que, nao raro,
tém origem préxima ou remota no comércio ilegal de drogas, sem falar do problema de

salde publica em que ja se transformou.

7. O regime inicial de execucao da pena, do mesmo modo que a
eventualidade de progressédo e a possibilidade de substituicdo formam o conjunto da

sanc¢do. A sua definicdo cabe ao legislador, que, no caso da narcotraficancia, entendeu
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gue as consequéncias a reger os infratores da horma deveriam ser mais severas, sem
deixar de prever, para hipéteses menos graves, a possibilidade de expressiva reducao
da sancdo. Nesse contexto, ndo vislumbro qualquer macula ao principio da

individualizacdo da pena.

8. O fato de a legislacdo estabelecer critérios distintos para a
aplicacdo da sancédo, que podem ser mais ou menos graves, conforme o crime, néo
retira do Magistrado a sua discricionariedade na aplicacdo da pena, pois este esta - em

todos os casos - balizado pelos parametros anteriormente definidos na norma penal.

0. Todavia, a maioria dos integrantes da 5a. Turma entendeu por
acompanhar o entendimento sufragado pelo colendo STF, razdo pela qual,
considerando a missao constitucional desta Corte de uniformizagcdo da jurisprudéncia
patria, ressalvo 0 meu ponto de vista, para conceder a ordem, nesse aspecto particular,
permitindo a verificacdo sobre a possibilidade de substituicdo da pena privativa de

liberdade por restritivas de direito pelo Juizo da VEC.

10. Quanto ao regime aberto, para compatibilizar a admisséo, pelo STF,
da conversao da pena privativa de liberdade em restritivas de direitos para condenados
por trafico de drogas cometido na vigéncia da Lei 11.343/06, este STJ, mesmo no caso
de narcotraficancia praticada sob a égide da Lei 11.464/07, tem entendido a
possibilidade de fixagdo de outro regime de cumprimento da pena, mas apenas quando
se verificar a possibilidade daquela substituicdo. Nesse sentido:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006.
REDUCAO. POSSIBILIDADE. OBEDIENCIA AO ART. 59 DO CP.
NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. PERSONALIDADE
E CONDUTA SOCIAL DO AGENTE. PREPONDERANCIA. ART. 42 DA LEI
11.343/2006. REDUCAO REALIZADA PELA CORTE ESTADUAL. PATAMAR
RAZOAVEL. REGIME INICIALMENTE FECHADO. DELITO PRATICADO
SOB A EGIDE DA LEI 11.464/2007. SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA
CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ART. 44 DA LEI
11.343/2006. INCONSTITUCIONALIDADE DO OBICE DECLARADA PELO
PLENARIO DO STF. FIXACAO DE REGIME ABERTO PARA
CUMPRIMENTO DA PENA. POSSIBILIDADE. ORDEM PARCIALMENTE
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CONCEDIDA.

(..).

IV. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, em sesséo realizada
em 1° de setembro de 2010, manifestou-se sobre a matéria, no julgamento
HC n. 97.256/RS, de relatoria do Ministro Carlos Ayres Britto, tendo
declarado incidentalmente, por maioria de votos, a inconstitucionalidade da
expressdo "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos", constante
do § 4° do artigo 33, e da expressao "vedada a conversdo de suas penas
em restritivas de direitos”, constante do artigo 44, ambos da Lei
11.343/2006.

V. Nas hipdteses em que se verificar a viabilidade da converséo
da pena privativa de liberdade em restritiva de direitos, ndo ha impedimento
para a fixagcdo do regime inicialmente aberto para o cumprimento da pena,
considerando-se que a substituicho da pena privativa de liberdade em
restritiva de direitos, visa, exatamente, evitar-se o encarceramento.

VI. A fixagdo do regime aberto, no caso, se destina a adequar a
aplicacdo do regime prisional ao entendimento firmado no sentido da
possibilidade da conversdo da pena privativa de liberdade em restritiva de
direitos, especificamente em relacdo ao crime de trafico ilicito de
entorpecentes e, mais particularmente ainda, em funcdo da declaracdo de
inconstitucionalidade das expressdes que vedavam a substituicdo da pena.

VII. Evidenciada a possibilidade de substituicio da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, deve ser igualmente afastado
0 Obice a fixacdo do regime aberto para o cumprimento da pena, a fim de
que a referida substituicdo alcance sua finalidade, com plenitude e sem
restricoes.

VIII. Ordem parcialmente concedida, nos termos do voto do
Relator. (HC 173.094/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, DJe 11.05.2011)

11. Habeas Corpus parcialmente concedido, com ressalva do ponto de

vista do relator, apenas para que o Juiz da VEC analise a possibilidade de conversao da
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pena privativa de liberdade em restritivas de direitos, afastando-se a norma proibitiva de
tal substituicdo, bem como para fixar o regime inicial aberto, em que pese o parecer

ministerial em contrério.

12. E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vigra Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



