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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.578.212 - SP (2016/0013406-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SANTANDER SA SERVICOS TECNICOS

ADMINISTRATIVOS E DE CORRETAGEM DE SEGUROS

ADVOGADOS : DIEGO MONNERAT CRUZ CHAVES E OUTRO(S)

AGRAVADO

LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
: FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ALEGACAO DE
FIXAC}AO EM VALOR IRRISORIO SE COMPARADO AO VALOR DA
CAUSA. COMPETENCIA. INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 7 DO
STJ.

1. A revisdo da verba honoréria implica, como regra, nova andise da matéria
fético-probatéria, 0 que € vedado em Recurso Especid (Simula 7/STJ).
Excepciona-se apenas a hipotese de vaor irrisdrio ou exorbitante, o que ndo se
configura neste caso.

2. O agravante defende a tese de que a exorbitancia pode ser extraida a partir da
verificacdo do valor da causa.

3. Contudo, o arbitramento dos honorérios advocaticios exige a ponderacéo
harmoniosa de inlmeros fatores, como a complexidade da questdo, o tempo
despendido pelo advogado e a necessidade de dedocamento para prestacéo de
SErvico.

4. In casu, a0 fixar 0 montante da condenagdo, o Tribund de origem
expressamente considerou que "os honorarios advocaticios fixados no importe R$
1.500,00 (mil e quinhentos reais) ndo destoa do entendimento desta E. Turma, ja
que se trata de excecdo de pré-executividade, acdo incidenta, que comporta
discussio apenas de matéria de ordem publica ou pré-comprovada nos autos e de
pouca complexidade, ndo havendo, portanto, falar em auséncia de equidade” (fl.
178, e-STJ).

5. Dessa forma, a pretendida reforma do julgado exige incursio nas
circungténcias fético-probatorias dos autos, para que as premissas definidas no
acorddo hodilizado sgjam reformadas, 0 que evidencia a imposshilidade de
exame do merito do presente gpelo.

6. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto
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Martins votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 19 de auil de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.578.212 - SP (2016/0013406-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SANTANDER SA SERVICOS TECNICOS
ADMINISTRATIVOS E DE CORRETAGEM DE SEGUROS
ADVOGADOS : DIEGO MONNERAT CRUZ CHAVES E OUTRO(S)
LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisfo (fls 261-265, e-STJ) que negou ssguimento
a0 Recurso Especid interposto pelo ora agravante com fundamento nas Simula 7 do STJ.

No Regimentd, o agravante sustenta, em suma(fl. 270, e-STJ):

4. Inicidmente, insta pontuar que, contrariamente ao propugnado
pela r. decisdo agravada, a revisdo dos honorérios advocaticios arbitrados pelo
Tribuna de origem se coaduna as SituagOes excepcionais que autorizam essa
Egrégia Corte Superior a revé-lo, uma vez que estes foram fixados no valor
inquestionavelmente irrisdrio de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), 0 que
perfaz 0,08% do vaor historico da causa.

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.3.2016.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme condgne no decisum, o STJ padificou a orientacd0 de que o
quantum da verba honoréria, em razéo da sucumbéncia processua, esta ujeito a critérios de
vaoracdo previsos na ld processud, e sua fixacdo € ato proprio dos juizos das indancias
ordinarias, as quas competem a cognicao e a condderacéo das Stuagdes de natureza fatica

Nesses casos, esta Corte Superior atua na revisio da verba honor&ria somente
quando esta tratar de vaor irrisorio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso, em que
0 quantum fai arbitrado em R$ 1.500,00 (hum mil e quinhentos reais). Assm, o reexame das
razoes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusies dgnificaria usurpagéo da
competéncia das ingéndas ordinérias

Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pelo aresto
confrontado implicaria, necessariamente, 0 reexame da matéria fético-probatoria, 0 que €
obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretenséo de

smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid.”

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA. ART. 20, § 4°,
DO CPC. VALOR IRRISORIO. INOCORRENCIA. MAJORACAO.
SUMULA 07/STJ.

1. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os
honorérios advocaticios devem ser fixados de acordo com o artigo 20, § 4° do
Cadigo de Processo Civil.

2. A jurisprudéncia desta Corte adotou o entendimento de que os
honorérios advocaticios sdo passiveis de modificacdo na ingténcia especial
t&0-somente quando se mostrarem irrisdrios ou exorbitantes.

3. Né@o sendo desarrazoada a verba honoréria, sua majoracéo
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importa, necessariamente, no revolvimento dos aspectos féticos do caso, o que €
defeso no ambito do apelo nobre, a teor da SUmula 07/STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 775.536/RS, Relator Minisro Castro Meira, DJ de
29/09/2006).

Ademas, esclarego que, vencida a Fazenda PUblica, a fixagdo dos honoraios
advocaticios ndo estd addtrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado
como base de cdculo 0 vaor dado a causa ou a condenacéo, nos termos do art. 20, § 4°, do
CPC, ou mesmo umvdor fixo, segundo o critério de equidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
NULIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. HONORARIOS. EXORBITANTES.
MODIFICACAO. POSSIBILIDADE. PRECLUSAOQ. INEXISTENCIA.

1. A jurisprudéncia do STJ reconhece que 0s honordrios
advocaticios sd0 passiveis de modificacdo na insténcia especia, tdo somente
quando se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, de modo a afastar o Gbice da
Simula 7/STJ.

2. Vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorérios
advocaticios ndo esté adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de calculo o vaor dado a causa ou a condenacdo, nos termaos
do art. 20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um vaor fixo, segundo o critério de equidade.

3. "A remessa dficid devolve ao Tribund o reexame de todas as
parcelas da condenacdo suportadas pela Fazenda Publica, inclusve dos
honoré&rios de advogado® (Simula 325 do STJ), 0 que afasta a alegacéo de
preclusdo ante a auséncia de apelacao por parte do ente publico.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 20.294/SP, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2011, DJe 14/10/2011)

A fixagéo da verba honoréria, consoante o art. 20, 88 3° e 4°, do CPC, deve
levar em consideracéo o efetivo trabaho que o advogado teve na causa, seu zdo, o lugar da
prestacéo, a natureza e importandia da causa, tudo consoante apreciacdo equitativa do juiz ndo
redtrita aos limites percentuais de 10% e 20%, e ndo aquilo que com da o0 advogado espera
receber em razdo do vaor da causa.

In casu, os honor&ios ndo foram fixados em patamar irrisdrio, porquanto o
Tribund locd esclareceu (fl. 178, e-STJ):

Ademais, os honorarios advocaticios fixados no importe R$
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1.500,00 (mil e quinhentos reais) ndo destoa do entendimento desta E. Turma, ja
gue se trata de excecdo de pré-executividade, acdo incidenta, que comporta
discussdo apenas de matéria de ordem publica ou pre-comprovada nos autos e de
pouca complexidade, néo havendo, portanto, falar em auséncia de equidade.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0013406-9 REsp 1.578.212 / SP

NUmeros Origem: 00098266519994030000 199903000098261 9800002273 9800266160
PAUTA: 19/04/2016 JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE : SANTANDER S/A SERVICOS TECNICOSADMINISTRATIVOS E DE
CORRETAGEM DE SEGUROS

ADVOGADOS : RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
DIEGO MONNERAT CRUZ CHAVES E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SANTANDER S/A SERVICOS TECNICOSADMINISTRATIVOS E DE
CORRETAGEM DE SEGUROS

ADVOGADOS : RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
DIEGO MONNERAT CRUZ CHAVES E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahaes (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



