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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 829.823 - ES (2015/0320379-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : JOAO WALTER ARREBOLA

ADVOGADO : JOAO WALTER ARREBOLA (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE COLATINA

PROCURADOR : LEONARDO BARROS SOUZA E QUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NAO PAGAMENTO DAS CUSTAS INICIAIS.
PRAZO DE 30 DIAS INTIMAQAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.
CANCELAMENTO DA DISTRI BUIC}AO.

1. O cancelamento da distribuicéo, por falta de pagamento das custas inicias, néo
depende de préviaintimacdo da parte. Precedentes.

2. Dessume-se que 0 acorddo recorrido estd em sntonia com o atud
entendimento do Superior Tribunad de Justica, razéo pela qual nd merece
prosperar a irresignacdo. Incide, in casu, o0 principio estabelecido na Simula
83/STJ "N&o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida.”

3. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 19 de auil de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 829.823 - ES (2015/0320379-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : JOAO WALTER ARREBOLA

ADVOGADO : JOAO WALTER ARREBOLA (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE COLATINA

PROCURADOR : LEONARDO BARROS SOUZA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Agravo Regimentd interposto contra decisio monocrdtica (fls. 260-262, e-STJ) que negou

Sseguimento ao

Recurso Especid, com base na aplicacdo das Simulas 7 e 83 do STJ.
O agravante sustenta, em Uma

Assm Nobres Minigtros, nota-se que 0 ora agravante transcreveu
devidamente trechos dos relatorios e dos votos dos acérddos recorridos,
redizando o cotgo anditicos de ambos, caracterizando a interpretacdo lega
divergente, fazendo jus dessa forma, em ver seu Recurso gpreciado, bem como a
Decisdo Denegatoria reformada, no sentido de acolher e encaminhar a este E.
STF 0 seu Recurso Especia para apreciacao.

Somente a guisa de argumentacd0, nNd0 merece prosperar O
entendimento do Nobre Julgador do Egrégio Tribund de Justica quando afirmou
gue para concessdo da Assisténcia Judiciaria Gratuita € necessario ser acostado
aos autos documentacdo comprobatoria de mudanca de condigdes financeiras

experimentada pelo postulante (fl. 271, e-STJ).

Patda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a

Turmajulgadora

Eordatério.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 829.823 - ES (2015/0320379-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.2.2016.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Conforme ja digposto no decisum combatido, a apontada divergéncia deve sex
comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as circunsténcias que identificam ou
asemdham os casos confrontados, com indicacdo da smilitude fé&tica e juridica entre ees.
Indispensavel a transcricéo de trechos do reatdrio e do voto dos acordéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretacdo legd divergente.

O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e at. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 11, do art. 105 da Condtituicéo
Federal. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando néo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Re. Min. Jodo Otavio de Noronha;, DJ de
15/8/2005).

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud

entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua nNdo merece prosperar a irresgnacao.
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Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do Recurso
Especid pea divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
deciséo recorrida.”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos
interpostos pela dinea "d’ do art. 105, 111, da Condituicio Federd de 1988. Nesse sentido:
REs 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minisro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE
CUSTAS INICIAIS. CANCELAMENTO DE DISTRIBUICAO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Os Embargos de Divergéncia no Recurso Especia 856.000/GO,
julgados pela Corte Especid em abril de 2010, referem-se & necessidade de
intimacdo da parte (CPC, art. 267, § 1°) para que efetue o pagamento das custas
inicas (CPC, art. 257), antes do cancelamento da distribuicéo e extingdo do feito
com base no art.

267, 111, do Estatuto Processual Civil, sempre que o magistrado
houver, anteriormente, despachado a peticdo inicid, pois ddi inicia-se seu oficio
jurisdiciond.

2. Este precedente da Corte Especial ndo exclui o firmado por
este mesmo 6rgéo julgador nos EREsp 264.895/PR, em dezembro de 2001,
segundo o qud é dispensavel a intimagdo pessod da parte que ndo efetua o
preparo previsto no art. 257 do CPC, quando o magistrado ainda ndo despachou
nos autos, dando ensgo, dai, a0 cancelamento da distribuicdo do feito. Nessa
hipétese, a decisdo que cancela a distribuicéo € de natureza adminigtrativa.

3. Agravo interno desprovido.

(AgRg no AREsp 17.501/SP, Rel. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 01/10/2013, DJe 07/11/2013)

Além diso, a ingdnda de origem decidiu a controvérsa com fundamento no
suporte fatico-probatdrio dos autos. Desse modo, verificase que a andise da controvérsa
demanda 0 necessiio reexame do contexto fético-probatorio, 0 que € inviave no Superior
Tribund de Jugtica, ante 0 Abice da SImula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova
néo ensga Recurso Especid "

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0320379-0 AREsp 829.823 / ES

NUmeros Origem: 00079151120138080014 00227044920128080014 014130075212
014130075212201501282007 0227157820128080014 14130075212
14130075212201501282007 227044920128080014 227157820128080014
79151120138080014

PAUTA: 19/04/2016 JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE . JOAOWALTER ARREBOLA
ADVOGADO : JOAO WALTER ARREBOLA (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE COLATINA
PROCURADOR : LEONARDO BARROS SOUZA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO WALTER ARREBOLA

ADVOGADO : JOAO WALTER ARREBOLA (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE COLATINA

PROCURADOR : LEONARDO BARROS SOUZA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente), Diva
Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



