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ADVOGADO

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: DANIELLE ANDREA CASTRO DE MACEDO

: CLAUDIO DALCIR COSTA DE CASTRO E OUTRO(S)
GISELE BARREIRA DO VALE
LUANDA MAIA NUNES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
MARCOS ANTONIO FERREIRA PRADO

: AGF SAUDE S/A

: CLAUDIO APARECIDO RIBAS DA SILVA E OUTRO(S)

: AON HOLDINGS CORRETORES DE SEGUROS LTDA

: OCTAVIANO CANCIAN NETO E OUTRO(S)
PAULO DE TARSO DO NASCIMENTO MAGALHAES
RICARDO BOCCHINO FERRARI E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO PAGAMENTO DE MULTA
PROCESSUAL. PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO DE
ADMISSIBILIDADE. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. Opostos embargos de declaragéo, ante a sua natureza integrativa,
eventual omissao, obscuridade ou contradicao apontada devem decorrer
do julgamento do acérdao ora embargado.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC é
pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer impugnacéao recursal,
nao se conhecendo do recurso manejado sem esse pagamento.

3. Esta Corte possui entendimento firmado no sentido de que o
recolhimento de multa aplicada com base no art. 557, § 2°, do CPC, é
pressuposto processual objetivo a qualquer recurso interposto a posterior
condenacéo, ainda que a parte seja beneficiaria da justica gratuita.

4. Embargos de declaracdo nao conhecidos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aravjo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de maio de 2015(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de embargos de declaracdo interpostos por DANIELLE ANDREA
CASTRO DE MACEDO em face do acérddo desta Quarta Turma, que julgou agravo
regimental, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ORA AGRAVADA. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA
182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO COM APLICACAO
DE MULTA.

1. Inexistindo impugnacao especifica, como seria de rigor, aos fundamentos
da decisdo ora agravada, essa circunstancia obsta, por si s, a pretenséo
recursal, pois, a falta de contrariedade, permanecem incolumes os motivos
expendidos pela decisdo recorrida. Incide na espécie, por analogia, a
Sumula 182/STJ.

2. Agravo regimental ndo conhecido, com aplicacdo de multa.

Nas raz6es dos embargos de declaracdo, a embargante alega que impugnou

especificamente as razdes da decisdo agravada.

Afirma que a recorrente é beneficiaria da justica gratuita, sendo contraditéria a
imposicdo de multa pelo acérddo embargado.

Pede o "conhecimento e provimento do presente Recurso de Embargos de

Declaracéo, para ver reformada a decisdo guerreada e, via de consequencia, conhecido e

provido o recurso para sanada as contradicdes indicadas, na forma das razoes recursais

ofertadas".

E o relatorio.
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1. Opostos embargos de declaracdo, ante a sua natureza integrativa,
eventual omissao, obscuridade ou contradicdo apontada devem decorrer
do julgamento do acérdao ora embargado.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 557, 8§ 2°, do CPC é
pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer impugnacao recursal,
nao se conhecendo do recurso manejado sem esse pagamento.

3. Esta Corte possui entendimento firmado no sentido de que o
recolhimento de multa aplicada com base no art. 557, § 2° do CPC, é
pressuposto processual objetivo a qualquer recurso interposto a posterior
condenacdo, ainda que a parte seja beneficiaria da justica gratuita.

4. Embargos de declaracdo néo conhecidos.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Os embargos de declaragcéo séo cabiveis, na hipétese de omisséo, quando o
julgador deixa de pronunciar-se sobre questao relevante para a solucéo do litigio.

N&o é o que se verifica no caso.

A decisdo impugnada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio dos
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embargos de declaracéo (art. 535 do CPC), uma vez que houve a manifestacéo acerca de
todas as questdes relevantes para a solucdo da controvérsia.

O embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de
maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a funcdo dos
embargos declaratérios.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA DE
OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO — EFEITO INFRINGENTE —
MULTA.

1. Inexistente qualquer das hipoteses do art. 535 do CPC, ndo merecem
acolhida embargos de declaragdo com nitido carater infringente.

2. Hipotese em que a embargante se limita a repetir os fundamentos dos
embargos anteriores, insistindo em rediscutir o mérito do recurso especial.
3. Caracterizado o nitido carater protelatério dos embargos de declaracéo,
deve-se aplicar multa, com fundamento no art. 538, paragrafo Unico, do
CPC.

4. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl nos EDcl no REsp 1037967/RS, Relatora Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2008, DJe 26/11/2008).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
QUALQUER DOS VIiCIOS PREVISTOS NO ART. 535 DO CPC. REJEICAO.
EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de reformar o
decisum, nao ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hip6teses de
omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material, sendo inviavel a
revisdo em sede de embargos de declaracao, em face dos estreitos limites
do art. 535 do CPC.

2. Deveras, o magistrado ndo est4d obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisao.

3. A pretensédo de revisdo do julgado, em manifesta pretensao infringente,
revela-se inadmissivel, em sede de embargos, quando o aresto recorrido
assentou que: [...] 1. O agravo de instrumento é inadmissivel quando a sua
fundamentacdo n&o impugna especificamente a decisdo agravada.
Inteligéncia da Sumula 182 do STJ, que dispde: "E inviavel o agravo do art.
545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada." 2. Precedentes deste Tribunal: AgRg no Ag 728.043/DF
(DJ de 27.11.2006); REsp 548.732/PE (DJ de 22.03.2004); AgRg nos EDcl
no Ag 441.450/SP (DJ de 23.09.2002).

[...]

4. Embargos de declaracgéao rejeitados.

(EDcl no AgRg no Ag 1027475/SP, Relator Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe 06/08/2009).

3. Outrossim, ao apreciar 0 agravo regimental, este Colegiado negou-lhe
provimento aplicando a multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC.
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Depreende-se do paragrafo 2° do artigo 557 do Codigo de Processo Civil o
seguinte:

"Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o agravo, o tribunal condenara
0 agravante a pagar ao agravado multa entre 1% (um por cento) e 10% (dez por
cento) do valor corrigido da causa, ficando a interposi¢cédo de qualquer outro recurso
condicionada ao deposito do respectivo valor."

Com efeito, a sancéo processual a que se refere 0 mencionado dispositivo tem
raiz nos artigos 14 e 17 do referido diploma legal, que pune a parte que, no processo, deixa

Z

de "proceder com lealdade e boa-fé", como aquela que interpde "recurso manifestamente
protelatorio”.

Nesse sentido, confiram-se:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. ARTS. 14, 17 E 557, DO CPC. DECISAO MONOCRATICA. CABIMENTO.
EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MANTIDA.
1. A sancdo processual prevista no art. 557, § 2°, do CPC tem raiz nos arts. 14 e
17 do mesmo diploma legal, que versam sobre litigincia de méa-fé. Portanto,
caracterizada uma das hipéteses previstas no caput do art. 557 do CPC,
autorizado estara o relator, desde logo, a aplicar multa sancionatéria e,
consequentemente, condicionar a interposi¢do de qualquer outro recurso ao
deposito do respectivo valor. 2. Embargos declaratorios recebidos como agravo
regimental, a que se nega provimento." (EDcl no Ag 1136114/MG, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe
04/08/2009)

Dessa forma, tipificada uma das hip6teses previstas no caput do art. 557 do
CPC, autorizado estara, desde logo, o relator a aplicar a reprimenda disposta no § 2°, ou seja,
a multa sancionatoria estipulada entre 1% (um por cento) e 10% (dez por cento) do valor
corrigido da causa e, consequentemente, condicionar a interposicdo de qualquer outro
recurso ao depdosito do respectivo valor.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. ARTS. 14, 17 E 557, DO CPC. DECISAO MONOCRATICA.
CABIMENTO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
DECISAO MANTIDA. 1. A sancdo processual prevista no art. 557, § 2°, do
CPC tem raiz nos arts. 14 e 17 do mesmo diploma legal, que versam sobre
litigancia de ma-fé. Portanto, caracterizada uma das hipéteses previstas no
caput do art. 557 do CPC, autorizado estara o relator, desde logo, a aplicar
multa sancionatéria e, consequentemente, condicionar a interposicdo de
qualquer outro recurso ao depésito do respectivo valor. 2. Embargos
declaratérios recebidos como agravo regimental, a que se nega
provimento." (EDcl no Ag 1136114/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe 04/08/2009)
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Tem-se, destarte, que se cuida de requisito de admissibilidade da impugnacao
recursal, condicionando, como efetivamente condiciona a norma processual em questao, ao
pagamento da multa aplicada, a interposi¢éo do recurso cabivel.

No entanto, deixou a parte recorrente de efetuar o pagamento da multa
aplicada, ficando, assim, ausente, o cumprimento do requisito de admissibilidade recursal
estatuido no paragrafo 2° do artigo 557 do Codigo de Processo Civil, fato que inviabiliza o
conhecimento da presente insurgéncia recursal.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes jurisprudenciais:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL. ARTIGO 557, PARAGRAFO 2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
MULTA. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL. NECESSIDADE DE
PREVIO RECOLHIMENTO. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. 1. "Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o agravo,
o tribunal condenara o agravante a pagar ao agravado multa entre 1% (um
por cento) e 10% (dez por cento) do valor corrigido da causa, ficando a
interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito do
respectivo valor." (paragrafo 2° do artigo 557 do Cdédigo de Processo Civil).
2. Nao se conhece de recurso interposto sem o prévio recolhimento da
multa aplicada com fundamento no artigo 557, paragrafo 2°, do Codigo de
Processo Civil, por se cuidar de requisito de admissibilidade da impugnacédo
recursal. 3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 702.774/SP, Rel.
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2005,
DJ 19/12/2005 p. 493)

"PROCESSO CIVIL. RECURSO PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONDENACAO EM MULTA POR RECURSO MANIFESTAMENTE
INFUNDADO. PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO. RECOLHIMENTO DE
MULTA POR RECURSO PROCRASTINATORIO FIXADA EM 2%. AUSENCIA
DE RECOLHIMENTO. RECURSO NAO CONHECIDO. - Sendo o agravo
manifestamente infundado, condena-se o agravante a pagar ao agravado
multa fixada em 2% (dois por cento) sobre o valor corrigido da causa,
ficando a interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao depoésito
do respectivo valor, nos precisos termos do art. 557, § 2° do Cddigo de
Processo Civil, com a redacéo dada pela Lei n.° 9.756/98. - O recolhimento
de multa por recurso procrastinatorio fixada nos termos do art. 557, § 2 do
CPC é pressuposto recursal objetivo de qualquer recurso posterior a
condenacdo. - Novo recurso de embargos de declaragcdo oposto sem o
recolhimento da multa prevista no art. 557, 8 2° do CPC e a discusséo de
excecgdo de coisa julgada, perante o STJ, sem o devido prequestionamento
nas instancias de origem, caracteriza a natureza procrastinatdria do recurso
e o desrespeito a soberania das decisdes do Poder Judiciario, autorizando a
condenacdo do embargante ao pagamento de multa de 1% sobre o valor do
causa atualizado (art. 538, paragrafo unico do CPC), que fica acrescida a
multa de 2% j& fixada no acérddao embargado (art. 557, § 2 do CPC),
totalizando 3%." (EDclIAgRgQEDcIAgRgAg 177.972/SP, Relatora Ministra
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Nancy Andrighi, in DJ 22/10/2001).

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO SEM O PAGAMENTO DA MULTA
APLICADA NO AGRAVO REGIMENTAL. INTELIGENCIA DO ARTIGO 557, §
3°, DO CPC. INADMISSAO DOS EMBARGOS. | - O artigo 557, § 3° do
Cddigo de Processo Civil, com a redacao da Lei n°® 9.756/98, dispde que se
houver a imposicdo de multa ao agravante, em favor do agravado, por
manifestamente infundado o agravo regimental, a interposicdo de qualquer
outro recurso fica condicionada ao prévio depdsito do valor da sancéo
processual aplicada. Il - Inexistindo nos autos qualquer recibo de depdsito
ou certiddo cartoraria no sentido do cumprimento da norma processual,
COMmo Nno caso, 0 NOVOo recurso ndo merece conhecimento. lll - Embargos de
declaracdo nao conhecidos." (EDclAgRgREsp n° 235.657/DF, Relator
Ministro Cesar Asfor Rocha, in DJ 11/9/2000).

4. Cabe consignar, ainda, que a concessao da assisténcia judiciaria gratuita
n&o tem o condao de suspender o recolhimento da multa em tela. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. APLICACAO DA MULTA DO ARTIGO 557, § 2°, DO
CPC, NO JUiZO DE ORIGEM. NECESSIDADE DO RECOLHIMENTO COMO
PRESSUPOSTO PARA INTERPOSICAO DE OUTROS RECURSOS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO COM APLICACAO E MULTA.

1. Esta Corte possui entendimento firmado no sentido de que o
recolhimento de multa aplicada com base no art. 557, § 2° do CPC, é
pressuposto processual objetivo a qualquer recurso interposto a posterior
condenacdo (AgRg no REsp 532.621/RJ, Relator Ministro FRANCIULLI
NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/06/2004, DJ 06/09/2004 p. 214),
sendo despiciendo o fato de a parte ser beneficiaria da justica gratuita.

2. Agravo regimental ndo provido com aplicacdo de multa.

(AgRg no AREsp 184.024/SC, de minha relatoria, QUARTA TURMA, julgado
em 04/06/2013, DJe 21/06/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. INEXISTENCIA DE
QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC. REDISCUSSAO DE
QUESTOES DECIDIDAS.

IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do Cédigo de Processo Civil,
sdo cabiveis embargos de declaracdo nas hipéteses de obscuridade,
contradicdo ou omissdo da decisao recorrida.

2. No caso, nao se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em
guestdo, pois o acoérddo embargado enfrentou e decidiu, de maneira
integral e com fundamentagcdo suficiente, toda a controvérsia posta no
recurso.

3. Decidiu-se, com efeito, que, na esteira da jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, ao recorrente que goza do beneficio da justica gratuita é
indispensavel o recolhimento da multa prevista no art. 557, § 2° do CPC,
pois a assisténcia judiciaria gratuita ndo tem o conddo de tornar o assistido
imune as penalidades processuais legais por atos de procrastinacdo ou
litigAncia de ma-fé por ele praticados no curso da demanda.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.
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(EDcl no AgRg no AREsp 12.990/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 26/02/2013)

5. Ante 0 exposto, ndo conheco dos embargos de declaracéo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaragdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



