Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°524.754 - SP (2014/0128100-4)

597

L

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : DINA CAROLINA AUGUSTYN
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. QUANTUM DE REDUCAO
PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N° 11.343/2006. MOTIVACAO
IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

| - Presentes as drcungéncias do art. 42 da Le 11.343/06, ndureza e
quantidade da droga, néo ha ilegdidade a ser reparada com relacéo a gplicacdo da
minorante em 5/12, conforme art. 33, 8 4°, da Le n° 11.343/2006.

Il - Ademais, 0 recurso especid ndo sera cabive quando a andise da pretenséo
recursal — dteragcdo do quantum da minorante do art. 33, 8 4° da Lea 11.343/06 no
grau maimo — exigir o reexame do quadro fatico-probatdrio, sendo vedada a
modificacdo das premissas fédicas firmadas nas ingéncias ordinaias no ambito dos
recursos extraordin&ios. (Simula 07/STJ e Simula 279/STF).

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ¥SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de maio de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: DINA CAROLINA
AUGUSTY N interpds agravo regimenta contra r. decisdo que negou provimento ao agravo
em recurso especid (fls 586-587).

No presente agravo regimentd, aduz a ingplicabilidade da Simula 7/STJ,
aseverando que "nao ha elementos que caracterizem e comprovem que a conduta da ré
sgja negativa, a fim de motivar o fato de o juiz ter consderado a diminui¢&o prevista no
artigo 33, 84° em seu patamar minimo, devendo, desse modo, ser aplicada a causa
especial de diminuicdo em seu grau maximo, diante da pequena quantidade de droga
apreendida” (fl. 600).

Acresce que "Na seara probatoria, a comprovacdo do fato, além de ser
importante para o desfecho da lide, deve ser admissivel a luz do direito positivo. Embora
0 Cdbdigo de Processo Civil tenha adotado o principio da persuasdo racional como
regra, ha hipoteses de valoracdo, em abstrato, dos meios de prova. Trata-se de uma
valoragdo prévia do legidador, destinada a evitar o ingresso de determinados meios de
prova tidos como inidéneos para comprovar o fato" (fl. 600).

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou, subddiaiamente, pela
submissfo do agravo a Turmajulgadora

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO

INTERNACIONAL DE  ENTORPECENTES.
QUANTUM DE REDUCAO PREVISTO NO § 4°
DO ART. 33 DA LE N° 11.343/2006.
MOTIVACAO IDONEA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7ISTJ.

| - Presentes as drcungéncias do art. 42 da Le
11.343/06, naureza e quantidade da droga, ndo ha
ilegdidede a ser reparada com relacéo a aplicacéo da
minorante em 5/12, conforme art. 33, § 4°, da La n°
11.343/2006.

[l - Ademals, 0 recurso especid néo sera cabive
guando a andise da pretensdo recursd — dteracéo do
guantum da minorante do art. 33, § 4° da Le
11.343/06 no grau maximo — exigr o reexame do
guadro fatico-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas féicas firmedas nas
ingéncias  ordinaiass no ambito dos recursos
extraordinarios. (Simula 07/STJ e SUmula 279/STF).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesam os
argumentos da agravante, 0 recurso ndo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum
ora agravado.

Com €feito, 0 recurso especid ndo serd cabive quando a andise da pretensdo
recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a modificacdo das
premissas féticas firmadas nas indéncias ordinarias no ambito dos recursos extraordinarios.
(SImula 07/STJ e Simula 279/STF).

Por outro lado, € permitida a revaloragdo do conjunto praobatério,
procedimento que consubgtancia tdo somente a releitura dos fatos/provas consagrados no
acorddo atacado. Dessarte, a Smples pretensdo de conferir nova qudificacdo juridica aos
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INocor rente na especie.

NoO presente recurso especid, a conta de violagdo aos arts. 33, 8 4°, da Le
11.343/06, pretende a agravante a gplicacéo do beneficio da redutora previsa no normativo
referenciado em seu patamar maximo.

No ponto, € de se redcar que a ingéndia ordinaria, ao gplicar a minorante do
art. 33, 8§4° daLd 11.343/06 em 5/12 (fl. 430), consderou as diretrizes estabelecidas no art.
42 da La de Drogas. AsSm, a dteracdo do patamar redutor demanda perpasse vedado,
contudo, sob angulos digtintos que se mesdam: por um prisma, ofensa ao principio do livre
convencimento mativado, dada a fixagdo em patamar inferior a0 maximo com base em
eementos fético-probatdrios, araindo, por outro vértice, iguamente, a Simula 7/STJ, dada a
vedacdo da suaandise pdaviaddta

Com efeito, presentes as drcungténcias do art. 42 da La 11.343/06, naiureza e
a quantidade da droga (1 kg de cocaina) ndo ha ilegdidade a ser reparada com relacéo a
aplicacdo da minorante em 5/12, conforme art. 33, § 4.°, daLa n° 11.343/2006.

Além do mais, ndo pode esta Corte proceder a dteracéo do referido patamar
sem revolver o acervo fético-probatorio, providéncia incabive na via do recurso especid, a
teor do 6bice contido no Verbete Sumular n.° 7 deste Superior Tribund de Judtica

Nesse santido:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA EM
PATAMAR DIVERSO DO MAXIMO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. SUBSTITUICAO DA PENA POR
RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE.

1. E pacifico no ambito desta Corte o entendimento de que,
no momento da fixagdo da reprimenda, o julgador deve valorar, com
preponderancia sobre as demais circunstancias judiciais, a natureza e a
quantidade da droga, nos termos do previsto no art. 42 da Lei n.

11.343/2006.

2. A natureza da droga (cocaina), de elevado potencial
lesivo, bem como a quantidade (mais de 4 quilos apreendidos com cada ré)
serviram de arrimo para aplicacdo da pena-base acima do minimo legal.
Em razio do obice da Simula 7 do STJ, ndo cabe, em sede de recurso
especial, 0 reexame do juizo valorativo utilizado na fixagdo do quantum
da reprimenda.
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3. Igualmente, esbarra no obstaculo imposto na Simula 7 do
STJ o pedido de aplicacéo do redutor do art. 33, 84°, da Le n.

11.343/2006, em seu grau maximo, tendo em vista que néo
pode esta Corte proceder a alteracao do referido patamar sem revolver o
acervo fatico-probatorio.

4. Fixada a pena privativa de liberdade acima de quatro
anos, ndo ha falar em sua substituicdo por restritiva de direitos, pois
ausentes os pressupostos legais previstos no art. 44, |, do Cédigo Penal.

5. Agravo regimental desprovido" (AgRg no ARE
422.763/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 12/2/2015).
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"PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS ALTERAGAO DO PATAMAR DE DIMINUIGAO
DA PENA (ART. 33, §8 4° LElI N. 11.343/06). IMPOSSBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O exame da pretensdo recursal, de incidéncia da
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06 em seu
grau maximo, implica a necessdade de revolvimento do suporte
fatico-probatdrio delineado nos autos. Incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREs
82.671/SC, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
17/12/2014).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0128100-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 524.754 /| SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00108497020094036119 108497020094036119 200161810010956 200161810011043
200161810011079 200161810011109 200961190108490 2014097558 21055309
53802009

EM MESA JULGADO: 19/05/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : DINA CAROLINA AUGUSTYN
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DINA CAROLINA AUGUSTYN

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



