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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 286.824 - SP (2014/0008914-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JOAO TEIXEIRA JUNIOR

ADVOGADO : JOAO TEIXEIRA JUNIOR

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO BATISTA DE SOUZA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
ROUBO QUALIFICADO E CORRUPC;AO DE MENOR. FIXAQAO DO
REGIME INICIAL FECHADO. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO DO
QUE O LEGALMENTE PERMITIDO. ALEGADA VIOLAC,‘AO A SUMULA
N.° 440/STJ. INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. MODUS
OPERANDI QUE DEMONSTRA MAIOR REPROVABILIDADE.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DO CRITERIO TRAZIDO PELO § 2°
DO ART. 387 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, ACRESCENTADO
PELA LEI N.° 12.736/12. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO. REDUCAO DA PENA ABAIXO DO MINIMO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 231 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ORIENTA(;AO FIRMADA NO JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA N.° 1.117.073/PR.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federa e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtituicdo ao recurso ordinario, nas hipéteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto edtrito, prevista
taxativamente na Congtituicéo da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo a0 recurso especia, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prguizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. O fato da especia reprovabilidade do crime ndo ter Sdo utilizada para
a exasperagdo da pena-base demonstra tdo-somente a benevoléncia das
ingténcias ordind&rias, nd conduzindo a inferéncia de que ha violagdo a0
enunciado da Simula n.° 440/STJ, uma vez que o regime fechado foi estabelecido
por conta da gravidade concreta do crime.

4. Contudo, o estabelecimento do regime prisond deve observar os
termos do § 2.° do art. 387 do Codigo de Processo Penal, com redagéo dada pela
Lel n.° 12.736/12, segundo o qud "[0] tempo de prisdo provisoria, de prisdo
administrativa ou de internagdo, no Brasil ou no estrangeiro, sera
computado para fins de determinacéo do regime inicial de pena privativa de
liberdade".

5. Conforme entendimento sedimentado na Simula n.° 611, do Supremo
Tribund Federd, transitada em julgado a condenagdo, cabe a0 Mizo das
Execucdes proceder a fixagdo do regime prisond adequado.
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6. "E firme o entendimento que a incidéncia de circunstancia
atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo
estabelecido em lei, conforme disposto na Simula n.° 231 desta Corte
Superior." (REsp 1.117.073/PR, 3.2 Se¢do, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU de
29/06/2012; sem grifos no origind.)

7. Habeas corpus nd conhecido. Ordem de habeas corpus
concedida, de doficio, para determinar que 0 Juizo das Execucdes examine, com
base no § 2.° do art. 387 do Cddigo de Processo Penal, se o tempo de prisdo
cautelar do Paciente permite, na hipotese, a fixacdo de regime mais brando.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze,
Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 20 de maio de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 286.824 - SP (2014/0008914-0)

IMPETRANTE : JOAO TEIXEIRA JUNIOR
ADVOGADO : JOAO TEIXEIRA JUNIOR )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO BATISTA DE SOUZA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar,
impetrado em favor de BRUNO BATISTA DE SOUZA, em face de acorddo proferido, em
sede de apelacéo, pelo Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Narram os autos que o ora Paciente foi condenado como incurso no art. 157, 8 29,
[, por duas vezes, naformado art. 71, todos do Cddigo Pend, a pena de 06 anos, 02 meses e 20
dias de reclusdo, em regime inicid fechado.

Inconformada, a Defesa apelou, pretendendo a absolvigdo ou a desclassificagdo
dos ddlitos, tendo o Tribund a quo negado provimento ao recurso.

No presente writ subgtitutivo, alega o Impetrante que a pena do Paciente foi
fixada no minimo legd, logo, o réu faz jus ao regime semiaberto, consoante a Simula n.° 440 do
Superior Tribund de Justica.

Aduz, ainda, que o Paciente cumpriu preso preventivamente tempo bastante
superior a0 minimo exigido para obter a progressdo de regime para o aberto.

Por fim, afirma que "o Paciente confirmou que foi ele (autoria) quem retirou
as maquinas (materialidade) dos estabelecimentos das supostas vitimas, tendo direito a
reducéo em 1/3 de sua pena" (fl. 05).

Busca, assm, liminarmente, que o Paciente sgja colocado em liberdade, até que
sobrevenha decisdo terminativa deste writ. No mérito, requer "a concessao da ordem para que
seja aplicada a simula n 440, do E. STJ, o art. 387, § 2°, do Cadigo de Processo Penal, e
os arts. 65, I11, d, e 66, ambos do Cddigo Penal, tornando os efeitos da liminar definitivos’
(fl. 10).

O pedido de liminar foi indeferido, pela Presidéncia do Superior Tribuna de
Justica, nos termos da deciso de fls. 266/267.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 274/302, com a juntada de

pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.
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O pedido de reconsideracéo da decisdo que indeferiu a liminar foi negado as fls.
310/311.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 74/79, opinando pelo néo
conhecimento da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 286.824 - SP (2014/0008914-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
ROUBO QUALIFICADO E CORRUP(;AO DE MENOR. FIXAC}AO DO
REGIME INICIAL FECHADO. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO DO
QUE O LEGALMENTE PERMITIDO. ALEGADA VIOLAC;AO A SUMULA
N.© 440/STJ. INEXISTENCIA. FUNDAMENTAC;AO CONCRETA. MODUS
OPERANDI QUE DEMONSTRA MAIOR REPROVABILIDADE.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DO CRITERIO TRAZIDO PELO § 2°
DO ART. 387 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, ACRESCENTADO
PELA LEI N.° 12.736/12. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO. REDUGCAO DA PENA ABAIXO DO MINIMO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 231 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ORIENTACAO FIRMADA NO JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA N.° 1.117.073/PR.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugcdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de dirgto estrito, prevista
taxativamente na Congtituicéo da Republica

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo a0 recurso especia, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. O fato da especia reprovabilidade do crime ndo ter sdo utilizada para
a exasperacdo da pena-base demonstra tdo-somente a benevoléncia das
ingténcias ordind&rias, nd conduzindo a inferéncia de que ha violagdo a0
enunciado da Simula n.° 440/STJ, uma vez que o regime fechado foi estabelecido
por conta da gravidade concreta do crime.

4. Contudo, o estabelecimento do regime prisond deve observar os
termos do § 2.° do art. 387 do Cadigo de Processo Penal, com redacéo dada pela
Lel n.° 12.736/12, segundo o qud "[0] tempo de prisdo provisoria, de prisiao
administrativa ou de internacdo, no Brasil ou no estrangeiro, sera
computado para fins de determinacéo do regime inicial de pena privativa de
liberdade".

5. Conforme entendimento sedimentado na Simula n.° 611, do Supremo
Tribund Federd, transitada em julgado a condenacdo, cabe ao Mizo das
Execucdes proceder a fixacdo do regime prisond adequado.

6. "E firme o entendimento que a incidéncia de circunstancia
atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo
estabelecido em lei, conforme disposto na Simula n.° 231 desta Corte
Superior." (REsp 1.117.073/PR, 3.2 Secdo, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU de
29/06/2012; sem grifos no origind.)

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem de habeas corpus
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concedida, de dficio, para determinar que o Juizo das Execucbes examine, com
base no § 2.° do art. 387 do Cddigo de Processo Penal, se o tempo de priso
cautelar do Paciente permite, na hipotese, a fixacgo de regime mais brando.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

N&o se desconhece que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas
as Turmas desta Corte, apds evolucdo jurigorudencia, passaram a ndo mais admitir a impetracdo
de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinério, nas hipdteses em que esse Ultimo é
cabivel. 1sso porque a competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribund trata-se de
meatéria de direito estrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da Republica

N&o obstante, a jurisorudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as
Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
recurso especia (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Réator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgedo em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).

Diante disso, embora reconhega a ocorréncia de abuso na utilizaco do habeas
corpus em subgtituicdo ao recurso especia, vinha persstindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find posicionamento da Suprema Corte.

Porém, fiquel vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC
274.618/SP, julgados em 21/11/2013), razéo pela qual me curvo ao entendimento mgoritaio,
para, ressalvado meu posicionamento pessoa, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do
recurso especia, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

No caso, extrai-se dos autos que o ora Paciente foi preso em flagrante, no dia 03
de abril de 2012, e denunciado como incurso no art. 157, 8 2.°, inciso I, por duas vezes, do
Codigo Penal, e no art. 244-B da Le n.° 8.069/90, porque juntamente com corréu e um
adolescente, subtraiu maquinas de musica de dois estabel ecimentos comerciais.

Em primera ingténcia, a denincia foi julgada parcidmente procedente para
condenar o réu apenas pela pratica de dois roubos magjorados, em continuidade ddlitiva, a pena de

06 anos, 02 meses e 20 dias, de reclusfo, no regime inicid fechado, vedado o apelo em liberdade.
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Apenas a Defesa gpelou, e o Tribund de Justica estadua negou provimento ao

recurso, mantendo a condenacdo em sua integralidade, nos termos da seguinte ementa:

"Processo Penal. Alegacdo de cerceamento de defesa decorrente
do indeferimento de prova. Exame pericial pleiteado desnecessario a
formacéo do livre convencimento motivado do Juizo. Nulidade inocorrente.
Preliminar rejeitada.

Roubos perpetrados em concurso de agentes. Autoria e
materialidade comprovadas. Reconhecimento pelas vitimas. Réus
surpreendidos, logo apés os fatos, em companhia do comparsa adolescente,
ao transportarem os bens subtraidos. Caracterizacdo da grave ameaca as
vitimas, necessarias a tipificacéo dos crimes de roubo.

Impossibilidade de desclassificagcdo. Crimes consumados. Correto
reconhecimento da continuidade delitiva. Causa de aumento de pena
relativa do concurso de pessoas bem demonstrada. Penas adequadas.
Recurso improvido." (fl. 75)

Os recursos especial e extraordinario tiveram seu seguimento negado e a

condenacao transtou em julgado em 13 de dezembro de 2013.

Seguiu-se a impetragdo do presente habeas corpus subditutivo de recurso

especia onde o Impetrante busca a fixagcéo do regime prisona adequado e a diminuicgo da pena

pela atenuante da confissao espontanea.

Se pronunciou:

No tocante a dosimetria da sangdo pend, 0 acorddo de apelacdo impugnado assm

As bases de cada uma das penas foram estabelecidas no minimo
legal ante a primariedade dos apelantes. Convém explicitar que a confissao
espontanea nao se configurou, porque retratada em Juizo a extrajudicial.
No mais, a atenuante inominada, prevista no art. 66 do Codigo Penal, e
pleiteada por Bruno, somente tem sua aplicagéo justificada, ao arbitrio do
julgador, quando presente circunstancia relevante e de importancia tal que
distinga o réu em relacdo a maioria das pessoas, ainda que nao
delinquentes. A colaboracdo com o andamento do processo, em se tratando
de réu preso, e a afirmada idoneidade esperada da maioria dos cidadaos,
sao insuficientes para ensejar a referida atenuacéo da pena. No caso dos
autos, ante a fixacdo da base minima e a auséncia de agravantes, a
existéncia de atenuantes ndo poderia influir na fixagdo da pena, nos termos
do art. 231 do Colendo Superior Tribunal de Justica. Destarte, inexistindo
agravantes ou atenuantes, as sancfes receberam o aumento minimo pela
causa de aumento relativa ao concurso de agentes, resultando cinco anos e
quatro meses de recluséo e treze dias-multa, no piso. Finalmente, uma das
sancoes dos acusados recebeu o aumento minimo de um sexto pelo crime
continuado, resultando seis anos, dois meses e vinte dias de reclusdo e
quinze dias-multa, no piso.

O regime prisional fechado é o Unico adequado a atender a
finalidade preventiva da pena e ao grau de censurabilidade das condutas,



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

0s apelantes agiram em concurso com adolescente e com frieza propria
daqueles que aparentam n&o serem iniciantes no mundo do crime, apesar
de suas primariedades e bons antecedentes.

Nada ha reparar na bemlancada sentenca.” (fl. 81)

Verificase que existe fundamentagdo suficiente para a manutencdo do regime
inidd fechado pois, em que pese a pena-base ter Sdo fixada no minimo legd, a transcricéo acima
revela que o regime fechado foi estabelecido por conta da gravidade concreta do crime.

E o fato da especia reprovabilidade do crime nédo ter ddo utilizada para a
exasperacdo da pena-base demonstra téo-somente a benevoléncia das insténcias ordinérias, néo
conduzindo a inferéncia de que ha violacdo ao enunciado da Simula n.° 440/STJ. Este, a0
contrario, € muito claro em vedar a fixacdo de regime mais gravoso quando redlizado com base
na gravidade abstrata do ddito, o que ndo foi 0 caso.

Exemplificativamente:

"PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. (1)
IM PETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA MAIS GRAVOSO. REFERENCIA A ELEMENTO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Nao ha manifesta ilegalidade a ser reconhecida. Por mais que a
pena-base tenha sido fixada no minimo legal, bem como o quantum da pena
ser inferior a oito anos de reclusdo, havendo mencdo a elemento concreto
para o estabelecimento de regime inicial mais severo, ndo ha falar em
constrangimento ilegal. In casu, foi apontada significativa particularidade
fatica (ndo se podem equiparar, para efeito de valoracdo do injusto-tipico,
condutas como as descritas neste processo com outros delitos, nos quais, a
despeito do concurso de agentes e emprego de armas, ndo sao realizados
disparos ou atos de violéncia pessoal contra os ofendidos. Houve maior
desvalor do resultado nos delitos ora examinados e, portanto, € justo que,
para reafirmacdo da norma penal violada, a resposta seja mais intensa,
proporcional a gravidade concreta do crime, demonstrada no processo) a
evidenciar modus operandi com plus de reprovabilidade, autorizando, assim,
a aplicacao do regime fechado.

3. Habeas corpus ndo conhecido”. (HC 196.030/SP, Rel. Minigra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
15/08/2013, DJe 26/08/2013.)

Ressalte-se, ainda, que a questdo em apreco € de todo diversa da hipdtese em

gue o regimeinicid mais gravoso € justificado exclusivamente no emprego de arma de fogo ou no
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concurso de agentes. Ressalvada minha divergéncia, a Quinta Turma deste Soddicio tem
decidido que essas mgorantes, de per s, permitem a agravacdo do aspecto quditativo da
reprimenda (regime prisond) independemente do aspecto quantitativo (quantum de pena fixado
na primeira fase da dosimetria). Exemplificativamentee HC 274149/SP; HC 268570/SP, REsp
1330978/SP.

Com relagdo a iss0, tenho sustentado que o principio da legaidade inviabiliza que
causas de aumento de pena sgam consideradas como fundamentos exclusvos para a
apreciacdo do regime prisond adequado ao caso concreto, ja que o Codigo Pena ndo deixa
nenhuma divida de que, para aém dareincidéncia e do quantum de pena aplicado (art. 33, §82.9),
0s Unicos argumentos auténticos para a agravacao do regime prisonad devem guardar relacéo
com as circunstancias judicias previstas no art. 59 do mesmo codigo. Como dito anteriormente,
todavia, 0 caso destes autos € diverso, pois a gravidade concreta do crime ndo levou em
consideragcdo somente as precitadas magjorantes, mas Sm circunstancias que deixaram de ser
desvaloradas na primeira etapa da dosmetria por nitida benevoléncia do magistrado.

Contudo, 0 acorddo de apelacdo deixou de aplicar o disposto na L&l n.° 12.736, de
30 de novembro de 2012, que acresceu 0 8§ 2.° a0 art. 387 do Cadigo de Processo Penal e passou
a disciplinar a fixacdo do regime inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade, nos
seguintes termos.

"Art. 387. O Juiz, ao proferir sentenca condenatéria:

[§2]° O tempo de prisdo provisoria, de prisdo administrativa ou de
internacdo, no Brasil ou no estrangeiro, ser4 computado para fins de
determinacdo do regime inicial de pena privativa de liberdade. (Incluido
pela Le n.°12.736, de 2012)"

A norma supratranscrita, de natureza juridica mista (processua/materid), deve
retroagir em beneficio da Recorrente, em obséquio ao preceito contido no inciso XL do art. 5.° da
Congtituicdo Federa, notadamente porque, ao conceder ao condenado a viabilidade de iniciar o
cumprimento de pena em regime mais brando, atinge de forma menos severa o seu direito deir e
vir.

Cabe, portanto, determinar a aplicacdo do disposto no § 2° do art. 387 do Codigo
de Processo Pena na fixagd do regime inidd de cumprimento de pena. E, conforme
entendimento sedimentado na Simula n.° 611, do Supremo Tribund Federd, transitada em
julgado a condenacdo, cabe a0 Mizo das Execucles proceder a fixagdo do regime prisond
adequado.
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De outra banda, com bem ressaltou o julgado vergastado, ainda que reconhecida,
a atenuante da confissdo ndo tem o conddo de reduzir a pena aguém do minimo legal na segunda
fase, sendo esse o limite permitido nessa fase da dosmetria.

Isso porque, segundo o entendimento deste Tribuna Superior de Justica, a
incidéncia de circunsténcia atenuante ndo pode conduzir a reducéo da pena abaixo do minimo
estabelecido em ld, conforme digposto na Simulan.® 231 desta Corte Superior, in verbis:

"A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a
reducdo da pena abaixo do minimo legal "

Alids, em sessdo redizada em 26/10/2011, essa compreensdo foi consolidada no
ambito desta Corte Superior de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especid
Representativo da Controvérsan. 1.117.073/PR, cuja ementa esta assm definida:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ESTUPRO. PENAL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ENUNCIADO DA SUMULA N.° 231
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. VIOLACAO AOS ART. 59, INCISO
I, C.C. ARTS 65 68, CAPUT, E 213 DO CODIGO PENAL.
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES MENORIDADE E CONFISSAO
ESPONTANEA. DIMINUICAO DA PENA ABAIXO DO MINIMO LEGAL.
IMPOSS BILIDADE. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. E firme o entendimento que a incidéncia de circunstancia
atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo
estabelecido em lei, conforme disposto na Simula n.° 231 desta Corte
Superior.

2. O critério trifasico de individualizacéo da pena, trazido pelo art.
68 do Codigo Penal, ndo permite ao Magistrado extrapolar os marcos
minimo e maximo abstratamente cominados para a aplicagdo da sancao
penal.

3. Cabe ao Juiz sentenciante oferecer seu arbitrium iudices dentro
dos limites estabelecidos, observado o preceito contido no art. 93, inciso IX,
da Constituicdo Federal, sob pena do seu poder discricionario se tornar
arbitrario, tendo em vista que o Codigo Penal ndo estabelece valores
determinados para a aplicacdo de atenuantes e agravantes, o que permitiria
a fixacao da reprimenda corporal emqualquer patamar.

4. Recurso especial conhecido e provido para afastar a fixagao da
pena abaixo do minimo legal. Acérdao sujeito ao que dispde o art. 543-C do
Cadigo de Processo Civil e da Resolucdo STJ n.° 08, de 07 de agosto de
2008." (REsp 1.117.073/PR, 3.2 Secdo, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU de
29/06/2012; sem grifos no origindl.)

Ante o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. Contudo, CONCEDO A
ORDEM, de dficio, para determinar que o Juizo das Execucdes examine, com base no § 2.° do
art. 387 do Cadigo de Processo Pend, se 0 tempo de prisdo cautelar do Paciente permite, na
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hipdtese, a fixagdo de regime mais brando.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0008914-0 PROCESSO ELETRONICO HC 286.824 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00052104720128260152 1049294 20130000531696 52104720128260152 9082012
EM MESA JULGADO: 20/05/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO TEIXEIRA JUNIOR
ADVOGADO : JOAO TEIXEIRA JUNIOR
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNOBATISTA DE SOUZA (PRESO)
CORREU : JOAO MARCELO DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



