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PACIENTE : LUDWIG MAX POCKEL (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MEMBRO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. PERICULOSIDADE DEMONSTRADA.
TRANSFERENCIA DO PACIENTE DO RIO DE JANEIRO/RJ PARA PONTA PORA/MS.
PREJUIZO A INSTRUCAO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS QUE ISOLADAMENTE NAO
JUSTIFICAM A SOLTURA DO ACUSADO. ORDEM DENEGADA.

|. Paciente que restou denunciado, juntamente com demais corréus, por suposto
crime de tréfico e associacdo para o tréfico de drogas e seria membro de organizaco criminosa,
responsavel pela reiterada prética da traficancia nos Estados do Mato Grosso do Sul e do Rio de
Janeiro, dém de Sdo Paulo e da cidade de Brasilia

I1. Tendo em vista a existéncia de indicios que revelam a pratica permanente do
crime, e, sobretudo, evidenciam o fato de o réu ser membro de organizagdo criminosa
especidizada no crime de trafico de drogas em larga escaa, ha que se manter a prisdo
preventiva contra ele decretada, em garantia da ordem publica

[1l. N&o se evidencia constrangimento ilegd na manutencdo da custodia do
paciente na cidade do Rio de Janeiro, em virtude da conex&o existente entre a conduta delituosa
por ele praticada, em Ponta Por&ddM S, e as condutas dos demais corréus, no Rio de Janeiro, além
da possibilidade de prejuizo a instrucdo crimind, realizada na cidade do Rio de Janeiro/RJ.

V. Condicles pessoais favordveis que ndo permitem a revogacdo da prisio
preventiva, consderando a existéncia de elementos hébeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar e que denotam a pericul osidade do réu.

V. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem."Os Srs. Minisiros Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss e
Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra LauritaVaz.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Redator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

LUDWIG MAX POCKEL, contra acérddo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro
(HC rn° 0063949-47.2010.8.19.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente teve sua prisdo temporaria decretada em 11 de
junho de 2010 (fls. 88/90), e prorrogada em 13 de setembro de 2010 (fls. 91/93), em virtude da
investigac@o redlizada para apuracdo da suposta prética dos delitos previstos nos arts. 33, 35 e
40, inciso 1V, todos da Lel n° 11.343/06.

Foi oferecida deniincia em 7 de outubro de 2010 (fls. 81/87), a qua foi recebida
em 8 de outubro de 2010, oportunidade em que foi decretada a priséo preventiva do paciente (fls.
94/100).

O magistrado singular indeferiu o pedido de liberdade provisdria formulado pela
defesa (fls. 101/104).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte locd pugnando pela
transferéncia do paciente para estabelecimento prisond na cidade de Ponta PordMS, onde
domiciliado o paciente. A ordem foi denegada, nos seguintes termos:

"Habeas Corpus. Paciente denunciado, juntamente com mais
13 (treze) corréus, pela préatica dos delitos previstos nos artigos 33 e 35 c/c
40, inciso V, todos da Lei n° 11343/06. Ordem impetrada, erroneamente, ao
argumento de incompeténcia do Juizo monocratico, pedindo-se a
transferéncia do paciente para estabelecimento prisional existente na
cidade de Ponta Pord, Mato Grosso do Sul, onde este possui domicilio.
Acdo penal oriunda do desmembramento do IP n°® 394/2010, da 212
Delegacia de Policia, instaurado para apurar a pratica dos crimes de
tréfico de drogas e associacdo para o mesmo fim nas comunidades de
Manguinhos, Mandela 01, 02 e 03, Parque Acara e Jacaré, situadas no Rio
de Janeiro, sendo imputada ao paciente a tarefa de 'providenciar’ a
substancia entorpecente. Conduta que, no minimo, encontra conexao
intrinseca com aquela realizada pelos corréus no Estado do Rio de Janeiro,
razdo pela qual, ante o principio da indivisibilidade da acdo penal (artigo
48 do CPP), tendo aquele concorrido diretamente, juntamente com o0s
demais corréus para a pratica das infragdes penais em comento, havendo
indicios, outrossim, de que seja o fornecedor/intermediario do entorpecente
comercializado nas comunidades susomencionadas, resta nitidamente
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configurada a competéncia para o julgamento da acéo penal, pelo Juizo
impetrado. Ademais, tratando-se o delito de associacao para o trafico de
crime permanente, e praticado emterritérios de duas ou mais jurisdicoes, a
competéncia para o julgamento da lide penal firmar-se-a pela prevencéo,
na forma do artigo 71 da Le Penal Adjetiva. A instrugdo criminal
encontra-se em seu liminar, tratando-se, outrossim, de processo complexo,
contando, até o presente, com oito volumes, de forma que a transferéncia do
paciente para o estado do Mato Grosso do Sul, acarretaria, de forma
inquestionavel, prejuizo a instrucdo. ORDEM DENEGADA." (fl. 71)

No presente habeas corpus, a impetracéo pleteia, liminarmente, a expedicéo de
alvara de soltura em favor do paciente e, no mérito, a revogacao da prisio preventiva decretada
ou a transferéncia do paciente para cumprimento da ordem de prisdo em sua cidade de origem.

A impetracdo pretende discutir a incompeténcia territorial da autoridade que
decretou a custodia preventiva do paciente, pois este é domiciliado em Ponta Pord/M S, mas esta
preso na cidade do Rio de Janeiro. Alega ndo ter havido prética de qualquer conduta
caracterizadora do tipo pena, mas em caso de consideracdo da ocorréncia de trafico de drogas, a
consumagdo teria ocorrido em Ponta Por&d/MS, ndo havendo razéo para julgamento pela
autoridade coatora.

Informa ndo ter havido apreensdo de entorpecente e que ndo ha judtificativa para
a manutencdo da custédia cautelar.

Por fim, registra as condicdes pessoais favoraveis do paciente.

A liminer foi indeferida as fls. 30/31.

A impetragdo pediu a reconsideragdo da decisdo de fls. 30/31, por meio da
Peticdo n° 22195, protocolizadaem 8 de fevereiro de 2011. Td pleto foi indeferido a fl. 54.

Informagoes as fls. 59/104.

A douta SubprocuradoriazGeral da Replblica, as fls. 108/110, opinou pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 194.529 - RJ (2011/0007783-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
LUDWIG MAX POCKEL, contra acdrddo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro
(HC n° 0063949-47.2010.8.19.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente teve sua prisdo temporéria decretada em 11 de
junho de 2010 (fls. 88/90), e prorrogada em 13 de setembro de 2010 (fls. 91/93), em virtude da
investigacéo redlizada para apuracdo da suposta prética dos delitos previstos nos arts. 33, 35 e
40, incio 1V, todos da Le e 11.343/06.

Foi oferecida denlincia em 7 de outubro de 2010 (fls. 81/87), a qud foi recebida
em 8 de outubro de 2010, oportunidade em que foi decretada a priséo preventiva do paciente (fls.
94/100).

O magigtrado singular indeferiu o pedido de liberdade provisria formulado pea
defesa (fls. 101/104).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte locd pugnando pela
transferéncia do paciente para estabelecimento prisond na cidade de Ponta Por&/MS, onde
domiciliado o paciente. A ordem foi denegada, a unanimidade de votos.

No presente habeas corpus, a impetracéo pleiteia, liminarmente, a expedicéo de
alvara de soltura em favor do paciente e, no méito, a revogacdo da prisdo preventiva decretada
ou a transferéncia do paciente para cumprimento da ordem de prisio em sua cidade de origem.

A impetracdo pretende discutir a incompeténcia territorid da autoridade que
decretou a custodia preventiva do paciente, pois este é domiciliado em Ponta Por&/M S, mas esta
preso ha cidade do Rio de Janeiro. Alega ndo ter havido pratica de qualquer conduta
caracterizadora do tipo pend, mas em caso de consideracéo da ocorréncia de trafico de drogas, a
consumacdo teria ocorrido em Ponta Por&d/MS, ndo havendo razéo para julgamento pela
autoridade coatora.

Informa ndo ter havido apreensdo de entorpecente e que ndo ha jutificativa para
a manutencdo da custodia cautelar.

Por fim, registra as condigdes pessoais favoraveis do paciente.

Passo a andise dairresignacéo.
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O Minigério Piblico, a0 oferecer denincia contra o ora paciente e mais 13

(treze) pessoas, destacou:

"Assim, ficou apurado nos autos que no periodo
compreendido entre abril e outubro de 2010, os denunciados, devidamente
associados de maneira estdvel e permanente, estavam traficando
entor pecentes, principalmente cocaina e maconha, sendo certo que a droga
se destinava ao abastecimento e comércio ilegal das comunidades
dominadas pela faccdo criminosa denominada Comando Vermelho, em
especial Manguinhos, Mandela 01, 02 e 03, Parque Arara e Jacaré, todas
situadas nesta cidade.

[.-]

O nono denunciado, Ludwig, vulgo 'Lude’ ou 'Luigi’, também
€ um dos traficantes de Ponta Pora que serve de contato e providencia para
0s cincos primeiros denunciados a substancia entorpecente, seu
carregamento e o transporte para as outras cidades, dentre as quais a do
Rio de Janeiro. A carta apreendida em sua residéncia, cuja cOpia
encontra-se acostada as fls. 650/666, explicita ndo sO a sua conduta
delituosa, como também a dos demais integrantes desta associacdo
criminosa.”

O magistrado singular, ao decretar a prisdo preventiva do paciente, asseverou:

"Ludwig Max Pockel, vulgo 'Lude, 'Luigi', qualificado as fls.
421/427, através da interceptacdo das linhas telefénicas usadas por Luiz
Claudio Ferreira da Slva, vulgo 'Foca', foi possivel identificar o referido
acusado como sendo um dos responsaveis pelo fornecimento e distribuicéo
de drogas para diversas cidades do pais, conforme se extrai das
degravacgoes de fls. 1084/1094. Ademais, impde-se ainda destacar o teor da
carta apreendida, a qual foi ratificada pelo proprio indiciado na presenca
da autoridade policial (fl. 650);

[...]

Neste contexto, infere-se dos elementos dos autos a real
periculosidade dos réus, evidenciada tanto pela prova testemunhal como
pelos autos de reconhecimento, relatérios de vida pregressa e boletins
individuais e folhas de antecedentes criminais, que revela ja terem
praticado outros crimes, de modo que had motivacdo idénea capaz de
justificar o deferimento do ergastulo cautelar, por demonstrar a
necessidade de se resguardar a ordem publica.

A prisdo cautelar justificada no resguardo da ordem publica
visa prevenir a reproducdo de fatos criminosos e acautelar o meio social,
retirando do convivio social os individuos que diante do modus operandi ou
da habitualidade de suas condutas demonstram ser dotados de
periculosidade e no caso em tela 0 que se busca é desarticular toda a
estrutura da organizacdo criminosa instalada no interior das Comunidades
de Manguinhos, Mandela 01, 02 e 03, Parque Arard e Jacaré, todas
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dominadas pela faccdo criminosa '‘Comando Vermelho', onde os
denunciados demonstram total desapreco aos poderes constituidos,
inclusive alastrando o trafico de drogas entre outros Estados, tais como,
S0 Paulo, Mato Grosso do Sul e Brasilia.

Assim, reputo que a permanéncia dos acusados em liberdade
causa repercussao danosa e prejudicial ao meio social.

Por fim, considerando-se que delitos como este dos autos
estdo assustando a sociedade, encontrando-se todos a espera de uma
pronta intervencdo do Poder Judiciario, mesmo que de natureza ainda
provisiria, deve ser decretada a prisdo dos acusados para garantia da
ordem publica."

O Tribuna a quo, por sua vez, ao julgar o writ di impetrado, ressatou:

"Os documentos adunados aos autos, ainda que parcos para
uma analise mais detida da demanda, ddo conta de que o paciente figura
como denunciado, juntamente com mais de 13 (treze) corréus, pela pratica
dos crimes de trafico de drogas e associacdo para o mesmo fim, sendo-lhe
atribuida a conduta, dentro da organizacdo criminosa, de 'providenciar' a
substancia entorpecente para a posterior distribuicéo pelos demais corréus.

Posto isto, constata-se que, ainda que a conduta, em tese,
delituosa imputada ao paciente tenha, em determinado momento, ocorrido
naquele Estado da Federacdo, conforme afirmado na prefacial, a mesma
encontra conexao intrinseca com aquela realizada pelos corréus no Estado
do Rio de Janeiro.

Desta forma, ante o principio da indivisibilidade da acéo
penal (artigo 48 do Codigo de Processo Penal), tendo o paciente
concorrido diretamente, juntamente com os demais corréus para a pratica
das infragBes penais em comento, havendo indicios, outrossim, de que o
mesmo seja o fornecedor/intermediario do entorpecente comercializado nas
comunidades susomencionadas, resta configurada a competéncia para o
julgamento da acéo penal em aprego pelo Juizo impetrado.

Ademais, tratando-se o delito de associacdo para o tréafico de
crime permanente, e praticado em territérios de duas ou mais jurisdicdes, a
competéncia para o julgamento da lide penal firmar-se-a4 pela prevencéo,
na forma do artigo 71 da Lei Penal Adjetiva.

Quanto ao pedido de transferéncia para o Estado do Mato
Grosso do Sul, de igual forma ndo merece acol himento.

Nao se desconhece ser direito do preso, ainda que na
gualidade de provisorio - uma vez as disposicoes legais regentes da
execucao da pena se aplicam a tais hipoteses, por forga do paréagrafo Unico
do artigo 2° da LEP, estar acautelado em estabelecimento prisional proximo
ao seu domicilio, com assisténcia de seus familiares. Contudo, tal direito
ndo € absoluto, a teor do disposto no artigo 86, § 3° daquele diploma legal.

E aludida excepcionalidade resta configurada, ao menos por
ora, NO caso em aprego, uma vez que a instrugéo criminal encontra-se em
seu liminar, tratando-se, outrossim, de processo complexo, contando, até o
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presente, com oito volumes, de forma que a transferéncia do paciente para
0 Estado do Mato Grosso do Sul, acarretaria, de forma ingquestionavel,
prejuizo a instrucao.

Por fim, ha que se consignar, na esteira do decidido por esta
colenda Cémara nos autos dos Habeas Corpus n°
0042427-61.2010.8.19.0000 e 0043668-70.2010.8.19.0000, que a
manutencdo da custodia cautelar do paciente encontra-se devidamente
lastreada em dados concretos, estando legitimada nos estreitos limites do
artigo 312 do Cédigo de Processo Penal."

Com €féito, verificarse dos autos que o ora paciente e outros 13 (treze) corréus

estdo sendo investigados pela suposta pratica dos crimes de tréfico e associacdo para o trafico de

drogas. Pelo que consta dos autos, trata-se de uma organizacdo criminosa responsavel pela
reiterada pratica da traficancia nos Estados do Mato Grosso do Sul e do Rio de Janeiro, aém de
S&0 Paulo e da cidade de Brasilia

Nesse contexto, tendo em vidta a existéncia de indicios que revelam a prética

permanente do crime, e sobretudo, evidenciam o fato de o ora paciente ser membro de

organizacdo criminosa especiaizada no crime de tréfico de drogas em larga escala, ha que se

manter a priséo preventiva contra ele decretada, em garantia da ordem publica

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. DECISAO FUNDAMENTADA. PERICULOS DADE CONCRETA.
INTEGRANTE DE ESTRUTURADA QUADRILHA RESPONSAVEL PELO
TRAFICO DE ELEVADAS QUANTIDADE DE DROGAS. ORDEM
DENEGADA.

1. O decreto preventivo encontra-se devidamente
fundamentado na necessidade de garantia da ordem publica, circunstancia
evidenciada pela periculosidade in concreto da paciente, apontada como
integrante de estruturada quadrilha responsavel pelo trafico de elevada
guantidade de drogas, mantendo, inclusive, negécios com traficantes de
outros estados da federacéo.

2. A custédia cautelar estd baseada em fatos concretos
apontados pelo Juiz de primeiro grau, com indicacdo do Relatério da
Policia Federal onde consta a conduta individualizada de cada integrante
da organizacdo criminosa, croquis com os esquemas dos diversos nucleo de
atuacdo da quadrilha, referéncias as interceptacdes telefonicas realizadas,
bem como mencédo de que apds a prisdo do companheiro da paciente,
assumiu ela o seu lugar na organizagao.

3. Habeas corpus denegado” (HC. 154325 / PR, 62 Turma,
Relator Ministro HAROLDO RODRIGUES, Des. Convocado do TJ/CE, DJe
17/12/2010)
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"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CERCEAMENTO
DE DEFESA. TESE NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO QUE NAO E
EXACERBADO, TAMPOUCO, INJUSTIFICADO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. VARIOS ACUSADOS. VARIAS TESTEMUNHAS (MAIS
DE 50). PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.

1. A arguicdo de cerceamento de defesa ndo deve ser
conhecida. Com efeito, da acurada leitura dos autos, depreende-se que o
acordao hostilizado ndo apreciou referida controvérsia, razao por que nao
cabe a esta Corte Superior antecipar-se a instancia ordinaria, sob pena de
indevida supresséo de instancia. Precedentes.

2. Somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegal
guando o excesso de prazo for motivado pelo descaso injustificado do
juizo, 0 que ndo ocorreu na presente hipotese, em que o atraso no
encerramento da instrugcdo criminal ndo extrapola os limtes da
razoabilidade. Precedentes.

3. No caso em apreco, resta devidamente justificada a
necessaria dilacdo do prazo para conclusdo da fase instrutoria, mormente
quando se tem em conta a complexidade do feito, que, como observou o
proprio Causidico do Recorrente, envolve varios réus (08 acusados), tendo,
inclusive, a Defesa e a Acusacdo arrolado varias testemunhas. mais de 50
(cinquenta).

4. A prisdo preventiva encontra-se fundamentada, em face
das circunstancias do caso que retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, a indicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da
ordem publica, levando-se em conta, sobretudo, a reiteracao delitiva do ora
Paciente, que, supostamente, integrava organizacao criminosa voltada ao
tréfico de drogas, em poder da qual foram apreendidas varias armas,
munigdes e drogas.

5. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido" (RHC 27879 / RS, 52 Turma, Relatora Ministra LAURITA VAZ,
DJe 13/09/2010).

No que concerne ao pleito de transferéncia do paciente para a cidade de Ponta

Pord/MS, ha que se ressdltar as judtificativas apontadas pela Corte locd para a segregacéo do

paciente na cidade do Rio de Janeiro, especidmente a conexao existente entre a conduta

ddituosa por ele praticada, em Ponta PorddMS, e as dos demais corréus, no Rio de Janeiro.

Ademais, a transferéncia pretendida pode gerar pregjuizo a instrucéo crimind, realizada na cidade
do Rio de Janeiro.

Por fim, entende-se que condicles pessoais favoravel's ndo permitem a revogacéo
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da priso preventiva, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua
custodia cautelar e que denotam a periculosidade do ora paciente.
Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0007783-0 HC 194.529/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 1985672320108190001 639494720108190000
EM MESA JULGADO: 05/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALISIE POCKEL MARQUES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LUDWIG MAX POCKEL (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Mussi e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



