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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 33.552 - RJ (2011/0006576-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : PAULO CESAR COSTA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ULYSSES MONTEIRO FERREIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : FERNANDO FROES OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. POLICIAL MILITAR. REMUNERACAO
EM QUE INCLUIDAS VERBAS DE CARATER PESSOAL. OBEDIENCIA
AO TETO REMUNERATORIO DO ART. 37, XI, DA CONSTITUICAO
FEDERAL DE 19838. IRRELEVANCIA DO NOME ATRIBUIDO A
PARCELA REMUNERATORIA PELA LEGISLACAO ESTADUAL ANTE
SUA REAL NATUREZA JURIDICA.

1. A jurisprudéncia do STJ, ha muito, pacificou 0 entendimento de que a parcela
remuneratéria referente as vantagens de carater pessod também esta sujeita ao teto
remuneratorio condtituciond previsto no art. 37, inciso X, da Congtituicdo Federa, na
redacdo dada pela Emenda Congdtitucional n. 41, de 19 de dezembro de 2003.
Precedentes: AgRg no REsp 1188141/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 25/04/2011; RMS 33.376/RJ, Rdl. Ministro Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, DJe 13/04/2011; AgRg no RMS 32.790/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/03/2011.

2. Recurso ordin&io n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordin&rio em mandado de seguranca, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Teori Albino Zavascki e Arnado Esteves Lima votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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ADVOGADO
RECORRIDO

PROCURADOR

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: PAULO CESAR COSTA DE OLIVEIRA

: ULYSSES MONTEIRO FERREIRA E OUTRO(S)
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de recurso
ordin&rio interposto por Paulo César Costa de Oliveira contra acérddo proferido pelo Tribuna de

Justica do Estado do Rio de Janeiro, que denegou mandado de seguranca em que se objetiva o

recebimento de

remuneracdo de policdad militar, com a inclusio de verbas que se dizem

indenizatdrias e vantagens pessoais incorporadas antes da Emenda Congituciona n. 41/2003, sem

obediéncia ao teto remuneratério congtitucional. Eis a ementa do julgado:

MANDADO DE SEGURANCA. TETO REMUNERATORIO. POLICIAL CIVIL
MILITAR INATIVO. ALEGACAO DO IMPETRANTE NO SENTIDO DE QUE
VALORES DE VANTAGENS PESSOAIS INCORPORADOS AOS PROVENTOS
DOS SERVIDORES JA APOSENTADOS ANTES DA EDICAO DA EC N° 41/2003
NAO PODEM SER ATINGIDOS PELOS EFEITOS DA REFERIDA NORMA, SOB
PENA DE VIOLACAO A DIREITO ADQUIRIDO. ALEM DISSO, ASSEVERA QUE
PARCELAS DE CARATER PESSOAL E VERBAS INDENIZATORIAS NAO
PODEM SER CONSIDERADAS PARA A APLICACAO DO REDUTOR
CONSTITUCIONAL. O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL JA RECONHECEU A
INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO A AFASTAR A INCIDENCIA DOS
DESCONTOS EM TELA, BEM COMO ACERCA DA CONSTITUCIONALIDADE
DA EMENDA N° 41/03. TEOR DO DISPOSTO NO ART. 17 DO ADCT, A QUE
REMETE O ART. 9° DA EC 41/2003:“ OS VENCIMENTOS, A REMUNERAGAO,
AS VANTAGENS E OS ADICIONAIS, BEM COMO OS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA QUE ESTEJAM SENDO PERCEBIDOS EM DESACORDO
COM A CONSTITUICAO SERAO IMEDIATAMENTE REDUZIDOS AOS
LIMITES DELA DECORRENTES, NAO SE ADMITINDO, NESTE CASO, A
INVOCACAO DE DIREITO ADQUIRIDO OU PERCEPCAO DE EXCESSO A
QUALQUER TITULO.” COMO LECIONA HELY LOPES MEIRELLES, VERBAS
INDENIZATORIAS “DESTINAM-SE A INDENIZAR O SERVIDOR POR
GASTOS EM RAZAO DA FUNCAO.” DESTARTE, DESCABIDA A PRETENSAO
DO IMPETRANTE DE ATRIBUIR CARATER INDENIZATORIO AS PARCELAS
REFERENTES A “GRATIFICACAO POR HABILITACAO PROFISSIONAL” E A

“INDENIZACAO ADICIONAL DE INATIVIDADE’. A PRIMEIRA DELAS, COMO
O PROPRIO NOME INDICA, TRATA-SE DE GRATIFICACAO. A SEGUNDA, A
DESPEITO DE NOMEAR-SE COMO TAL, NAO TEM NATUREZA DE VERBA
INDENIZATORIA, A QUAL PRESSUPOE UMA DESPESA REALIZADA PELO
SERVIDOR NO DESEMPENHO DE SUA FUNCAO A GERAR A RESPECTIVA
RESTITUICAO, SOB A RUBRICA DE VERBA INDENIZATORIA. NESSA LINHA
DE RACIOCINIO, TAIS PARCELAS NAO PODEM SER EXCLUIDAS DO
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LIMITE REMUNERATORIO E, NESSE SENTIDO, O STF JA SE MANIFESTOU,
EM ACORDAO PROFERIDO PELO EXMO. MINISTRO SEPULVEDA
PERTENCE (MS 24875-DF). PRECEDENTES. DENEGACAO DA ORDEM.

O recorrente alega que o acorddo proferido pela Corte Estadud viola as disposicdes das
Emendas Conditucionais n. 41/2003 e n. 47/2005. Diz que ndo pretende discutir a
congtitucionaidade da EC n. 41/2003, mas a sua aplicagdo correta, porquanto néo se pode admitir a
retroag@o dos efeitos da referida emenda condtituciond as situagdes concretizadas anteriormente a
sua vigéncia nem se pode induir as verbas de natureza indenizatdria no limite remuneratério

congtitucional.

Em contrarrazdes (fls. 204 e seguintes), o Estado do Rio de Janeiro argli o néo
conhecimento do recurso ordinaio, por entendé-lo deserto; suscita, ainda, a prescricdo do fundo de
direito e a decadéncia da impetracéo, por considerar que a reducdo remuneratéria se deu por ato
comissivo Unico, o qua fora praticado ha mais de 5 anos da data da impetragdo, atraindo, assm, a
incidéncia do artigo 1° do Decreto n. 20.910/1932. No mérito, entende que a nome dado a parcela
remuneratéria ndo altera sua rea natureza, de td sorte que as verbas que se alegam indenizatdrias,

No caso, tém natureza remuneratoria.

O Minigtério Publico Federal opina pelo ndo provimento do recurso, por considerar que, no
caso, ndo ha verbas de natureza indenizatéria e por entender que as vantagens pessoas
incorporadas anteriormente & EC n. 41/2003 devem-se submeter ao teto remuneratério

congtituciond.

Autos conclusos em 3 de marco de 2011.

E o rdatorio.
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EMENTA
ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. POLICIAL MILITAR. REMUNERAQAO
EM QUE INCLUIDAS VERBAS DE CARATER PESSOAL. OBEDIENCIA
AO TETO REMUNERATORIO DO ART. 37, XI, DA CONSTITUICAO
FEDERAL DE 1988. IRRELEVANCIA DO NOME ATRIBUIDO A
PARCELA REMUNERATORIA PELA LEGISLACAO ESTADUAL ANTE
SUA REAL NATUREZA JURIDICA.
1. A jurisprudéncia do STJ, ha muito, pacificou 0 entendimento de que a parcela
remuneratéria referente as vantagens de caréter pessoal também esta sujeita ao teto
remuneratorio congtituciond previsto no art. 37, inciso XlI, da Congtituicdo Federa, na
redacéo dada pela Emenda Condtitucional n. 41, de 19 de dezembro de 2003.
Precedentes: AgRg no REsp 1188141/RJ, Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 25/04/2011; RMS 33.376/RJ, Rel. Minidro Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, DJe 13/04/2011; AgRg no RMS 32.790/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/03/2011.
2. Recurso ordin&io ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Relator): Prefaciamente,
cumpre consignar que a reducdo remuneratoria decorrente da observancia do teto congtituciond €
ato que se renova més a més, ndo havendo falar em decadéncia da impetracdo. Nesse sentido:
AgRg no Ag 870.902/PB, Rd. Minigro Nilson Naves, Sexta Turma, DJe 02/03/2009, REPDJe
27/04/2009; AgRg no Ag 1025893/RJ, Rel. Minigtra Jane Silva (Desembargadora Convocada do

Tj/Mg), Sexta Turma, DJe 03/11/2008; RMS 3.804/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza De Assis
Moura, Sexta Turma, DJ 30/10/2006.

Consigna-se, ainda, que a fl. 200 encontra-se certiddo comprovando o regular recolhimento
das custas referentes ao recurso ordinério.

Assm, as aegacdes atinente ao ndo conhecimento do recurso ndo merecem acolhida.
Quanto ao mérito, vejamos.

Em 24 de setembro de 2009, Paulo César Costa de Oliveira impetrou mandado de
seguranga contra ato aribuido ao Secret&rio de Administracdo e Reestruturagdo do Estado do Rio
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de Janeiro, pretendendo que seus proventos de gposentadoria, Nos quais se encontravam incluidas,
antes mesmo da EC n. 41/2003, vantagens remuneratOrias pessoais e verbas indenizatorias
nominadas de Gratificacdo de Habilitagdo Profissona - GHP e Indenizacdo adiciond de inatividade,

fossem pagos sem obediéncia ao teto remuneratério congtituciond.

O Tribuna de Justica, a0 denegar a seguranca, entendeu que (i) “inexiste a violacao
alegada na incidéncia do teto remuneratorio nos proventos de inatividade do impetrante,
inclusive, nele incluidas as parcelas tidas como vantagens pessoais, ainda que percebidas
antes do advento da emenda constitucional que instituiu o teto remuneratério no ambito da
Administracdo Publica"; e (ii) "No caso em comento, alega o impetrante que as verbas
referentes a “ habilitacéo profissional” (HIP) e a “indenizac&o adicional de inatividade” , por
serem verbas indenizatérias, ndo podem ser consideradas para aplicacdo do teto
remuneratorio. Nada obstante a vasta argumentacdo do impetrante, este entendimento ndo
merece prosperar, uma vez que as aludidas verbas tém carater de vantagem pessoal e néo de

indenizacao".

N&o merece reparo 0 acordédo a quo.

A matériando é nova

A jurisprudéncia do STJ, ha muito, pacificou o entendimento de que a parcela
remuneratéria referente as vantagens de carater pessoal também estd sujeto ao teto
remuneratorio congtituciond previsto no art. 37, inciso XI, da Congdtituicdo Federa, na redacdo dada

pela Emenda Condtituciona n. 41, de 19 de dezembro de 2003, cujo teor € 0 seguinte:

Xl - a remuneracdo e o subsidio dos ocupantes de cargos, funcdes e
empregos publicos da administragdo direta, autarquica e fundacional, dos membros
de quaquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, dos detentores de mandato eetivo e dos demais agentes politicos e 0s
proventos, pensdes ou outra espécie remuneratéria, percebidos
cumulativamente ou nao, incluidas as vantagens pessoais ou de qualquer outra
natureza, ndo poderdo exceder o subsidio mensal, em espécie, dos Ministros do
Supremo Tribuna Federal, aplicando-se como limite, nos Municipios, o subsidio do
Prefeito, e nos Estados e no Distrito Federal, o subsidio mensal do Governador no
ambito do Poder Executivo, o subsidio dos Deputados Estaduais e Distritais no
ambito do Poder Legidativo e o subsidio dos Desembargadores do Tribunal de
Justica, limitado a noventa inteiros e vinte e cinco centésimos por cento do subsidio
mensal, em espécie, dos Ministros do Supremo Tri-bunal Federal, no ambito do
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Poder Judiciario, aplicavel este limite aos membros do Ministé&rio Publico, aos
Procuradores e aos Defensores Publicos.

Nesse sentido, dentre outros:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. TETO
REMUNERATORIO. VANTAGEM PESSOAL. ART. 8 DA EMENDA
CONSTITUCIONAL 41/2003.

1. O fundamento estritamente constitucional do acorddo recorrido torna inviavel a
sua alteracdo na via especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF.

2. Ainda que superado esse Obice, dessume-se que 0 acordéo recorrido esta em
sintonia com o atua entendimento do STJ no sentido de que as vantagens de carater
pessoal devem inevitavelmente integrar o montante da remuneracdo para fins de
incidéncia do teto do servico publico, nos termos do art. 8 da EC 41/2003,
combinado com o art. 17 do ADCT.

3. Agravo Regimenta ndo provido (AgRg no REsp 1188141/RJ, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25/04/2011).

RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. TETO  REMUNERATORIO. EMENDA N°  41/2003.
AUTO-APLICABILIDADE. PRECEDENTES. OFENSA A COISA JULGADA. NAO
OCORRENCIA. DIREITO ADQUIRIDO. INEXISTENCIA. VANTAGEM
PESSOAL. INCLUSAO.

1. Inexiste direito adquirido a irredutibilidade de vencimentos, se a remuneracdo do
Servidor ou pensdo ultrapassa o teto remuneratério, implementado em conformidade
com a regra contida na EC 41/03, corroborado pelo art. 17 do ADCT, em
consonancia com a Congtituicéo Federal.

2. As vantagens pessoais passaram a integrar o montante da remuneragdo para 0s
fins do célculo do teto constitucional, conforme o art. 8° da EC 41/03.

3. Recurso ordin&rio néo provido (RMS 33.376/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 13/04/2011).

ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. TETO
REMUNERATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL 41/2003. SUJEICAO.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DOS
VENCIMENTOS. PRECEDENTES DO STJ E DO STF. QUINQUENIOS. LEI
COMPLEMENTAR 35/1979. INCORPORACAO ATE O 10° QUINQUENIO
POSSIVEL PELA OCORRENCIA DE PRESCRICAO ADMINISTRATIVA.

1. A partir da vigéncia da Emenda Constitucional 41/2003, todos os vencimentos
percebidos por servidores publicos, inclusive proventos e pensfes, estéo sujeitos aos
limites estatuidos no art. 37, X1, da Constituicéo.

2. A adequacdo dos vencimentos ao limite fixado no art. 37, XI, da Constituicdo
Federa ndo representa violacdo do principio que assegura a irredutibilidede de
vencimentos, pois esta protecdo somente abrange aqueles pagos em conformidade
com a Constituicao.

Precedentes do STJ edo STF.

3. No caso especifico dos impetrantes, foi reconhecido o seu direito de receber o 8°,
9P e 10° qlinguénio, porquanto configurada a prescricdo, incluindo-se este vaor no
célculo para verificaggo do limite constitucional.
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4. Agravo Regimenta ndo provido (AgRg no RMS 32.790/SP, Rel. Minigtro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/03/2011).

Como reforco a esse entendimento, vale observar aguns precedentes que informam o
posicionamento jurisprudencial do Supremo Tribund Federal a respeito da obediéncia ao limite
remuneratorio congituciona do art. 37, XI, da Congtituicao Federd:

O Plenario do Tribunal, no julgamento do RE 228.080/SC, concluiu pela
possibilidade de fixacédo, apés a EC 19/98, pelos Estados da Federacéo, bem
como pelos Municipios, de subteto de vencimentos em montante inferior ao
previsto no art. 37, XI, da Constituicdo, excluidas as vantagens pessoais (RE
495673 AgR, Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma,
julgado em 09/11/2010, DJe-226 DIVULG 24-11-2010 PUBLIC 25-11-2010
EMENT VOL-02438-01 PP-00167).

O Supremo Tribunal Federal ja pacificou entendimento de que a pensdo por
morte devera corresponder ao valor da respectiva remuneracao do servidor
falecido, respeitados os limites previstos no art. 37, XI, da Constituicdo
Federal (RE 543650 AgR-ED, Rdator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma,
julgado em 15/03/2011, DJe-069 DIVULG 11-04-2011 PUBLIC 12-04-2011
EMENT VOL-02501-01 PP-00240).

E firme o entendimento desta Corte de que o art. 37, XI, da Constituigdo
Federal, com a redacdo anterior a EC 19/98, ja fixava limite remuneratorio
também para os empregados das empresas publicas e sociedades de economia
mista (RE 572143 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira
Turma, julgado em 01/02/2011, DJe-038 DIVULG 24-02-2011 PUBLIC 25-02-2011
EMENT VOL-02471-01 PP-00164).

O Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento segundo o qual a
per cepcao de proventos ou remuneracdo por integrantes de Tribunal acima do
limite estabelecido no art. 37, XI, da Constituicdo da Republica, enseja grave
lesho a ordem publica. 4. A decisdo do Plenario no MS n°® 24.875 (rel.
Sepulveda Pertence, DJ 06.10.06) refere-se apenas a concessdo da seguranga
para que os impetrantes recebam o acréscimo previsto no art. 184, 111, da Lei
n° 1.711/52, de 20% sobre os proventos da aposentadoria, até sua ulterior
absor¢do pelo subsidio dos Ministros do Supremo Tribunal Federal,
determinado em lei (SS 3763 AgR, Relator(d): Min. GILMAR MENDES
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009
PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-01 PP-00133).

A gratificagdo em razéo do cargo deve ser enquadrada no teto constitucional,
previsto no art. 37, XlI, da Constituicdo Federal (RE 551722 AgR, Relator(a):
Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe-148 DIVULG
06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 EMENT VOL-02368-09 PP-01902).

Se antes da Emenda Constitucional n. 41/2003 o teto remuneratorio incidia
sobre o Prémio de Produtividade, com mais razdo deve ser incluido esse
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prémio no redutor do teto remuneratoério, previsto no inc. XI do art. 37 da
Constituicdo da Republica, com a alteracdo da Emenda Constitucional n.
41/2003 (RE 594574 AgR, Reator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 26/05/2009, DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009
EMENT VOL-02366-09 PP-01727).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que,
ap6s a Emenda Constitucional n. 41/2003, as vantagens pessoais, de qualquer
espécie, devem ser incluidas no redutor do teto remuneratério, previsto no
inc. X1 do art. 37 da Constituicdo da Republica (RE 560067 AgR, Relator(a):
Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/12/2008, DJe-030 DIVULG
12-02-2009 PUBLIC 13-02-2009 EMENT VOL-02348-05 PP-00932).

No julgamento do MS n° 25.113/DF, Red. Min. Eros Grau, o Tribuna decidiu que,
"reformado o militar ingtituidor da pensdo sob a Congtituicdo de 1967 e aposentado
como servidor civil na vigéncia da Congtituicdo de 1988, antes da edicdo da EC
20/98, ndo ha falar-se em acumulagéo de proventos do art. 40 da CB/88, vedada pelo
art. 11 da EC n. 20/98, mas a percepcdo de provento civil (art. 40 CB/88)
cumulado com provento militar (art. 42 CB/88), situacdo ndo abarcada pela
proibicdo da emenda’. Precedentes citados: MS n° 25.090/DF, MS n° 24.997/DF e
MS n° 24.742/DF. Tal acumulacéo, no entanto, deve obversar o teto previsto no
inciso XI do art. 37 da Constituicdo Federal (MS 24448, Relator(a): Min.
CARLOS BRITTO, Tribunal Pleno, julgado em 27/09/2007, DJe-142 DIVULG
13-11-2007 PUBLIC 14-11-2007 DJ 14-11-2007 PP-00042 EMENT VOL-02299-01
PP-00146).

Como se observa, de manera uniforme, a Suprema Corte, em interpretacéo de sua
competéncia exclusva (art. 102 da CF-1988), tem decidido que, nos termos do art. 37, Xl, da
CF-1988, as remuneracdes, os subsidios, 0s proventos, pensdes ou outra espécie remuneratoria,
percebidos cumulativamente ou ndo, incluidas as vantagens pessoais ou de qualquer outra
natureza, devem obedecer ao teto remuneratdrio fixado no &mbito de competéncia do respectivo

ente federado a que vinculado o agente publico.

Deve-se acrescentar, diante desse contexto, que assegurar ao impetrante a percepcdo de
remuneracdo acima do limite remuneratério congtituciond, implicaria em afronta direta ao principio
da isonomia, segundo o qua todos sdo iguais perante a le, sem distingdo de qualquer natureza (art.
5°, caput, da Congtituicdo Federal).

Assm, considerando o entendimento do STF sobre a matéria e ponderando-se a respeito
dos principios congtitucionais em conflito, conclui-se que ndo h& direito liquido e certo da impetrante
de ndo se submeter ao teto remuneratorio, apés reforma constitucional empreendida pela EC
n. 41/2003.
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No que se refere as alegadas parcelas remuneratorios de carater indenizatério, a
pretensdo mandamental também merece prosperar, pois constata-se que a verbas remuneratorias
referentes a Gratificacdo de Habilitacdo Profissona e a Indenizacéo Adiciond de Inatividade néo
tém natureza indenizatdria, embora a Lei Estadua n. 658/1983 assm as tenha qualificado.

O préprio art. 20 da Lei n. 279/1979, que o impetrante alega em seu favor, ilide qualquer
caréter indenizatdrio, porquanto diz que "indenizacdo é o quantitativo em dinheiro, isento de qualquer
tributacdo, devida ao PM ou BM para ressarcimento de despesas impostas pelo exercicio de suas
fungdes'.

Observando o teor dos artigos 2° e 3° da Lel Estadual n. 658/1983, percebe-se, claramente,
o carédter remuneratério da Gratificagdo de Habilitacdo Profissiona e da Indenizacéo Adiciond de
Inatividade, mormente porque foram incluidas, de forma permanente, na remuneracéo de

aposentadoria do impetrante.

Dessa forma, referidas parcelas ndo se enquadram na excegao congituciona contidano §
11 do art. 37 da Condtituicdo Federa de 1988, que fora incduido pela Emenda Condtituciond n.
47/2005).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinério.

E como voto.
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ADVOGADO : ULYSSESMONTEIRO FERREIRA EOUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FERNANDO FROESOLIVEIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario em mandado de
seguranca, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr.
Ministro Relator.



