Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1598669 - RJ
(2019/0302819-1)
RELATOR - MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE  : DISTRIBUIDORA DE MATERIAL DE CONSTRUCAO
VIA LIGHT LTDA
ADVOGADOS  : JOAO ANTONIO LOPES - RJ063370
VIVIANE RAFAEL SIMOES MARTINS - RJ148448
GABRIEL RODRIGUES MICELI - RJ179973
NAIRA RAPHAELLA COUTINHO GONCALVES -

RJ225570
AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADO : JOAO THOMAZ PRAZERES GONDIM - RJ062192
AGRAVADO : IPC - INDUSTRIA DE CAPACITORES LTDA

ADVOGADOS : LAERCIO PEREIRA DA SILVA - SP092972
LEANDRO PEREIRA DA SILVA - SP184743

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AQAO DECLARATORIA C/C PEDIDO
CONDENATORIO - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE CONHECEU DO
AGRAVO PARA, DE PLANO, NAO CONHECER DO
APELO EXTREMO.

INSURGENCIA DA AUTORA.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo
Tribunal de origem, n&do obstante a oposicao de
embargos de declaragdo, impede o acesso a instancia
especial, porquanto ndo preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento. Incidéncia da
Sumula 211 do STJ.

1.1. In casu, deixou a recorrente de apontar, nas razoes
do apelo extremo, a violacédo do artigo 1.022 do CPC/15,
a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia
de possivel omisséo no julgado quanto ao tema.

1.2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito
dos dispositivos tidos por violados, desde que as teses
debatidas no apelo nobre sejam expressamente
discutidas no Tribunal de origem, o que n&o ocorreu na
hipotese.

2. Para alterar as conclusbes do 6rgdo julgador no
tocante a configuracdo dos elementos ensejadores do
dever de indenizar e dos danos morais pleiteados, na
forma como posta, seria necessario o reexame do
contexto fatico e probatério dos autos, providéncia
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vedada em sede de recurso especial, a teor da Sumula
7/STJ.
3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o0 Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 20 de abril de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.598.669 - RJ (2019/0302819-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA DE MATERIAL DE CONSTRUCAO VIA
LIGHT LTDA

ADVOGADOS : JOAO ANTONIO LOPES - RJ063370
VIVIANE RAFAEL SIMOES MARTINS - RJ148448
GABRIEL RODRIGUES MICELI -RJ179973
NAIRA RAPHAELLA COUTINHO GONCALVES -RJ225570

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADO : JOAO THOMAZ PRAZERES GONDIM - RJ062192
AGRAVADO . IPC - INDUSTRIA DE CAPACITORES LTDA
ADVOGADOS . LAERCIO PEREIRA DA SILVA - SP092972

LEANDRO PEREIRA DA SILVA -SP184743

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI: Cuida-se de agravo interno,
interposto por DISTRIBUIDORA DE MATERIAL DE CONSTRUCAO VIA LIGHT
LTDA, em face de decisdo monocrética da Presidéncia desta Corte (fls. 425-428,
e-STJ), que conheceu do agravo da ora insurgente para ndo conhecer do recurso
especial.

O apelo extremo, fundado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, desafia acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado

do Rio de Janeiro, assim ementado (fl. 300, e-STJ):

Apelacédo civel. Compra e venda mercantil. Pagamento parcelado, via
boletos bancéarios. Protesto de um dos mesmos. Alegacdo de regular
pagamento. Pretensdo declaratéria de inexisténcia de debito c/c pedido de
danos morais. Improcedéncia do pedido. Apelagdo. Boletos originalmente
enviados com titulagdo do banco segundo réu (Santander). Comunicacgéo da
credora acerca de fraude em cobrancas, com solicitacdo de confirmacao,
anterior ao pagamento, da validade ou n&o do boleto a ser quitado. Autora,
contudo, que, mesmo alertada, nem efetua dita verificacdo prévia e nem se
utiliza de boleto original. Opcdo de pagamento através de outro
estabelecimento bancario (Bradesco). Ineficacia do mesmo. Conduta da
recorrente que deu causa ao seu inadimplemento. Pagamento incorreto
atribuivel exclusivamente a mesma. Débito correspondente em aberto, sem
quitacdo, que justifica plenamente o protesto do titulo. Auséncia de
responsabilidade do estabelecimento bancario réu. Sentenca que se
prestigia. Desprovimento do apelo.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (fls. 327-331,
e-STJ).
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Nas razbes do especial (fls. 346-365, e-STJ), a insurgente apontou
violagcdo aos artigos 2, 3 e 6 do CDC; 52, 182 e 927 do Cdédigo Civil. Sustentou, em
sintese: a) a incidéncia do CDC a hipo6tese dos autos; b) a responsabilidade objetiva
da instituicdo financeira, visto que a recorrente foi vitima de uma fraude bancaria; c)
a possibilidade de danos morais a pessoa juridica.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

Em razdo do juizo prévio negativo de admissibilidade, a recorrente
interp0s o agravo do artigo 1.042 do CPC/15 (fls. 395-400, e-STJ), visando
destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Em decisdo monocrética (fls. 425-428, e-STJ), a Presidéncia desta Corte
conheceu do agravo para, de plano, ndo conhecer do apelo extremo, ante a
incidéncia das Sumulas 7 e 211 do STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 431-443, e-STJ), no qual a insurgente
pretende o afastamento dos referidos 6bices sumulares.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.598.669 - RJ (2019/0302819-1)

EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO
CONDENATORIO - DECISAO MONOCRATICA DA

PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE CONHECEU DO
AGRAVO PARA, DE PLANO, NAO CONHECER DO APELO
EXTREMO.

INSURGENCIA DA AUTORA.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de
origem, nao obstante a oposicao de embargos de declaracéo,
impede 0 acesso a instadncia especial, porguanto nao
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento.
Incidéncia da Sumula 211 do STJ.

1.1. In casu, deixou a recorrente de apontar, nas razées do
apelo extremo, a violagc&o do artigo 1.022 do CPC/15, a fim de
gue esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel
omissao no julgado quanto ao tema.

1.2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos
dispositivos tidos por violados, desde que as teses debatidas
no apelo nobre sejam expressamente discutidas no Tribunal de
origem, o que nao ocorreu na hipotese.

2. Para alterar as conclusdes do 6rgao julgador no tocante a
configuracao dos elementos ensejadores do dever de indenizar
e dos danos morais pleiteados, na forma como posta, seria
necessario o reexame do contexto fatico e probatério dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor
da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI (RELATOR): O agravo interno
ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela agravante séo
incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida na
integra por seus préprios fundamentos.

1. De inicio, consoante asseverado na decisdo agravada, o contetudo
normativo inserto nos dispositivos legais apontados como violados néo foi objeto de
discussao pela instancia ordinaria, portanto, revela-se inafastavel a incidéncia da
Sumula 211/STJ.

Ademais, destaca-se que nas razdes do especial deixou a recorrente de
apontar eventual violacdo do artigo 1.022 do CPC/15, a fim de que esta Corte
pudesse averiguar a existéncia de possivel omissao no julgado quanto ao tema.

Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair
do acérdao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia especial,
abrir discusséo sobre determinada questao de direito, definindo-se, por conseguinte,
a correta interpretacéo da legislacéo federal.

Nesse sentido, confiram-se o0s seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE ABSTENCAO DE USO DE NOME EMPRESARIAL CUMULADA
COM INDENIZATORIA, MARCA E NOME DE DOMINIO. ART. 461, § 4°,
DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356/STF. MULTA. OFENSA AO ART. 461, § 6°, DO CPC/1973.
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Fica
inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticdo de recurso especial,
mas nao debatido e decidido nas instancias ordinarias, tampouco suscitado
em embargos de declaracdo, porquanto ausente o indispensavel
prequestionamento. Aplicacdo, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do
STF. [...] 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
631.332/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
14/03/2017, DJe 28/03/2017) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VENDA SIMULADA. RELACAO FAMILIAR
COMPROVADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MA-FE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 282 e 356/STF. 1. Nao cabe, em recurso especial,
reexaminar matéria de fato e provas (Sumula 7/STJ). 2. Nado se admite o
recurso especial, quando ndo tratada na decisdo proferida pelo Tribunal de

Documento eletronico VDA25057421 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 13/04/2020 15:33:37
Codigo de Controle do Documento: 49B381ED-99F5-4AB2-A482-87A05549FEOQE



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

origem a questdo federal suscitada, tampouco apresentados embargos de
declaracdo, ante a auséncia do indispensavel prequestionamento (Sumulas
282 e 356/STF, por analogia). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 952.348/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 20/02/2017) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. [..]
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OPOSICAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO, SEM MANIFESTACAO DO TRIBUNAL
A QUO. SUMULA N° 211 DO STJ. AUSENCIA DE ALEGACAO DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. [...] 2. Esta Corte admite 0 prequestionamento implicito
dos artigos tidos por violados, mas desde que a tese debatida no apelo
nobre seja expressamente discutida no Tribunal de origem. 3. Auséncia de
alegacdo de violacdo do art. 535 do CPC/73 a fim de que esta Corte
pudesse averiguar a existéncia de possivel omissdo no julgado quanto ao
tema. [...] 5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 748.582/RS,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/05/2016, DJe 13/05/2016) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. [..]
QUESTOES NAO DISCUTIDAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
AFERICAO DA TEMPESTIVIDADE DOS EMBARGOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. O contetdo
normativo de todas as normas apontadas como violadas nao foi debatido
pelo Tribunal de origem, carecendo, no ponto, do imprescindivel requisito do
prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da questao pela
decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal. Dessa forma,
mesmo tendo sido opostos embargos de declaracdo, estes néo
tiveram o conddo de suprir o devido prequestionamento, razdo pela
qual deveria a parte, no recurso especial, ter suscitado a violagdo ao
art. 535, Il, do Cdédigo de Processo Civil, demonstrando de forma
objetiva a imprescindibilidade da manifestacdo sobre a matéria
impugnada e em que consistiria o vicio apontado. Inafastavel, nesse
particular, a Sumula n. 211 desta Corte. [...] 3. Agravo improvido. (AgRg
nos EDcl no AREsp 740.572/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/05/2016, Dje 19/05/2016)
[grifou-se]

Com efeito, esta Corte admite o prequestionamento implicito/ficto dos
dispositivos tidos por violados, desde que a tese debatida no apelo nobre seja
expressamente discutida no Tribunal de origem, 0 que ndo ocorreu na hipétese.

Nesse sentido, precedentes:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESTACAO DE SERVICO. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL. ATO ILICITO. COMPROVAGAO. SUMULA N. 7 DO STJ.
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VIOLACAO DE DISPOSITIVO DE LEI. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO STF.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. NAO OCORRENCIA. [..] 2. E
inadmissivel o recurso especial se o dispositivo legal apontado como violado
nao fez parte do juizo firmado no acordéo recorrido e se o Tribunal a quo
nao emitiu juizo de valor sobre a tese defendida pela parte. Incidéncia das
SUmulas n. 211 do STJ e 282 do STF. 3. Ha prequestionamento implicito
dos dispositivos legais quando o acérdao recorrido emite juizo de
valor fundamentado acerca da matéria por eles regida. 4. Agravo
interno desprovido. (Agint no AREsp 332.087/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2016,
DJe 25/08/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. ACAO
DE COBRANCA. SEGURO DE VIDA. FIXACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PERCENTUAL. ART. 20 DO CPC/73. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OPOSICAO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO, SEM MANIFESTACAO DO TRIBUNAL A QUO.
SUMULA N° 211 DO STJ. AUSENCIA DE ALEGACAO DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC/73. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. [...] 2. Esta Corte admite o prequestionamento implicito
dos artigos tidos por violados, mas desde que a tese debatida no
apelo nobre seja expressamente discutida no Tribunal de origem. 3.
Auséncia de alegac¢do de violagédo do art. 535 do CPC/73 a fim de que esta
Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel omisséo no julgado quanto
ao tema. [...] 5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
748.582/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 10/05/2016, DJe 13/05/2016) [grifou-se]

Destaca-se que para o reconhecimento do prequestionamento ficto do art.
1.025 do CPC/15 néo basta a oposi¢do dos aclaratorios. Isso porque, esta Corte ja

deliberou que "o prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/15, sé é
admissivel quando, ap6s a oposicdo de embargos de declaracdo na origem, a parte

recorrente suscitar a violacdo ao art. 1.022 do mesmo Diploma, pois somente

dessa forma é que o Orgao julgador podera verificar a existéncia do vicio e proceder
a supressdo de grau." (Agint no AREsp 1329977/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 22/11/2018).

No mesmo sentido, ainda, confira-se: Agint no AREsp 1171207/RS, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 16/11/2018;
Agint no REsp 1744635/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/11/2018; Agint no REsp 1725538/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 26/10/2018; Agint no AREsp 1274393/SC, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 23/10/2018.
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Inafastavel, portanto, o teor da Sumula 211/STJ, ante a auséncia de
prequestionamento da matéria.

2. Nao bastasse a incidéncia do aludido o6bice, também ndo merece
reparo a decisdo monocratica quanto a aplicacdo da Sumula 7/STJ a hip6tese.

No ponto, a agravante repisa as alegacdes contidas no recurso especial
guanto a tese de responsabilidade da instituicdo financeira e aduz, em suma, que
para a analisar a ocorréncia de danos morais indenizaveis ndo ha necessidade de
reexame de provas.

A respeito dos requisitos ensejadores do dever de indenizar, a partir do
exame do contexto fatico-probatério dos autos, assim decidiu o 6rgao julgador:

Constata-se que, a despeito disso, a parte autora nao teve maiores
contratempos ao efetuar, em 05.01.2017, o pagamento do primeiro boleto,
que havia sido emitido em novembro de 2016 pelo Banco Santander, ora 2°
réu (Pasta 000024).

O problema é que ao quitar a segunda parcela, a parte autora nédo se valeu
do titulo E0101662, emitido pelo Banco Santander, mas se utilizou do boleto
gerado pelo Banco Bradesco na data de 30.01.2017 com valor e data de
vencimento atualizados para aquele mesmo dia (Pasta 000026). [...]

Causa espécie, contudo, a evidéncia de que a parte autora ndo teve
problemas para quitar a ultima parcela do débito, por meio de titulo emitido
pelo Banco Santander, tendo a ré devidamente reconhecido o
adimplemento da devedora, sem qualquer suspeita de ocorréncia de fraude
(Pasta 000027).

Feito esse breve resumo, imp8e-se concluir que o imbréglio decorre, em
suma, do fato de a parte autora ter se valido de boleto emitido pelo Banco
Bradesco para pagamento da segunda parcela da divida, combinado com o
fato de que o Banco Santander, 2° réu, nado veio a ser prévia e
tempestivamente comunicado do sucedido para cancelamento tempestivo
do titulo que veio a ser protestado.

Sucede que ambas as partes falharam em oferecer qualquer
esclarecimento acercado caso, tendo em verdade autor e réu adotado
a mesma postura processual no feito, sustentando a ocorréncia de
fraude e alegando néo terem culpa pelo ocorrido.

A vista desse fato, de se concluir, como ja efetuado pelo Juizo a quo, que a
parte autora foi tempestivamente alertada acerca da invalidade de alguns
dos boletos enviados pela parte ré, mas, mesmo assim, sem prévia consulta
a demandada (ou sem prova de prévia consulta) quitou boleto emitido pelo
Bradesco, deixando em aberto o que, como os demais, foi gerado pelo
Banco Santander e que veio a ser protestado.

Em se tratando de procederimputavel exclusivamente a parte autora, se
conclui, ao mesmo tempo, pela auséncia de culpa tanto da credora, 12
ré, quanto do endossatario, 2°réu, pelo ocorrido.

(fls. 301-303, e-STJ) [grifou-se]

Como se V€, o Tribunal a quo, com base no acervo probatoério dos autos,
entendeu pela auséncia de culpa da instituicdo financeira e do endossatério,
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imputando a culpa exclusivamente a parte autora pelo ocorrido. Para alterar tais
conclus@es seria necessario o reexame de todo o contexto fatico e probatoério dos
autos, encontrando 6bice na Sumula 7 desta Corte. Nesse sentido, precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. MORTE DAS VITIMAS.
COLISAO DE VEICULOS EM RODOVIA. RESPONSABILIDADE PELO
EVENTO DANOSO. CULPA DA PARTE AGRAVANTE RECONHECIDA
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME DE PROVA.

SUMULA 7/STJ. QUANTUM DO DANO MORAL. VALOR RAZOAVEL.
COBERTURA SECURITARIA. LIMITE PREVISTO NA APOLICE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem, com fundamento na prova pericial e depoimento de
testemunhas, reconheceu a culpa exclusiva da parte agravante pelo
acidente de transito, pois ficou comprovado que o veiculo que conduzia
invadiu a mao contréria de dire¢éo, causando a coliséo.

2. A modificagcdo do entendimento lancado no v. acérdéo recorrido
demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatério dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispbe a
Sumula 7 deste Pretério. [...]

5. Agravo interno néo provido. (Agint no AREsp 1494733/SP, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2020, DJe
25/03/2020) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO
DECLARATORIA CUMULADA COM INDENIZATORIA. 1.
TRANSACOES CONTESTADAS FEITAS COM USO DE CARTAO E
SENHA PESSOAL DO CORRENTISTA. CULPA EXCLUSIVA DO

CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. MODIFICACAO DO ACORDAO ESTADUAL.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO

FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 7 E 83/STJ. 2. AGRAVO
IMPROVIDO. [...]

1.1. No caso, o Tribunal estadual, analisando todo o conjunto
fatico-probatério dos autos, afastou a responsabilidade da instituicéo
financeira pelos danos narrados na inicial, ao argumento de uso
indevido do familiar que detinha a posse do cartdo e da senha bancaria,
visto que, estando na posse deles, poderia efetuar diversas transacoes
bancarias, inclusive realizar empréstimos diretamente nos caixas eletrénicos,
bem como que néo ficou comprovada nenhuma fraude por parte do portador
ou da participacao dos funcionarios do banco em nenhum ato ilicito.

1.2. Ademais, ndo h& como modificar o entendimento da instancia
ordinaria quanto a ocorréncia de culpa exclusiva do consumidor sem
adentrar no reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que
encontra 6bice no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

2. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1005026/MS,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 03/12/2018, DJe 06/12/2018) [grifou-se]

Desta forma, para alterar as conclusdes do 6rgao julgador no tocante a
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configuracdo dos elementos ensejadores do dever de indenizar e acerca da culpa
pelo ocorrido, seria necessario o reexame do contexto fatico e probatério dos autos,
providéncia esta vedada pela Sumula 7/STJ.

De rigor, portanto, a manutencéo da decisdo agravada.

3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 20 de abril de 2020
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