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RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : JORGE LUIZ SERGIO

ADVOGADO

RECORRIDO

. CRISTIANE ROBERTA OLIVEIRA DE SOUZA E OUTRO(S) -
RJ159490
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO QUE DIFICULTOU A
DEFESA DA VITIMA. PRISAO PREVENTIVA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. N&o é ilegd 0 encarceramento provisirio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especidmente em elementos
extraidos da conduta perpetrada pelo acusado.

2. In casu, a custodia cautelar foi decretada especiamente pela conveniéncia
da ingtrugdo crimind pois, conforme consgnou o0 Jizo de primero grau, o
paciente teria ameagado uma das testemunhas, sua ex-companheira.

3. A retratacdo da testemunha, sem qualquer judtificativa plausivel e sem que
tenha Sdo ouvida em juizo, favorece o receio de que o0 agente represente risco
a instrucéo, ademais por constar das informacdes prestadas que a mesma fora
anteriormente agredida e ameagada pelo réu.

4. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares aternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

5. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicaz A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 17 de abril de 2018(Data do julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 87.567 - RJ (2017/0183417-5)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADO

RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: JORGE LUIZ SERGIO

: CRISTIANE ROBERTA OLIVEIRA DE SOUZA E OUTRO(S) -
RJ159490

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por JORGE LUIZ SERGIO, contra acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do
Estado do Rio de Janeiro (HC n.° 0025252-10.2017.8.19.0000).

Congta dos autos que o ora recorrente teve sua prisio preventiva decretada
em 14.06.2016, por ocasido do recebimento da denincia e em razéo da suposta prética do
crime descrito no art. 121, § 2, 1V, do Codigo Penal.

A Defesa mangou prévio writ, no qua pretendia a revogacdo da medida
congtritiva, sob a alegacdo de auséncia dos requisitos autorizadores da cautela.

A ordem foi denegada, a teor dos seguintes fundamentos (fls. 42/43).

Trata-se de agdo mandamental, na sua modalidade de habeas corpus,
em que figura como impetrante a advogada Dra. CRISTIANE ROBERTA
OLIVEIRA DE SOUZA e, paciente, JORGE LUIZ SERGIO, na qua é
apontada como autoridade coatora o JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA
CRIMINAL DESTA CAPITAL.

A presente agdo mandamental de Habeas Corpus preenche os requisitos
legais de admissihbilidade, ndo se visumbrando aguma hip6tese de
indeferimento da exordial, ou de sua extingdo sem andlise do mérito e,
assim, a pretensdo nela deduzida deve ser apreciada.

Entretanto, analisando-se o articulado na peca inaugura e sopesando
com o0s elementos que integram 0s autos, extrai-se a inexisténcia de
motivos para revogar a prisdo preventiva da paciente.

Colhe-se dos autos que a paciente e corréus foram denunciados como
incursos nas sangdes do artigo 121, pardgrafo 2°, inciso IV, do Cddigo
Penal Por outro lado, consultando-se o feito originario no sitio eletrénico
deste Tribunal de Justica — Processo n.° 0009270-21.2015.8.19.0001 — se
extrai que a decisdo que recebeu a denlincia e decretou a prisdo preventiva
do paciente foi suficientemente fundamentada, consoante a seguir
transcrito:

Trata-se de dendncia oferecida pelo Ministério Publico em
desfavor de JORGE LUIZ SERGIO, dando-0 como incurso nas penas
do artigo 121, § 2°, inciso IV, do Cédigo Penal. A inicial preenche os
pressupostos legais para seu recebimento e atende satisfatoriamente
aos requisitos estabelecidos pelo artigo 41 do Cdédigo de Processo
Penal. O érgdo ministerial logrou expor o fato criminoso de forma
circunstanciada, de modo a permitir o exercicio do direito
constitucional a ampla defesa, previsto no artigo 5°, LV da
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Constituicdo da Republica. Ha justa causa para a deflagracéo da acdo
penal, consubstanciada na materialidade delitiva e nos indicios de
autoria, que exsurgem dos elementos constantes dos autos, em
especial o registro de ocorréncia de fls. 03/05 V, o auto de apreensao,
do laudo de exame de corpo de delito de necropsia, os termos de
declaracdes, e o laudo de exame de confronto de balistica. As
guestdes pertinentes ao mérito da acdo devem ser analisadas
oportunamente, impondo-se, portanto, admitir-se a instauracdo da
acdo penal. Ante o exposto, RECEBO A DENUNCIA oferecida pelo
Ministério Pablico do Estado do Rio de Janeiro em face do acusado. 2
- Cite-se o réu, para responder a acusagao, por escrito, no prazo do
artigo 406, caput, do Cadigo de Processo Penal. O acusado devera ser
cientificado na mesma oportunidade que, em caso de inércia, sera
nomeada a Defensoria Publica para assisti-lo (artigo 408 do CPP).
Caso sgja manifestado o desgjo de ser assistido pela DPGE, dé-se-lhe
vista. Decorrido o prazo legal sem qualquer manifestacdo da defesa,
certifique-se e voltem imediatamente conclusos. 3 - Atenda-se ao
requerido pelo Parquet em sua cota 47/48. Certifique-se. 4 - Em
relacdo ao requerimento de decretacdo da prisdo preventiva (fls.144),
assiste razao ao Ministério Publico. O crime imputado alcanca pena
méaxima superior a quatro anos. Presente, portanto, o requisito
objetivo exigido para decr etacdo da prisdo preventiva, estabelecido no
artigo 313, inciso |, do CPP. Ademais, estdo presentes, no caso, 0
fumus comissi delicti e o periculum libertatis. O fumus comissi delicti
reside na comprovagdo da existéncia dos fatos e nos indicios de
autoria, demonstrados pelo registro de ocorréncia de 03/05, pelo auto
de apreensio, pelo laudo de exame de corpo de delito de necropsia, e
pelos termos de declaracdes e, em especial pelo laudo de exame de
confronto de balistica. Insta salientar que foram apreendidos na
residéncia do acusado arma de fogo e muni¢bes, sem autorizacdo e
em desacordo com determinacdo legal e regulamentar. A referida
conduta suger e graves ameacas a seguranca publica, pois a utilizagdo
indevida de armas de fogo coloca em risco a incolumidade da
populacdo, além de flagrante e injustificado desrespeito a autoridade
estatal e a ordem publica. O periculum libertatis decorre da
necessidade da custddia cautelar do indiciado para garantia da ordem
publica, por conveniéncia da instrucdo criminal e para assegurar a
aplicagdo da lei penal. A decretacdo da prisdo do indiciado é
necessaria para a conveniéncia da instrucdo criminal, porque a
liberdade colocaria em risco a integridade fisica e psicolégica das
testemunhas. Frise-se que ndo se iniciou a instrucdo criminal e o
depoimento das testemunhas e o eventual reconhecimento do
acusado em juizo sdo relevantes para o regular prosseguimento do
feito. Nesse ponto, deve-se ressaltar que o crime imputado foi
cometido com extrema covardia e a liberdade do acusado pode causar
justificavel temor as testemunhas, impedindo seu comparecimento.
Ressalta-se que ha noticias nos autos de que o0 acusado ja ameacou
uma testemunha no curso do procedimento (fls. 107/108). Ademais, a
préopria gravidade concreta do crime impde sobre as eventuais
testemunhas que souberam do ocorrido, uma evidente ameaca,
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configurada pela possibilidade de novo ataque & integridade fisica e
risco a vida. Tal quadro se afigura extremamente prejudicial, pois a
manutencdo do denunciado em liberdade poderia preudicar ou até
impedir completamente a instrugdo processual. A medida cautelar,
portanto, mostra-se imprescindivel para assegurar a tranquilidade
das testemunhas que irdo prestar depoimento em Juizo. Além disso,
nado ha noticias de que o indiciado exerca atividade laboral ou
comprovacao de que possua ender eco residencial fixo nesta Comar ca.
Desta forma, a decretacdo da custodia se faz necessdria para
preservacdo da futura instrucéo processual e aplicacdo da lei penal.
Desta forma, diante do contexto apresentado, a0 menos por ora,
nenhuma das medidas cautelares tipicas alternativas a prisio se
mostra suficiente a evitar o risco a instrucéo criminal, na forma
explicitada. Ante 0 exposto, presentes 0s requisitos e pressupostos
dos artigos 312 e 313 do CPP, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA do
acusado JORGE LUIZ SERGIO... (Grifei).

A decisBo acima transcrita espanca a tese de auséncia de
fundamentacdo para a prisdo cautelar da paciente, salientando-se que a sua
decretacdo ndo se calcou tdo somente na existéncia do inquérito policid,
conforme aegado, mas nos solidos fundamentos nela langados.

Argumenta o impetrante, ainda, que a Sra. DanGsia Tomaz Teixeira, ex-
companheira do paciente, se retratou da acusacdo que lhe fizera,
atribuindo-Ihe a prética da conduta.

Entretanto, considerando que a referida testemunha ainda ndo foi
ouvida em juizo, afigura-se temerério acolher 0 argumento como absol uto,
especiamente porgue na via estreita do mandamus inexiste meios para se
aferir as circunstancias que, em tese, levaram a Sra. DanUsia a desdizer-se.

Relembra-se, por oportuno, que conforme consta da deciséo hostilizada
...h& noticias nos autos de que o acusado jA ameacou uma testemunha
no curso do procedimento.... Assim, embora ndo se possa afirmar que a
suposta retratacdo da referida testemunha tenha ocorrido por forca de
alguma coacdo, também ndo se pode descartar simplesmente esta hipotese.

Noutro viés o paciente encontra-se foragido, circunstancia que ratifica
0 acerto da decretagdo da custodia cautelar para preservacdo da instrucéo
processual e aplicacdo da le penal. Ademais, a prépria fuga justifica a
decretacdo e/ou manutencdo da prisdo preventiva, consoante da Suprema
Corte Federa a seguir colacionado:

EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI
PENAL. REU FORAGIDO. PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA NECESSIDADE. ORDEM DENEGADA. | —
CONFORME REMANSOSA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE,
A FUGA DO REU DO DISTRITO DA CULPA JUSTIFICA O
DECRETO OU A MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA. Il
— NAO HAVENDO COMPROVACAO DE QUE O PACIENTE VEM
APRESENTANDO PROBLEMAS DE SAUDE QUE NAO POSSAM
SER TRATADOS, DE MODO SATISFATORIO, NA UNIDADE
PRISONAL EM QUE SE ENCONTRA SEGREGADO
CAUTELARMENTE, IMPOSSIVEL E O DEFERIMENTO DE
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PRISAO DOMICILIAR. [l — ORDEM DENEGADA, COM

DETERMINACAO (HC n° 110563, Julg. 08/03/2012, Rel.Min.
Ricardo Lewandowski).

Sobreleva destacar que aimputacdo e o cenario espraiado nos autos, ao
menos em tese, sugere a gravidade da conduta imputada ao paciente e,
noutro viés, a instrucdo sequer foi iniciada, afigurando-se totalmente
inoportuna a revogacdo de sua prisao.

Assim, ndo se verifica qualquer constrangimento ilegd a ser sanado
nesta via, estando a custédia cautelar devidamente justificada na garantia da
ordem publica, com base em eementos concretos dos autos, ndo se
visumbrando como suficiente e adequada qualquer medida cautelar diversa
da priséo.

Por estes fundamentos, VOTO no sentido de JULGAR
IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Dai a presente irresignacdo, na qua O recorrente reitera as razdes
apresentadas na origem, afirmando que "a garantia da ordem publica, conveniéncia da
instrucdo crimind e aplicacdo da le pena estdo asseguradas, eis que ndo se furtara aos
questionamentos da autoridade judici&ia” (fl. 51).

Destaca que possui profissdo definida, enderego conhecido e nunca desgou
evadir-se. Acrescenta que 0 magistrado de piso ndo apresentou quaisquer elementos ou
circunsténcia de perigo a ordem socia ou ao regular seguimento do feito.

Aduz que "para se decretar a custddia preventiva com fundamento na
conveniéncia dainstrucdo crimind ha de se restar demonstrado que o Réu pretende atrapalhar
a investigac@o policd e a colheita de provas, 0 que ndo € o caso do Paciente, uma vez que
este pretende, tdo-somente, exercer a dividade licita que desenvolve e ndo ser preso
preventivamente.” (fl. 59).

Reguer, liminarmente e no mérito, a revogacao da priséo preventiva, ainda que
com a fixagdo de medidas cautel ares.

O pleto liminar foi indeferido em 02.08.2017.

Informacdes prestadas as fls. 132/136 e 139/149, as primeiras noticiando que o
processo se encontra no aguardo do cumprimento da ordem prisond e citagdo do paciente,
que esta foragido.

O Minigéio Pudblico Federa opinou, em parecer da lavra da
Subprocuradora-Gerd da Replblica Maria Hilda Marsig Pinto, peo ndo provimento do
recurso ordinario (fls. 151/156).

Cumpre destacar que este feito foi a mim digtribuido por prevengéo do HC n.°
383.723/RJ, impetrado em favor do ora paciente, também questionando o decreto congdritivo,
cujo pleto liminar foi examinado e indeferido pela Presidéncia deste Tribuna, sendo
posteriormente requerida a desisténcia do mandamus, a qua foi homologada.

Por fim, compulsando os assentamentos processuais da Corte de origem na&o
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se gpurou nenhuma movimentacdo rel evante apos as informagdes prestadas em 15.08.2017.
E o relatdrio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO QUE DIFICULTOU A
DEFESA DA VITIMA. PRISAO PREVENTIVA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. N&o é ilegd 0 encarceramento provisirio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especialmente em eementos
extraidos da conduta perpetrada pelo acusado.

2. In casu, a custodia cautelar foi decretada especiamente pela conveniéncia
da instrucdo crimind pois, conforme consgnou o Juizo de primero grau, o
paciente teria ameacado uma das testemunhas, sua ex-companheira.

3. A retratacdo da testemunha, sem qualquer judtificativa plausivel e sem que
tenha Sdo ouvida em juizo, favorece o receio de que 0 agente represente risco
a instrucéo, ademais por constar das informagdes prestadas que a mesma fora
anteriormente agredida e ameacada pelo réu.

4. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares aternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

5. Recurso a que se nega provimento.

VOTO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélator a):

Cinge-se a controvérsia em determinar se a custodia provisoria do recorrente,
estaria adequadamente fundamentada.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

In casu, no que interessa, es o teor do decisum que determinou a custodia
preventiva do agente (fls. 147/148):

(...) 4 - Em relacéo ao requerimento de decretacdo da priséo preventiva
(f1s.144), assiste razdo ao Ministério Pablico.

O crime imputado acanca pena méxima superior a quatro anos.
Presente, portanto, o requisito objetivo exigido para decretacdo da prisdo
preventiva, estabelecido no artigo 313, inciso |, do CPP.

Ademais, estédo presentes, no caso, o fumus comiss delicti e o
periculum libertatis.

O fumus comiss delicti reside na comprovacdo da existéncia dos fatos
e nos indicios de autoria, demostrados pelo registro de ocorréncia de 03/05
V, pedo auto de apreensdo, pelo laudo de exame de corpo de ddlito de
necropsia, e pelos termos de declaracGes e, em especiad pelo laudo de
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exame de confronto de balistica.

Insta salientar que foram apreendidos na residéncia do acusado arma de
fogo e munigdes, sem autorizacdo e em desacordo com determinacéo legd
e regulamentar. A referida conduta sugerem graves ameagas a seguranca
publica, pois a utilizagdo indevida de armas de fogo coloca em risco a
incolumidade da populacdo, aém de flagrante e injustificado desrespeito a
autoridade estatal e a ordem publica.

O periculum libertatis decorre da necessidade da custodia cautelar do
indiciado para garantia da ordem publica, por conveniéncia da instrucéo
crimina e para assegurar a aplicacdo da lei penal.

A decretagdo da prisdo do indiciado € necessaria para a
conveniéncia da instrucéo criminal, porque a liberdade colocaria em
risco a integridade fisica e psicolégica das testemunhas.

Frise-se que ndo se iniciou a instrucdo crimina e o depoimento das
testemunhas e o eventua reconhecimento do acusado em juizo sdo
relevantes para o regular prosseguimento do feito.

Nesse ponto, deve-se ressaltar que o crime imputado foi cometido
com extrema covardia e a liberdade do acusado pode causar
justificavel temor astestemunhas, impedindo seu compar ecimento.

Ressalta-se que ha noticias nos autos de que o acusado ja
ameacou uma testemunha no curso do procedimento (fls. 107/108).

Ademais, a propria gravidade concreta do crime impde sobre as
eventuais testemunhas que souberam do ocorrido, uma evidente
ameaca, configurada pela possibilidade de novo ataque a integridade
fisica e risco a vida.

Ta quadro se afigura extremamente prejudicial, pois a manutencéo do
denunciado em liberdade poderia prejudicar ou até impedir completamente a
instrucdo processual.

A medida cautelar, portanto, mostra-se imprescindivel para assegurar a
tranquilidade das testemunhas que iréo prestar depoimento em Juizo.

Além disso, ndo h& noticias de que o indiciado exerca atividade labora
ou comprovagdo de que possua endereco residencial fixo nesta Comarca.
Desta forma, a decretaco da custodia se faz necesséria para preservacao
da futurainstrucdo processual e aplicacio dale penal.

Desta forma, diante do contexto apresentado, ab menos por ora,
nenhuma das medidas cautelares tipicas aternativas a prisdo se mostra
suficiente a evitar o risco ainstrucéo criminal, na forma explicitada.

Ante 0 exposto, presentes 0s requisitos e pressupostos dos artigos 312
e 313 do CPP, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA do acusado JORGE
LUIZ SERGIO.

L

A Corte fluminense, ao denegar a ordem, assm manifestou-se (fls. 42/43):

Trata-se de acdo mandamental, na sua modalidade de habeas corpus,
em que figura como impetrante a advogada Dra. CRISTIANE ROBERTA
OLIVEIRA DE SOUZA e, paciente, JORGE LUIZ SERGIO, na qua é
apontada como autoridade coatora 0 JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA
CRIMINAL DESTA CAPITAL.

A presente acdo mandamental de Habeas Corpus preenche os requisitos
legais de admissibilidade, ndo se vidumbrando aguma hipétese de
indeferimento da exordial, ou de sua extingdo sem andlise do mérito e,
assim, a pretensdo nela deduzida deve ser apreciada.
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Entretanto, analisando-se o articulado na pega inaugura e sopesando
com o0s elementos que integram 0s autos, extrai-se a inexisténcia de
motivos para revogar a prisdo preventiva da paciente.

Colhe-se dos autos que a paciente e corréus foram denunciados como
incursos nas sangdes do artigo 121, pardgrafo 2°, inciso IV, do Cddigo
Pena Por outro lado, consultando-se o feito originario no sitio eletrénico
deste Tribuna de Justica — Processo n.° 0009270-21.2015.8.19.0001 — se
extrai que a decisdo que recebeu a denlincia e decretou a prisdo preventiva
do paciente foi suficientemente fundamentada, consoante a seguir
transcrito:

(..)
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A decisBo acima transcrita espanca a tese de auséncia de
fundamentacdo para a prisdo cautelar da paciente, salientando-se que a sua
decretacdo ndo se calcou tdo somente na existéncia do inquérito policia,
conforme alegado, mas nos sdlidos fundamentos nela lancados.

Argumenta o impetrante, ainda, que a Sra. Danusia Tomaz
Teixeira, ex- companheira do paciente, se retratou da acusacéo que
Ihe fizera, atribuindo-lhe a prética da conduta.

Entretanto, considerando que a referida testemunha ainda néo foi
ouvida em juizo, afigura-se temerério acolher o argumento como
absoluto, especialmente porque na via estreita do mandamus inexiste
meios para se aferir as circunstancias que, em tese, levaram a Sra.
Danusia a desdizer -se.

Relembra-se, por oportuno, que conforme consta da decisdo
hostilizada ...ha noticias nos autos de que o0 acusado ja ameagou uma
testemunha no curso do procedimento.... Assim, embora ndo se possa
afirmar que a suposta retratacdo da referida testemunha tenha ocorrido por
forca de alguma coacdo, também néo se pode descartar simplesmente esta
hipotese.

Noutro viés o paciente encontra-se foragido, circunstancia que ratifica
o acerto da decretacdo da custddia cautelar para preservacdo da instrucéo
processual e aplicacdo da leé pena. Ademais, a propria fuga justifica a
decretacdo e/ou manutencdo da prisdo preventiva, consoante da Suprema
Corte Federa a seguir colacionado:

EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI
PENAL. REU FORAGIDO. PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA NECESSIDADE. ORDEM DENEGADA. | —
CONFORME REMANSOSA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE,
A FUGA DO REU DO DISTRITO DA CULPA JUSTIFICA O
DECRETO OU A MANUTENGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. I
— NAO HAVENDO COMPROVACAO DE QUE O PACIENTE VEM
APRESENTANDO PROBLEMAS DE SAUDE QUE NAO POSSAM
SER TRATADOS, DE MODO SATISFATORIO, NA UNIDADE
PRISONAL EM QUE SE ENCONTRA SEGREGADO
CAUTELARMENTE, IMPOSSIVEL E O DEFERIMENTO DE
PRISAO DOMICILIAR. Il — ORDEM DENEGADA, COM
DETERMINACAO (HC n° 110563, Julg. 08/03/2012, Rel.Min.
Ricardo Lewandowski).
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Sobreleva destacar que aimputacdo e o cenario espraiado nos autos, ao
menos em tese, sugere a gravidade da conduta imputada ao paciente e,
noutro vies, a instrucdo sequer foi iniciada, afigurando-se totalmente
inoportuna a revogacao de sua prisao.

Assim, ndo se verifica qualquer constrangimento ilegd a ser sanado
nesta via, estando a custédia cautelar devidamente justificada na garantia da
ordem publica, com base em elementos concretos dos autos, ndo se
vislumbrando como suficiente e adequada qualquer medida cautelar diversa
da prisdo.

Por estes fundamentos, VOTO no sentido de JULGAR
IMPROCEDENTE O PEDIDO.

L

Da leitura atenta dos autos, verifico que ndo € o caso de revogagdo da
custodia cautelar, decretada e mantida especialmente pela conveniéncia da ingtrugéo crimind
pois, conforme consignou 0 Juizo de primero grau, o recorrente teria ameagado uma das
testemunhas no curso do procedimento.

Embora conste que a Sra. Danlsia, ex-companheira do acusado, tenha se
retratado, também extrai-se dos autos que a mesma fora anteriormente agredida e ameacada
(v. fl. 24 - informacBes prestadas), de modo que assiste razdo ao 6rgéo de origem no sentido
de que pairam sérias dlvidas quanto ao contelido da retratacao.

Com €feito, a retratacdo, sem quaquer judtificativa plausivel, favorece o receio
de que o agente represente risco a instrucéo, cumprindo destacar que a referida testemunha
sequer foi ouvida em juizo.

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre 0 caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Dessarte, estando o decreto prisond embasado em eementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custddia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. MEDIDA
CAUTELAR CONCEDIDA PARA ANTECIPAR OS EFEITOS DE
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
QUE INDEFERIU PEDIDO DE PRISAO PREVENTIVA DO
PACIENTE. POSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA
PELO TRIBUNAL. DECISAO JUSTIFICADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
ATIVIDADE TIiPICA DE MILICIA PRIVADA. ROUBOS. TORTURA.
VIOLACOES DE DOMICILIO. AMEACAS. INCENDIO. ORDEM
DENEGADA.

1. A Quinta Turma deste STJ, em julgado recente, acolheu orientagdo
no sentido de que ndo se verifica eventua nulidade na decretacdo da priséo
preventiva por meio de antecipacdo de tutela recursal pleiteada no
bojo de recurso em sentido estrito mangado pelo Ministério Publico
(HC 309.390/RR, Rd. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
3/5/2016, DJe 10/5/2016).

2. E admissivel a concessdio de tutela provisoria com feicdo
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acautelatéria, para adiantar decisdo judicial ou conferir efeito suspensivo
a recurso gue o ndo o tem, diante da natural demora no processamento
do recurso em sentido estrito em acdo de grande magnitude, que
conta com 30 réus, pararesguardar a eficicia da decisdo de mérito a
ser proferida por ocasido do julgamento do mérito do recurso, desde que
demonstrado o risco de lesdo grave ou de dificil reparacdo (fumus boni
iuris e periculum in mora) (HC 372.065/RS, HC 365.399/RS e HC
365.838/RS, todos de minha relatoria, Quinta Turma, julgados em
21/2/2017, DJe 23/2/2017).

3. Comprovada a materididade dos delitos e apontados indicios
suficientes de  autoria, a partir da citagdo de trechos de
interceptacOes telefbnicas e depoimentos de testemunhas e vitimas, a prisdo
preventiva encontra justificativa na necessidade de protegdo & ordem
publica, em raz8o da gravidade concreta das condutas praticadas, em
atividade tipica de milicia privada. Ademais, a segregacéo antecipada
mostra-se necessaria por conveniéncia dainstrucdo criminal, em
razdo do temor das vitimas e testemunhas em prestarem seus
depoimentos.

4. Condigbes subjetivas favordvels, tais como primariedade e
residéncia fixa, por s s0s, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando
presentes os requisitos legais para a decretacdo da prisdo preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem
publica.

6. Ordem denegada.

(HC 378.957/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 14/03/2017)

L

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. AMEACAS
DIRIGIDAS AS TESTEMUNHAS. FUNDAMENTAC,AO CONCRETA.
DECRETACAO. DECORRENCIA DE FATOS NOVOS.
POSSIBILIDADE. ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, evidenciada na ameaca dirigida as vitimas, de
modo a prejudicar a conveniéncia da instrugdo criminal, ndo ha que
se falar em ilegalidade do decreto de prisdo preventiva.

2. E possivel a decretagdo da prisio preventiva em decorréncia de
fatos novos no decorrer da instrucéo processual.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 383.546/RS, Red. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. MEIO CRUEL.
RECURSO QUE DIFICULTOU OU TORNOU IMPOSSIVEL A DEFESA
DA VITIMA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NO
OFERECIMENTO DA DENUNCIA. EXORDIAL ACUSATORIA
ATUALMENTE PROPOSTA E  JA RECEBIDA. EVENTUAL
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DELONGA SUPERADA. PRISAO PREVENTIVA. CUSTODIA
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO
EVENTO DELITUOSO. GRAVIDADE DIFERENCIADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AMEACA A TESTEMUNHAS. OBSTACULO A
ELUCIDACAO DOS FATOS. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. SEGREGACAO FUNDAMENTADA E NECESSARIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO CONHECIDO
EM PARTE E IMPROVIDO.

1. Em razdo do oferecimento e recebimento da vestibular acusatoria,
resta pregudicada a aegacdo de excesso para apresentagdo da
denuincia.

2. N&o hd o que se fadar em constrangimento ilegd quando a
constricdo  esta devidamente justificada na garantia da ordem publica,
vulnerada em raz8o da gravidade efetiva da conduta praticada,
evidenciada pelas circunstancias adjacentes ao crime.

3. Caso em que a

€ acusada de, mediante gjuste prévio com os dois corréus, ter
facilitado o ingresso deles na casa do ofendido, para que de inopino
atacassem a vitima, enquanto dormia, tendo eles desferido diversas
facadas, causa eficiente de seu 6bito, tudo a0 que parece, motivado
porque a companheira do ofendido ndo pretendia partilhar os bens advindos
da unido estavel formada.

4. Ausente coacdo ilegal quando a custédia cautelar também se
mostra necessaria para a conveniéncia da instrucéo criminal, tendo
em vista a noticia de que testemunhas foram ameacadas.

5. Reclamo conhecido em parte e, na extensao, desprovido.

(RHC 74.120/RS, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 27/09/2016, DJe 05/10/2016)

597

L

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. QUADRILHA ARMADA,
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO, ROUBO CIRCUNSTANCIADO
E FALSIDADE IDEOLOGICA. PRISAO PREVENTIVA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE. AMEACA A
TESTEMUNHAS, AOS MEMBROS DO MINISTERIO PUBLICO E AOS
SEUS FAMILIARES. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INAPLICABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO PARA O
TERMINO DA INSTRUCAO. ACAO PENAL COMPLEXA. ORDEM
DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de que
a determinacdo de segregacdo do réu, antes de transitada em julgado a
condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos
autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

2. Na espécie, é vdida a prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica, de modo a evitar a prética de novos crimes, ante a periculosidade
concreta do paciente, manifestada na forma de execucdo do crime. Foi
destacado no decreto prisonal que ee seria integrante de organizagdo
criminosa composta por policiais civis e, utilizando-se das prerrogativas
funcionais, supostamente praticou crimes gravissimos, entre eles extorsao
mediante sequestro e roubo, com o escopo de auferir quantia indevida de
traficantes integrantes do bando denominado Primeiro Comando da Capital.
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3. O risco a instrucdo criminal também foi evidenciado no édito
prisional, pois 0 magistrado se reportou as "sérias e gravissimas"
ameagcas apr esentadas contra parentes de corréus e contra 0S proprios
membros do Ministério Publico, até mesmo com fotos e ligagdo efetuada
para a genitora de um dos Promotores de Justica.

4. Os dementos destacados evidenciam a impossibilidade de se
estabel ecer medidas cautelares diversas da prisdo, por se mostrarem, atoda
evidéncia, inadeguadas e insuficientes para atender, com o0 mesmo grau de
eficacia, as exigéncias cautelares do caso.

5. N&o ha excesso de prazo na instrugdo criminal, pois a agdo penal é
complexa, com 23 réus, varias imputacdes, houve necessidade de
expedicdo de cartas precatérias para inquiricdo das testemunhas,
desmembramento do feito e interrogatério antecipado de dois réus, a pedido
da defesa, particularidades que, por ora, justificam a maior delonga do
feito.

6. Habeas corpus denegado.

(HC 286.915/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 06/03/2015)

L

Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A vaidade da segregacdo cautelar esta condicionada a observancia,
em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312
do Codigo de Processo Penad, revelando-se indispensével a demonstracéo
do que consiste o periculum libertatis .

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisdo que a
impbs fez referéncia a gravidade concreta da conduta imputada ao paciente
gue, segundo o decreto prisional, foi flagrado com elevada quantidade de
substancia entorpecente (1,596kg de maconha), adém de petrechos
utilizados no trafico de drogas (tesoura, faca, rolo de plastico filme e uma
balanca de precisdo). Dessarte, evidenciada a sua periculosidade e a
necessidade da segregacdo como forma de acautelar a ordem publica.

3. CondicOes subjetivas favordveis do paciente, por s s0s, ndo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais
para a decretacdo da segregacao provisoria (Precedentes).

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a pratica
de novos crimes.

5. Ordem denegada.

(HC 381.681/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 30/05/2017)
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A despeito do esforco empreendido pelo recorrente, € invidvel atender-se ao
pleito formulado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0183417-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 87.567/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00092702120158190001 0025252-10.2017.8.19.0000 00252521020178190000
201714100539 252521020178190000

EM MESA JULGADO: 17/04/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JORGE LUIZ SERGIO
ADVOGADO . CRISTIANE ROBERTA OLIVEIRA DE SOUZA E OUTRO(S) - RJ159490
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



