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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE ~ : ANA MARIA DE OLIVEIRA ROCHA

REPR. POR : CATARINA DO ROSARIO ROCHA DA SILVA

RECORRENTE  : GRACIELI DE OLIVEIRA ROCHA

REPR. POR . DANIELA LIMA DE OLIVEIRA

RECORRENTE  : JOAO PEDRO LIMA DE OLIVEIRA

REPR. POR © REGINA VIEIRA DE OLIVEIRA

RECORRENTE  : KEMILY VITORIA OLIVEIRA DA SILVA (MENOR)

REPR. POR : ANTONIO CARLOS DA SILVA

REPR. POR © VILMA VALERIO DA SILVA

ADVOGADO  : MARGHERITA DE CASSIA PIZZOLLI GARCIA BRANDES E
OUTRO(S) - SP172814

RECORRIDO  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. DIREITO PERSONALISSIMO.
BENEFICIO NAO REQUERIDO PELO TITULAR DO DIREITO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 112 DA LEI 8.213/1991. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.

1. No acdrdéo regiond ficou consignado: "Assm, com a abertura da sucessao,
transmitem-se apenas 0s bens aos sucessores e 0 bem aqui pretendido
(concessdo de auxilio doenga) ndo havia sdo incorporado ao patrimoénio juridico
do de cujus.”

2. O bheneficio previdenciario é direito personadissmo que se extingue com o
falecimento do titular. Cabe ressaltar que o direito ao beneficio previdenciario ndo
se confunde com o direito ao recebimento de valores que o segurado deveria ter
recebido em vida. Logo, ndo podem os recorrentes pleitearem direto
personalissmo ndo exercido pelo seu titular.

3. Dessume-se que o0 acorddo recorrido estd em dntonia com o atud
entendimento deste Tribuna Superior, razdo pela qua ndo merece prosperar a
irresignacdo. Incidéncia da Simula 83/STJ. A referida orientagdo sumular €
gplicavel também aos recursos interpostos pela dinea "d' do art. 105, IlI, da
Congtituicdo Federa de 1988.

4. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr.
Minidro Rdaor."
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Brasilia, 06 de auil de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 32 Regido assm ementado:

DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557,

§ 1° CPC. AUXILIO-DOENCA. BENEFICIO NAO REQUERIDO PELO
FALECIDO EM VIDA. IMPOSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO PELOS
HERDEIROS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisfo agravada esta em consonancia com o disposto no art.

557 do CPC, visto que supedaneada em jurisprudéncia consolideda do C.STJ e
destaE. Corte.

2. Com a abertura da sucessao, transmitem-se apenas 0s bens aos

sucessores e 0 bem aqui pretendido (concessao de auxilio doenga) ndo havia sido
incorporado ao patrimoénio juridico do de cujus.

3. As razdes recursais ndo contrapdem tais fundamentos a ponto

de demonstrar o desacerto do decisum.

4. Agravo legd improvido.

Os recorrentes airmam que houve, dém de divergénda jurigorudencid, ofensa
a0 art. 112 daLea 8.213/91. Alegam que fazem jus ao auxilio-doenca cessado indevidamente

pelo INSS.

Sam contrarrazoes. E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 6.3.2017.
No acordéo regiond ficou consgnado (fl. 365, e-STJ):

Cabe sdientar também que, conforme entendimento pacifico desta
E. Corte, ndo cabe dterar decisdes proferidas pelo relator, desde que bem
fundamentadas e quando néo se verificar quaquer ilegdidade ou abuso de poder
gue possa gerar dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Assm, com a abertura da sucessao, transmitem-se apenas os bens
aos sucessores e 0 bem agui pretendido (concessdo de auxilio doenca) néo havia
sdo incorporado ao patrimonio juridico do de cujus.

Eventua entendimento contrério implicaria reconhecer que todos
0S sucessores, indeterminadamente no tempo, teréo direito de litigar sobre as
expectativas de direito dos faecidos, gerando inseguranca juridica até que todos
os descedentes do benefici&rio da pensdo venham a falecer.

O bendfido previdenciaio é direito persondissmo que se extingue com o
fdecimento do titular. Cabe ressdtar que o direito ao beneficio previdenciaio néo se confunde
com o direito ao recebimento de vaores que o0 segurado deveria ter recebido em vida Logo,
néo pode a agravante pleitear direito persondissmo néo exercido pelo seutitular.

Nesse sntido:

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. DIREITO
PERSONALISSIMO. BENEFICIO NAO REQUERIDO PELO TITULAR DO
DIREITO. ILEGITIMIDADE ATIVA DE SUCESSOR PREVIDENCIARIO.
CONFIGURACAO.

1. A autora, titular do beneficio de pensdo por morte de seu
marido, pretende renunciar a aposentadoria do de cujus e requerer outra mais
vantgosa, computando-se 0 tempo em que O indituidor da pensdo, embora
aposentado, continuou a trabal har.

2. A desaposentacdo conditui ato de desfazimento da
aposentadoria, pela propria vontade do titular, para fins de gproveitamento do
tempo de filiagdo para concessdo de nova e mais vanta osa aposentadoria.

3. Trata-se de direito persondissmo do segurado aposentado,
porquanto ndo se vidumbra mera revisdo do beneficio de aposentadoria, mas, Sm,
de renlncia, para que novo e poderior beneficio, mais vantgoso, sgalhe
concedido.
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4. Os sucessores ndo tém legitimidede para pleitear direto
personalissmo, ndo exercido pelo indituidor da pensdo (rendincia e concessao de
outro beneficio), o que difere da posshilidade de os herdeiros pleitearem
diferencas pecuniarias de beneficio ja concedido em vida ao indituidor da pensdo
(art. 112 daLe 8.213/91). Recurso especia improvido. (REsp 1.515.929/RS, Rdl.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 26/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO E RENUNCIA
(DESAPOSENTACAQO). ATOS PERSONALISSIMOS. EXERCICIO.
SUCESSORES DO TITULAR. IMPOSSIBILIDADE.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, tanto o requerimento de
beneficio previdenciario, quanto o pleito de renlncia desse direito, como na
chamada desaposentacéo, sdo atos personaissimos, o que afasta a possibilidade
de os sucessores do titular do mencionado direito o exercitarem. Confiram-se:
AgRg no REsp 1.107.690/SC, Rel. Minigtra Alderita Ramos de Oliveira, Sexta
Turma, DJe 13.6.2013; AgRg no Ag 839.244/SP, Rel. Minisro Paulo Galdatti,
Sexta Turma, DJ 12.11.2007; e AgRg no REsp 1.270.481/RS, Red. Minigro
Marco Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, DJe 26.8.2013.

2. Agravo Regimental n&o provido. (AgRg no ARESp 553.033/RS,
Segunda Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 26/11/2014)

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido eta em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razéo pda qua ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incidénciada SImula 83/STJ.

A referida orientacdo sumular € gpliclvel também aos recursos interpostos pela
dinea"d' do art. 105, |11, da Condtituicéo Federd de 1988.

Diante do exposto, conheco parcialmente do Recurso Especial e, nesta
parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0037839-5 REsp 1.656.925 / SP

NUmeros Origem: 00042899020098260347 00136902820154039999 0900000725 0900042899
201503990136906 42899020098260347 900000725 900042899

PAUTA: 06/04/2017 JULGADO: 06/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : ANA MARIA DE OLIVEIRA ROCHA
REPR. POR . CATARINA DO ROSARIO ROCHA DA SILVA
RECORRENTE . GRACIELI DE OLIVEIRA ROCHA
REPR. POR . DANIELA LIMA DEOLIVEIRA
RECORRENTE . JOAO PEDRO LIMA DEOLIVEIRA
REPR. POR . REGINA VIEIRA DE OLIVEIRA
RECORRENTE . KEMILY VITORIA OLIVEIRA DA SILVA (MENOR)
REPR. POR . ANTONIO CARLOSDA SILVA
REPR. POR . VILMA VALERIODA SILVA
ADVOGADO : MARGHERITA DE CASSIA PIZZOLLI GARCIA BRANDES E OUTRO(S) -
SP172814
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensio por Morte (Art. 74/9)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



