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RECURSO ESPECIAL N° 1.655.217 - SC (2017/0035885-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : BRADEXSUL COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO
DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOSLTDA - ME

RECORRIDO : MARILLIAM COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO

DE ARTIGOS DOMESTICOSLTDA
ADVOGADQOS : JONATAS GOETTEN DE SOUZA - SC024480
GABRIELLA SEDREZ REIS GOETTEN DE SOUZA E OUTRO(S)
- SC024289
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PERDIMENTO DE BENS.
AUSENCIA DE ENQUADRAMENTO LEGAL. AUSENCIA DE OMISSAO,
ART. 1.022, 1l, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. A parte recorrente sustenta que o art. 1.022, 11, do CPC foi violado, mas deixa
de apontar, de forma clara, 0 vicio em que teria incorrido 0 acorddo impugnado.
Assm, é inviavd o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o Gbice
da SUmula 284/STF.
2. Além disso, a Fazenda Naciond ndo se desincumbiu de indicar erro,
obscuridade, contradicdo ou omiss8o no decisum, portanto nNd cumpriu O
determinado no art. 1.023 do CPC. Ademais, apenas se digids a transcrever
ipsis literis o recurso de Embargos de Declaracdo ja interposto e rejeitado peo
Tribund a quo.
3. A indicada afronta aos arts. 11 e 489, § 1° do CPC néo pode ser analisada,
pois o Tribuna de origem n&o emitiu juizo de vaor sobre esses digpogtivos legais.
O Superior Tribund de Justica entende ser invidvel 0 conhecimento do Recurso
Especia quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribund
a quo, a despeito da oposicao de Embargos de Declaragdo, hgja vista a auséncia
do requisito do prequestionamento. Incide, na espéecie, a Smula 211/STJ.
4. Verifica-se que 0 Recurso Especia ndo impugnou toda a fundamentagdo do
acordao, principamente quanto a impossibilidade de o Poder Judici&io subgtituir a
Administracdo Publica para vaidar auto de infracdo. Assm, h& fundamento n&o
atacado pela parte recorrente, o qua, sendo apto, por § SO, para manter o
decisum combatido, permite aplicar na espécie, por andogia, 0 obice da Simula
283/STF: "E inadmissivd 0 recurso extreordinério, quando a decisio recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o0 recurso ndo abrange todos
eles”
5. O acorddo reprochado concluiu pela inexisténcia de fasificacdo materia dos
documentos ingrutivos da DI. Dessa forma, aplicar poscionamento digtinto do
proferido pelo aresto confrontado implicaria, necessariamente, o reexame da
matéria fatico-probatoria, 0 que é obstado a este Tribund Superior, conforme
determinado na Simula 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo
ensga Recurso Especia.”
6. Recurso Especial ndo conhecido.
ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, n& conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Bradilia, 06 de auil de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.655.217 - SC (2017/0035885-8)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : BRADEXSUL COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO

DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA - ME

RECORRIDO . MARILLIAM COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO

DE ARTIGOS DOMESTICOS LTDA

ADVOGADOS : JONATASGOETTEN DE SOUZA - SC024480

GABRIELLA SEDREZ REIS GOETTEN DE SOUZA E OUTRO(S)
- SC024289

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acorddo do Tribund Regiond Federd da 42 Regido assm ementado (fl.

278, e-STJ):

TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA E INDENIZATORIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO.
SENTENCA EXTRA-PETITA. INOCORRENCIA. PROCEDIMENTO
ESPECIAL DE CONTROLE ADUANEIRO. DANO AO ERARIO. PENA
DE PERDIMENTO DE MERCADORIAS. SUBFATURAMENTO ATRAVES
FALSIDADE IDEOLOGICA. DESCABIMENTO. ENQUADRAMENTO
LEGAL. INTERPOSICAO FRAUDULENTA DE  TERCEIROS
CONSTATADA. AUSENCIA NO ENQUADRAMENTO LEGAL
COM UTAQAO PELO PODER JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE.

1.Inocorre cerceamento de defesa na hipétese de julgamento
antecipado, ndo havendo necessidade de dilaco probatoria.

2.A sentenca tem como limite o contido no pedido. Hipdtese em
gue a sentenca anaisou a lide dentro dos contornos delineados na inicid.

3.Para se agplicar a pena de perdimento, é necess&rio que 0
subfaturamento tenha Sdo perpetrado por outros meios de fraude (como a
fasdade materid), ndo abrangendo as hipbteses em que o subfaturamento
configure apenas a falsidade ideoldgica, pois ha norma especifica tipificando essa
conduta como infracdo adminigtrativa apenada com multa de 100 % sobre a
diferenca dos precos.

4.E vedado a0 Poder Judici&io substituir a Administragio Publica
para vdidar auto de infracdo mediante modificacdo de seu fundamento
normetivo.

5.Hipotese em que a autoridade fisca constatou a ocorréncia de
subfaturamento através de falsidade ideoldgica e suspeitas de ocultagdo do real
exportador através de interposicdo fraudulenta de terceiros. No entanto, erigiu
como fundamento legal para a imposicéo de pena de perdimento estritamente a
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fasidade ideolOgica, 0 que ndo legitima a pena, na esteira da jurisprudéncia.
Invidvedl a legitimacdo do ato adminidrativo através da comutagdo do
enquadramento lega pelo Poder Judici&rio. Conseqliente anulacdo da pena de
perdimento.

6.Verificada a inviddlidade da redtituicdo das mercadorias
perdidas ante a ocorréncia da sua destinacdo, devida a responsabilizacéo da
Unido em indenizar a importadora.

7.Apdacéo parcidmente provida Acado julgada parcidmente
procedente.

A recorrente dega violagdo dos arts. 11, 489, § 1°, e 1.022, 11, do CPC; do
at. 23, V, 88 1° e 2° do Decreto-Le 1.455/1976 e do art. 105, VI, do Decreto-Le
37/1966. Afirma que o acdrdao recorrido foi omisso, porquanto deixou de apreciar diversas
questes de diraito (fl. 330, e-STJ).

Aduz que a recorrida subfaturou o vaor aduaneiro, pois importou produtos se
utilizando de documentos falsos e incompletos. Dessarte, exigindo fasdade materid deve ser
aplicada a pena de perdimento (fl. 346, e-STJ).

Regidra que a condenacdo por lucros cessantes € indevida, porquanto foi
redlizada sem fundamento legd (fl. 348, e-STJ).

Os Embargos de Declaracéo foram regjetados (fls 316-321, e-STJ).

Contrarrazoes gpresentadas as fls 355-362, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.655.217 - SC (2017/0035885-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 21.2.2017.

O recurso ndo merece prosperar.

A parte recorrente sustenta que o art. 1.022, 11, do CPC fai violado, mas deixa
de apontar, de forma clara, 0 vido em que teria incorrido 0 acdrdéo impugnado. Assm, €
invidvd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o obice da Simula 284/STF-.

Além disso, a Fazenda Naciond nd se desncumbiu de indicar erro,
obscuridade, contradic&o ou omissao No decisum, portanto Néo cumpriu o determinado no art.
1.023 do CPC. Ademals, gpenas se digp0s a transcrever ipsis literis o recurso de Embargos
de Declaracéo jainterposto e rgjeitado pelo Tribund a quo. Cito precedentes.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO. VIOLACAO AO ARTIGO 53 DO CPC.
ALEGACOES  GENERICAS. SUMULA  284/STF.  ARTIGOS
INFRACONSTITUCIONAIS APONTADOS COMO VIOLADOS NAO
PREQUESTIONADOS. SUMULA 211USTJ. LAUDOS TECNICOS
DIVERGENTES. VALORES EM DESCOMPASSO. REVISAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Né&o se conhece da aegada violagdo do art. 535, 11, do Codigo
de Processo Civil - CPC quando sdo apresentadas a egagdes genéricas sobre as
suas negativas de vigéncia. Obice da Simula 284 do STF.

(--)

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 44.316/SE, Re. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 18/02/2014).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. MILITAR. LICENCIAMENTO. OMISSAO DO
JULGADO REGIONAL. OFENSA AO ART. 53% DO CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PRECEDENTES.
INEXISTENCIA DE INVALIDEZ TOTAL E DEFINITIVA PARA O
TRABALHO CASTRENSE. REFORMA INCABIVEL. SUMULA 7/STJ.

1. E deficiente a fundamentagZo do recurso especia em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica

Aplica-se, assim, o ébice da Simula 284 do STF. Precedentes do
STJ.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2. A dteracdo das conclusdes adotadas pela ingtancia ordinaria
guanto a inexisténcia de invadidez totd e definitiva para o trabalho castrense, ta
como colocada a questéo nas razdes recursals, exigiria, hecessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especid, conforme o obice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1341229/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 17/02/2014).

A indicada afronta aos arts. 11 e 489, § 1° do CPC néo pode ser andisada,
pois o Tribund de origem n&o emitiu juizo de vaor sobre esses digpositivos legas. O Superior
Tribund de Justica entende ser inviavd 0 conhecimento do Recurso Especid quando os artigos
tidos por violados ndo foram gpreciados pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de
Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na
espécie, a AMmula211/STJ. A propédsito dto:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO
MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  211/STJ.  ANALISE DE
CONTRARIEDADE A RESOLU(;AO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido para afastar a
cobranca da energia elétrica indevidamente consumida foi 0 de que, mesmo ndo
tendo gdo didida a presungdo de irregularidade do medidor, a revisdo do
faturamento esta prejudicada, porquanto, apos a subgtituicdo daquele, 0 consumo
manteve-se praticamente inalterado.

2. A fdta de preguestionamento dos artigos 3° da LICC; 20 e 21,
da Le n° 9.427/96 e 31 da Le n° 8.987/95 judifica a incidéncia da Simula
211/STJ.

3. Ainda que assm n&o fosse, ndo ha como se examinar se houve
contrariedade aos dispositivos legais indicados, pois, para tanto, faz-se necessario
emitir juizo de valor sobre o conteldo da prépria resolucdo, isto €, acerca dos
procedimentos utilizados para a cobranca da tarifa referente a energia
indevidamente consumida, 0 que ndo é permitido no apelo nobre, uma vez que se
trata de ato normativo ndo enquadrado no conceito de la federal, constante da
dineaadoinciso |11 do artigo 105 da Constituicéo Federal.

Precedentes.

4. Por fim, tem-se que o0 aresto combatido estd4 assentado nos
elementos fético-probatdrios da demanda e 0 seu reexame € vedado na presente
insténcia recursal, consoante digposto no enunciado da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimenta ndo provido (AgRg no AREsp 68.440/MG,
Rel. Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2011).
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PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. OFENSA A
RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "C'. NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

(...)

3. E inadmissivd Recurso Especid quanto a questdo ndo
apreciada peo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratorios
(arts. 3, 6% 8 32 11, e 29, |, da Le 8.987/1995; e arts. 2, 3, XIX, e 17, da Lei
9.247/1996). Incidéncia da Simula 211/STJ.

4. A Acéo de Repeticdo de Indébito de tarifa de agua e esgoto se
sujeita ao prazo prescriciona estabelecido no Cadigo Civil, podendo ser vintenario,
na forma estabelecida no art. 177 do Codigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo
com o previsto no art. 205 do Cadigo Civil de 2002.

5. Orientag@o reafirmada pela Primeira Secdo, no julgamento do
REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

6. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagdo da smilitude faica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo legad divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dinea "c"' do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

7. Agravo Regimental n&o provido (AgRg no ARESp 37.894/RS,
Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 6/3/2012).

O TRF condgnou afl 272, e STJ.

Por outro lado, houve de fato a constatacdo pela autoridade
aduaneira de indicios da ocultagdo do real exportador registrada no auto de
infracdo, caracterizando suspeita de interposicdo fraudulenta de terceiros,
circunstancia anotada pelo Magistrado sentenciante, e na qua fundamentou a
mantenca da pena de perdimento imposta administrativamente, ainda que com
enquadramento diverso. Nada obstante, malgrado o esforco fiscd e entendimento
do preclaro julgador monocrético, este ndo foi o enquadramento legd erigido pelo
Adminigrador como fundamento para a sua aplicacéo, sendo inviave seu
gjustamento pelo Juizo.

Consoante jurisprudéncia dominante do egrégio STJ, é vedado ao
Poder Judiciario subgtituir a Administracdo Publica para vaidar auto de infragéo
mediante modificacdo de seu fundamento normativo.

Verificase que o Recurso Especid néo impugnou toda a fundamentacdo do
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acordao, prindpamente quanto a imposshilideade de o Poder Judic&io subdituir a
Administracéo Plblica para vaidar auto de infragdo. Assm, ha fundamento néo atacado pela
parte recorrente, 0 qud, sendo apto, por § SO, para manter o decisum combatido, permite
golicar na espécie, por andogia, 0 dbice da Simula 283/STF: "E inedmissivel 0 recurso
extraordinario, quando a decisio recorrida assenta em mais de um fundamento sUficiente e o

recurso ndo abrange todos des™ Nesse sentido, confiram-se os julgedos

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PRESCRICAO.
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO ATACADO.
NECESSIDADE DO REEXAME DE PROVAS. SUMULA 283/STF e 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. Quanto a prescricéo, a recorrente ndo impugnou o fundamento
baslar do acérdéo recorrido, qua sgja, 0 de que a execucdo teve inicio em 2002,
com pogterior desmembramento por ordem de decisdo judicid. Assim, no ponto, o
recurso esbarra no obstéculo da Simula 283/STF-.

2. Ademais, a ateracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem no tocante ao inicio do prazo prescriciona, consideradas as peculiaridades
do caso concreto destacadas peo aresto hodtilizado, exigiria novo exame do
acervo fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especia, ateor do ébice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 242.721/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 2/4/2013).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXECUCAO.
PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA
283/STF. EXCESSO DE EXECUGCAO NAO CONFIGURADA. REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

1. O acorddo recorrido afastou a prescricdo, embasado em
fundamento que n&o foi rebatido nas razdes do recurso especia - auséncia de
inércia da parte exequente, que encontrou inimeras dificuldades para obter da
executada os documentos necessarios a elaboracdo da conta de liquidacéo, até
gue em 2006 foi determinado o desmembramento do feito em grupos de 20
subgtituidos (e-STJ fl. 1.223).

2. A fdta de combate a fundamentos que embasaram o aresto
impugnado, suficientes para manté-lo, acarreta a incidéncia ao recurso especial
do 6bice da SUmula 283/STF.

3. O titulo executivo, embora certo pdo transto em julgado da
sentenca de conhecimento, sO pode ser executado quando também tornado
liquido. Precedentes.

()

(AgRg no AREsp 220.639/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 12/3/2013).
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Por Uitimo, trago a colacéo trecho do acorddo que conduiu pdainexigéndade

fagficacdo materid dos documentos indrutivosda DI, verbis:

O auto de infragéo infere a 'falsificacéo da fatura comercia’. No
entanto, a descrita no mesmo condiz com a falsidade ideoldgica, havendo em seu
teor a demonstragdo, através de laudo técnico e merceoldgico, de discrepancias
nos precos declarados, outrossm, ndo ha mencdo a indico de fasificagdo
material dos documentos ingrutivos da DI, em especiad acerca da fatura
comercidl.

Portanto, forcoso concluir-se que a autoridade fiscal se refere ao
subfaturamento das mercadorias importadas, através da prética de falsdade
ideol6gica pelo importador.

E, neste passo, impende anuir com a tese autoral do descabimento
da pena de perdimento.

Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pelo aresto

confrontado implicaria, hecessariamente, 0 reexame da matéria fético-probatdria, 0 que €

obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretenséo de

smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid.”

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0035885-8

NUmeros Origem: 50087319820134047208 SC-50087319820134047208
PAUTA: 06/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

REsp 1.655.217 / SC

JULGADO: 06/04/2017

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : BRADEXSUL COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE

EQUIPAMENTOS ELETRONICOSLTDA - ME

RECORRIDO : MARILLIAM COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE ARTIGOS

DOMESTICOSLTDA
ADVOGADOS - JONATAS GOETTEN DE SOUZA - SC024480

GABRIELLA SEDREZ REIS GOETTEN DE SOUZA E OUTRO(S) - SC024289

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais - Perdimento de Bens

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



