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RECURSO ESPECIAL N°1.640.310 - RS (2016/0309034-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : EUGENIO GADOTTI

ADVOGADO : WILLYAN ROWER SOARES E OUTRO(S) - PR019887

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. FATO
SUPERVENIENTE. ART. 462 DO CPC/1973. REAFIRMACAO DA DER.
POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribuna de origem consignou que "para a reafirmacéo da
DER, somente é possivd o cdmputo de tempo de contribuicdo, especial ou
comum, até a data do gjuizamento da ac&o."

2. O STJfirmou orientacdo de que "o fato superveniente contido no artigo 462 do
CPC deve ser consderado no momento do julgamento a fim de evitar decisdes
contraditorias e prestigiar os principios da economia processual e da
seguranca juridica” (EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 621.179/SP, Terceira
Turma, Relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 5/2/2015).

3. Especificamente no que se refere ap cdomputo de tempo de contribuicdo no
curso da demanda, a Primeira Turma do STJ, a0 apreciar situacéo semelhante a
hipétese dos autos, concluiu ser possivdl a consideracdo de contribuigdes
posteriores ao requerimento adminidirativo e ao guizamento da acéo, reafirmando
a DER para a data de implemento das contribuigdes necessarias a concessao do
beneficio. No mesmo sentido: REsp 1.640.903/PR, de relatoria do Ministro Mauro
Campbel Marques, DJe 15.2.2017.

4. Recurso Especia provido para determinar o0 retorno dos autos a origem para
que sgjam contabilizadas as contribuicdes redlizadas até o momento da entrega da
prestacéo jurisdiciond.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a Sr(a).
Minisro(a)-Rdator(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minisra Assusete Magahées.”

Brasilia, 07 de margo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.640.310 - RS (2016/0309034-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : EUGENIO GADOTTI

ADVOGADO : WILLYAN ROWER SOARES E OUTRO(S) - PR019887

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 42 Regido assm ementado:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
M PLANTAC;AO. ATIVIDADE ESPECIAL POSTERIOR.
POSSIBILIDADE. ART. 57, § & DA LEI DE BENEFICIOS,
INCONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA. ELETRICIDADE.
DECRETO N. 2172, DE 1997. EXCLUSAO. LISTA DE AGENTES
NOCIVOS EXEMPLIFICATIVA. SUMULA 198 DO TFR. TEMPO DE
SERVICO MILITAR E RURAL. CONVERSAO DE TEMPO COMUM EM
ESPECIAL. LEI N. 9.032/95. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Até 05-03-1997 a exposicdo a tensdes elétricas superiores a
250 volts era considerada nociva a salde, com previsio expressa no Quadro
Anexo ao Decreto n. 53.831, de 1964. A partir de 06-03-1997, passou a viger 0
Decreto n. 2172, o qua revogou os regulamentos anteriores e trouxe, no seu
Anexo 1V, novo rol de agentes nocivos, do qua foi excluida a eetricidade.

2. O Superior Tribuna de Justica, a0 julgar 0 Recurso Especid
Repetitivo n. 1.306.113, consolidou o entendimento de que é possivd o
reconhecimento, como especia, do tempo de servico em que o segurado ficou
exposto, de modo habitud e permanente, a tensdes elétricas superiores a 250
volts também no periodo posterior a 05-03-1997, desde que amparado em laudo
pericid, tendo em vista que o rol de agentes nocivos constante do Decreto n.
2.172 é meramente exemplificativo.

3. Para se ter por comprovada a exposi¢do a agente nocivo que
ndo conste do regulamento, € imprescindivel a existéncia de pericia judicid ou
laudo técnico que demonstre o exercicio de atividade com exposicéo ao referido
agente, nos termos preconizados pela Simula 198 do extinto Tribund Federal de
Recursos, a qud, embora tenha ddo editada quando vigia legidacdo
previdenciéria atual mente revogada, continua vdida

4. Comprovada a prestagdo do servico militar, deve o periodo ser
computado como tempo de servigo.

5. O tempo de servico rurd deve ser comprovado por inicio de
provamateria corroborado por testemunhas.

6. A Lei n. 9.032, de 28-04-1995, a0 adterar 0 § 3° do art. 57 da
Le n. 8.213/91, vedando, a partir de entdo, a possibilidade de conversdo de tempo
de servico comum emespecial para fins de concessdo do beneficio de
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aposentadoria especial, ndo atinge o0s periodos anteriores a sua vigéncia, ainda
gue 0s requistos para a concessdo da inativacdo venham a ser preenchidos
posteriormente, visto que ndo se aplica retroativamente uma lei nova que venha a
estabel ecer restricdes em relacéo ao tempo de servico.

7. Implementados mais de 25 anos de tempo de atividade sob
condigbes nocivas e cumprida a caréncia minima, € devida a concessdo do
beneficio de aposentadoria especia, a contar da data do requerimento
adminigrativo, nos termos do § 2°do art. 57 c/c art. 49, |1, daLe n. 8.213/91.

8. Reconhecida a incongtituciondidade do § 8° do art. 57 daLBPS
pela Corte Especid deste Tribund (Incidente de Arguicdo de
Incongtitucionaidade n. 5001401- 77.2012.404.0000, Rel. Des. Federal Ricardo
Teixeira do Vadle Pereira, julgado em 24-05- 2012), resta assegurada a parte
autora a posshilidade de continuar exercendo atividades laborais sujeitas a
condigdes nocivas apos a implantacdo do beneficio.

9. Os honoréarios advocaticios devem ser fixados em 10% sobre o
vaor das parcelas vencidas até a data da sentenca, a teor das SUmulas 111 do
STJ e 76 desta Corte.

Os Embargos de Declaracéo foram acolhidos nos seguintes termos

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO.
ATRIBUIQAO DE EFEITOS INFRINGENTES EM SITUAQ@ES
EXCEPCIONAIS. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS
DA CELERIDADE, EFICIENCIA E DURACAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. MATERIA REPRESENTATIVA DE CONTROVERSIA.
CONVERSAO DE TEMPO COMUM EM ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
RESP N. 1.310.034.

1. Materidiza sStuagdo juridica excepciond, a autorizar a
atribuicéo de efeitos infringentes aos embargos de declaracdo, a circunstancia de
0 acorddo haver ddo proferido em sentido contraio ao entendimento
posteriormente fixado sobre determinada matéria em julgamentos representativos
de controvérsia (art. 543-C, CPC) ou de repercusséo gerd (art. 543-B, CPC),
porquanto esses julgamentos encerram carga valorativa qualificada. Precedentes
do STF e do STJ.

2. Em face do decidido pelo STJ nos Embargos de Declaragéo no
Recurso Especid Repetitivo n. 1.310.034, no sentido de que a le vigente por
ocasido da aposentadoria é a gplicavel ao direito a conversdo entre tempos de
sarvico especia e comum, independentemente do regime juridico a época da
prestacdo do servico, inviavd a conversdo, para especia, do tempo de servico
comum pretendido, hga vista que, no caso concreto, os requisitos foram
implementados quando ndo mais estava vigendo a norma que admitia a referida
conversao.

3. Embargos de declaragdo parciamente acolhidos, com efeitos
modificativos.

A recorrente airma que houve, dém de divergéndia jurisprudencid, ofensa aos
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arts. 462, 493, 535 do CPC; e 122 da La 8.213/1991. Alega que "néo se modira razoavel
limitar a reefirmacdo da DER para a data do guizamento ou da citacdo, porque a propria
legidacéo previdenciaia ja reconhece o direito adquirido ao beneficio de aposentadoria do
segurado que permanece em aividede' (fl. 391, e-STJ).

Aduz, em suma, estarem presentes todos os requisitos de admissibilidade do
recurso.

ContrarrazOes asfls 472-492, e-STJ.

Eordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.640.310 - RS (2016/0309034-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1°.12.2016.
Sobre a questéo, assm conggnou o Tribund de origem:

No que diz repeito ao pedido de reafirmacdo da DER, também
sem razdo o autor, pois ndo houve a omissdo apontada.

Em momento dgum antes dos presentes aclaratorios o autor
reguereu fosse computado tempo de contribui¢do, especial ou comum, posterior a
data do requerimento adminigrativo (DER), para 0 caso de ndo implementar o
tempo minimo para a aposentacao.

Além disso, mesmo se fosse considerado especial o periodo de
atividade entre a DER e 0 guizamento da agcdo, 0 acréscimo seria insuficiente
para a concessao de aposentadoria especial.

Explico, agregando fundamentos ao julgado.

E certo que, em condiges excepcionais, mesmo sem pedido
expresso, esta Corte tem admitido a contagem de tempo posterior a entrada do
requerimento para completar o tempo de servigo necessario a concessdo da
aposentadoria, desde que devidamente registrado no CNIS a continuidade do
vinculo empregaticio, através de consulta feita nos termos do artigo 29-A da Le
8.213/1991, o que posshilita sua reafirmacdo, nos termos do artigo 460 da
Instrucdo Normativa 20/2007 e com fulcro no artigo 493 do Cddigo de Processo
Civil de 2015, caso em que a data de inicio do beneficio sera a data do
guizamento do feito, com o tempo de contribui¢do contado até esse momento.

Isto porque a implementacdo dos requisitos para recebimento do
beneficio apos a entrada do requerimento adminidirativo pode ser considerada
como fato superveniente, desde que ocorridas até 0 momento do julgamento, nos
termos do referido dispostivo do CPC/2015:

Art. 493. Se, depois da propostura da agdo, dgum fato
condtitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento do mérito,
caberd ao juiz toméalo em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte, no
momento de proferir a decisdo.

O mesmo procedimento esta consolidado administrativamente na
Instrucdo Normativa 45/2010:

Artigo 623. Se por ocasido do despacho, for verificado que na
DER o segurado néo satisfazia as condices minimas exigidas para a concessao
do beneficio pleiteado, mas que os completou em momento posterior ao pedido
inicid, sera dispensada nova habilitacéo, admitindo-se, apenas, a reafirmacéo da
DER.

Td prética deve ser adotada nagqueles processos em que sga
necessario o cumprimento de pequeno lgpso tempord apos a data de entrada do
requerimento adminigtrativo para o implemento das condicbes necessarias a
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concessao da aposentadoria, tendo em vista que apenas a averbacdo do tempo de
sarvico reconhecido judicidmente para fins de futuro pedido de aposentadoria
levaria a perda do dirdto do segurado as parcelas vencidas desde a
implementacéo do tempo de servico (posterior a DER) até a apresentacdo de um
novo requerimento apds o trandto em julgado, ou na Situacdo em que ha uma
diminuicdo sgnificativa da renda por um pequeno lapso temporal.

Também em cardter excepcional pode ser reconhecida a
especididade da atividade exercida no periodo acrescido, desde que demonstrado
que ndo houve solucéo de continuidade do vinculo empregaticio apos a data do
requerimento administrativo, com a permanéncia no mesmo cargo e fungdo cujo
trabaho foi considerado especia no julgamento da Turma.

No caso dos autos, todavia, entre a data do regquerimento
adminigrativo (24/05/2010) e a do guizamento da acdo (15/02/2011)
transcorreram apenas 8 meses e 21 dias. Ainda que a aividade fosse
reconhecida como especid, ao find o autor totaizaria 22 anos, 10 meses e 4 dias,
insuficientes para a concessao de aposentadoria nessa modalidade.

Além disso, de qualquer forma ndo ha elementos suficientes nos
autos que permitam aferir, com seguranca, se a atividade desenvolvida apds
25/05/2010 seria especial, pois 0 autor, ainda que n&o tenha descontinuado seu
vinculo empregaticio com a COPEL, juntou apenas comprovante de pagamento
de sd&io (evento 22, COMP2).

Embora no referido documento conste rubrica referente a
periculosidade, para o reconhecimento da especididade seria necessario o
amparo de laudo técnico ou de Perfil Profissiografico Previdenciério referente ao
periodo, que ndo foram juntados. Essa exigéncia, dias, ja restou consignada pela
Turma no julgamento da acdo (evento 6, (e-STJ H.369) Documento recebido
eletronicamente da origemRELVOTOL).

Ressalto que, para a reafirmacdo da DER, somente € possivel o
computo de tempo de contribuicdo, especial ou comum, até a data do guizamento
da agdo, na esteira dos precedentes desta Turma (AC/REOF P
5062818-08.2011.404.7100, Des. Federa VANIA HACK DE ALMEIDA,
undnime, juntado aos autos em  17/06/2016;, AC/REOF P
5008041-81.2013.404.7107, Des. Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA,
unanime, juntado aos autos em  02/06/2016; AC/REOF P
5005797-66.2014.404.7101, Jiz Federd OSNI CARDOSO FILHO, por
unanimidade, juntado aos autos em 13/04/2016; AC n° 5011002-18.2011.404.7122,
Des. Federa CELSO KIPPER, por maioria, vencido o relator, juntado aos autos
em 05/02/2016; AC/REOF n° 5001978-74.2012.404.7107, Juiz Federad PAULO
PAIM DA SILVA, unanime, juntado aos autos em 19/12/2013).

Portanto, ndo caracterizadas as condicbes excepcionais que
judtificariam a reafirmacdo da DER, o resultado do julgamento fica mantido, no
sentido de que somente é devida a aposentadoria por tempo de contribuicéo
integral ja deferida pela Turma, a contar da data do requerimento administrativo.

O STJfirmou orientacdo de que "o fato superveniente contido no artigo 462 do
CPC deve ser consderado no momento do julgamento a fim de evitar decisdes contraditérias

e predtigiar os principios da economia processual e da seguranca juridica” (EDcl no AgRg
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nos EDcl no REsp 621.179/SP, Terceira Turma, Relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
DJe 5/2/2015).
Ainda nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. AUSENCIA. PRECLUSAO
TEMPORAL. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIOS DA BOA-FE
PROCESSUAL E DA COOPERACAO. PREMISSA FATICA DA
SENTENCA MODIFICADA. AUSENCIA DE OFENSA A COISA
JULGADA. FIM DA  CONCORDATA. FATO EXTINTIVO
SUPERVENIENTE.

1- Acéo guizada em 27.9.1993. Execucao iniciada em 18.10.2000.
Recurso especid concluso ao Gabinete em 21.9.2009.

2- Controvérsia que se cinge a determinar se 0 requerimento de
extingdo do processo em virtude da perda superveniente de seu objeto é questdo
sobre a qua se operou a preclusdo e se o entendimento adotado pelo acorddo
recorrido violaa coisa julgada.

3- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rgetam-se 0s
embargos de declaracéo.

4- Os principios da boa-fé e da cooperacdo exigem que a atuagéo
das partes integrantes da relacdo processua sgjam bdizadas pela ética e pela
lealdade. O formaismo, nesse contexto, deve ceder diante de prética de condutas
maliciosas ou improbas.

5- A superveniéncia de fato condtitutivo, modificativo ou extintivo
do diréito de uma das partes - como 0 & no particular, a questéo relativa ao
encerramento da concordata - impde ao julgador o dever de tomé&lo em
consideracdo, até mesmo de oficio (art. 462 do CPC).

6- Esta Corte ja teve oportunidade de se manifestar no sentido de
gue "é de dementar inferéncia a digingdo entre alteracdo da causa petendi,
vedada no direito pétrio apos a citacdo, com o indituto do direito superveniente,
consagrado no art. 462 do CPC, que deve ser prestigiado no momento da
decisdo" (REsp 710.081/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 27/03/2006).

7- Inexisténcia de violagdo a coisa julgada, pois a sentenca téo
somente proibiu que a indituicdo bancaria efetuasse lancamentos de débito em
conta corrente depois de deferido o processamento da concordata, néo havendo
disposicéo acerca de eventua e futura compensacao.

8- Adimplidos os créditos relacionados na concordata e encerrado
0 processo, razdo ndo hé para a restituicdo de valores a recorrente pelo banco,
verdadeiro credor da importéncia reclamada. Concluséo diversa importaria em
indutédve enriquecimento ilicito, hipotese vedada pelo ordenamento juridico pétrio.

9- Negado provimento ao recurso especial.

(REsp 1.119.361/RS, Terceira Turma, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, DJe 19/5/2014).

Especificamente no que se refere ao cdmputo de tempo de contribuicdo no
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curso da demanda, a Primeira Turma do STJ, a0 gpreciar Situacéo semehante a hipdtese dos
autos, conduiu ser possive a consderacdo de contribuigbes posteriores a0 requerimento
adminigretivo e ao guizamento da acdo, redfirmando a DER para a data de implemento das
contribui gdes necessirias a concessdo do bendficio.

Eisa ementa do julgado:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
IMPLEMENTACAO DA CARENCIA APOS O AJUIZAMENTO DA
ACAO. FATO SUPERVENIENTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica tem entendimento consolidado
de que ndo condtitui julgamento extra ou ultra petita a decisdo que, verificando a
inobservancia dos pressupostos para concessao do beneficio pleiteado na inicd,
concede beneficio diverso por entender preenchidos seus requisitos.

2. O art. 687 e 690 da Instrucdo Normativa INSS/PRES 77, de
21 de janeiro de 2015, que repete as ja consagradas protecfes ao segurado
dispostas em Instrucbes Normativas anteriores, digpde que, se o postulante de
uma prestacdo previdenciaria preenche os requisitos legails somente apos o
pedido, 0 ente autérquico reconhece esse fato superveniente para fins de
concessdo do beneficio, fixando a DIB para 0 momento do adimplemento dos
requisitos legais.

3. Essa mesma medida deve ser adotada no &mbito do processo
judicd, nos termos do art. 462 do CPC, segundo o qud a constatacéo de fato
superveniente que possa influir na solugdo do litigio deve ser considerada pelo
Tribund competente para o julgamento, sendo certo que a regra processua néo
se limita a0 Juizo de primero grau, porquanto a tutela jurisdiciond, em quaquer
grau de jurisdicio, deve solucionar a lide na forma como se apresenta no
momento do julgamento.

4.  As razbes dessa protecdo se devem ao fato de que os
segurados ndo tém conhecimento do complexo normétivo previdenciario, sendo
certo que a contagem do tempo de servico demanda cdculo de difidl
compreensdo até mesmo para os operadores da area. Além disso, néo é razoavel
impor aos segurados, normamente em idade avangada, que intentem novo pedido
adminigrativo ou judicid, maxime quando o seu direito ja foi adquirido e
incorporado ao seu patriménio juridico.

5. Diante dessas disposigdes normativas e dos principios da
economia e da celeridade processual, bem como do caréter socid das normas que
regulamentam os beneficios previdenci&ios, ndo ha obice ao deferimento do
beneficio, mesmo que preenchidos os requisitos apos o guizamento da acéo.

6. Recurso Especid provido para julgar procedente o pedido de
concessao de aposentadoria a partir de agosto de 2006.

(REsp 1296267/RS, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 11/12/2015).
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Merece reforma o acordéo recorrido por edtar em dissonancia com a
orientacéo desta Corte superior.

Diante do exposto, dou provimento ao Recurso Especial e determino o
retorno dos autos a origem para que sgam contabilizadas as contribuigdes realizadas
até o momento da entrega da prestacéo jurisdicional.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0309034-9 REsp 1.640.310/ RS

NUmeros Origem: 50001030620114047010 PR-50001030620114047010
PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : EUGENIO GADOTTI
ADVOGADO © WILLYAN ROWER SOARES E OUTRO(S) - PR019887
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria Especial (Art. 57/8)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal hées.



