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HABEAS CORPUS N° 371.377 - PB (2016/0243365-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO

IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ANTONIO VINICIUS SANTOS OLIVEIRA EOUTROS
: ANTONIO VINICIUS SANTOS DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -

PB018971

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
: BRUNO HENRIQUE DE LIMA OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO.
NAO CONHECIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
IRREGULARIDADES NO FLAGRANTE. PRISAO
PREVENTIVA. QUESTAO SUPERADA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federd, néo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo ao recurso proprio,
presigiando 0 Sstema recursd ao tempo que preserva aimportanciae
a utilidede do habeas corpus, vigo permitir a concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha mais se falar
em irregularidade da prisio em flagrante quando a questdo
encontra-se superada pela superveniéncia do decreto de priséo
preventiva, que € o novo titulo judicial ensgjador da custédia
cautdlar (RHC 64.040/SP, Rd. Minigro RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015).

3. Hipdtese na quad o decreto que impds a prisio preventiva ao
paciente ndo apresentou motivacdo concreta, apta a judificar a
segregacéo cautelar, tendo-se vdido de afirmacéo genérica e abdtrata
sobre a gravidade do ddlito e ao desassossego gerado a sociedade, ou
ainda a possibilidade de fuga, deixando, contudo, de indicar eementos
concretos e individudizados que evidenciassam a necessdade da
rigorosa providénciacautdar.

4. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de oficio,
para determinar a Soltura do paciente, sob a imposicio das medidas
cautelares diversas da prisfo previsas no art. 319, indsos| eIV, do
Cédigo de Processo Pend.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de ofico, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator. Os Srs. Minidros Ribaro Dantas, Jod Ilan Paciornik e Feix Fischer votaram
com o Sr. Minigro Relator.
Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigtro Jorge Muss.

Bradilia(DF), 20 de ail de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 371.377 - PB (2016/0243365-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : ANTONIO VINICIUS SANTOS OLIVEIRA EOUTROS
ADVOGADO : ANTONIO VINICIUS SANTOS DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
PB018971
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
PACIENTE : BRUNO HENRIQUE DE LIMA OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
BRUNO HENRIQUE DE LIMA OLIVEIRA contra acordéo proferido pelo Tribund de
Justicado Estado da Peraiba (HC n° 0803522-52.2016.8.15.0000)

Congta dos autos que o paciente fa preso em flagrante, sendo convertida a
custddia em priso preventiva, pda supodta pratica do arime previsto no artigo 157, § 20, |1,
do Codigo Pend. Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem. A ordem, contudo, fo denegada, tendo o acorddo recebido a
seguinte ementa (e-STJ fl. 96):

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO (ARRASTAO EM
ESCOLA). SUPOSTA ILEGALIDADE DO FLAGRANTE.
CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO SUPERADA.
MANDAMUS NAO CONHECIDO NESTE PONTO. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA CONCLUSAO DO INQUERITO
POLICIAL. INEXISTENCIA DE EXTRAPOLACAO DESARRAZOADA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO, ALTA REPROVABILIDADE
DA CONDUTA E PERICULOSDADE DO PACIENTE. SOLTURA
DO PACIENTE APTA A INTERFERIR NA INSTRUCAO CRIMINAL,
PELO TEMOR CAUSADO AS VITIMAS. MOTIVACAO IDONEA E
SUFICIENTE PARA A PREVENTIVA.

PRETENSA APLICACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES DO ART.
319 DO CPP. PRISAO PREVENTIVA COMO UNICA MEDIDA
SUFICIENTE AO RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA. WRIT
CONHECIDO EM PARTE E, NA PARTE CONHECIDA,
DENEGADO.

A defesa dega, em sSintese, que 0 paciente teve Sua resdéncia invadida por

policias em razéo de um "arastén” (roubo mgorado pelo concurso de agentes) ocorrido em
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uma escola, no qua uma das vitimas reconheceu fotograficamente o paciente como sendo um
dos autores. Entretanto, gponta que o paciente ndo estava em estado flagrandd, pois tais fatos
teriam ocorrido dois dias antes da priso e, dém disso, os palicias ndo posuiam quaquer
mandado que os autorizasse a entrar no domicilio.

Sustenta, ainda, que conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva
néo fal devidamente fundamentada, tendo Sdo decretada em razéo da gravidade abstrata do
crime praticado.

Aduz, anda que o0 paciente € prim&io e ostenta bons antecedentes,
havendo, assm, medidas cautdares diversas da prisdo mas adequadas a serem gplicadas ao

Cas0.

Por fim, defende que ndo estéo presentes 0s requisitos que autorizariam a

prisdo preventiva, previstos nos artigos 312 e 313 do Cadigo de Processo Pendl.

Diante disso, pugna pela concessio da ordem e pea expedicdo do
respectivo avard de soltura, se for 0 caso com gplicacéo de medidas cautel ares dterndivas.

A liminer fol indeferidaas e-STJfls 119/121.
Informagdes as e-STJ fls. 129/130.

O Minigério Piblico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ
fls 134/140).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 371.377 - PB (2016/0243365-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a

exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Inicdidmente, convém condgnar que, conforme exposto na decisfo que
indeferiu a liminar, as adegacdes de irregularidades no flagrante restam prgudicadas pea

conversao da priséo em preventiva, umavez tratar-se de novo titulo a amparar a custodia

Nesse sentido, a orientagdo jurisorudenciad desta Corte entende que "néo ha
mais se fdar em irregularidede da prisio em flagrante quando a questéo encontra-se superada
pela superveniéncia do decreto de prisdo preventiva, que € o novo titulo judicda ensgador da
cusodia cautda” (RHC 64.040/SP, Rd. Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015).

Em rdacdo a segregacdo cautdar, cumpre destacar que a privacéo
antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se de cardter excepciond em
nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que
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demongre a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caédigo de
Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
moativacdo concreta, vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do arime.

In casu, o Tribund de origem, em acdrddo que transcreveu as razbes da
decisfo originaria, manteve a segregacéo do recorrente, pelos seguintes fundamentos (e-STJ
fls 111/116):

Por outro lado, no que tange aos requisitos da preventiva,
fundou-se a Magistrada Flavia da Costa Lins Cavalcanti, para
decretar a medida vergastada, na garantia da ordem publica, na
conveniéncia da instrucao criminal e na aplicacdo da lei penal,
atrelando, ao contréario do sustentado pela defesa, tais requisitos a
fatos concretos relacionados ao caso, consoante se pode ver dos
trechos do decisum a seguir:

"Trata-se de acusacdo de crime de roubo, fato ocorrido nesta
cidade, onde ambos foram reconhecidos pela vitima, n&o
visslumbrando-se falhas no flagrante, devendo a prisdo ser
decretada como garantia da ordem publica, ja que os crimes contra
0 patrimdnio estdo sendo praticados a luz do dia, cada dia mais, o
gue deixa a comunidade apreensiva, até com medo de sair as ruas,
sendo necessario que o Judiciario demonstre que ndo comunga com
este tipo de comportamento, da instrugdo criminal, ja que as vitimas
de crime de roubo ficam por muito tempo traumatizadas, com medo,
e sabendo da soltura dos indiciados antes da audiéncia, podera
ficar com medo de comparecer, e por fim para garantir a aplicagao
da lel penal, ja que nada nos garante, que soltos, ndo fujam, razdo
pela qual converto a prisdo emflagrante empriséo preventiva (...)"

Sendo assm, uma vez considerados os fatores supracitados pelo
Juizo de primeiro grau, ao decretar a prisdo, deve-se entender
haver motivacéo idonea e suficiente para a preventiva.

Cumpre assim, veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&rio.
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Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do
trangto em julgado, cabivel excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, inciso LXI1). Mormente porque a fundamentacZo das decisdes do Poder
Judiciario é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, no caso em comento, a despeito da evidente
gravidede do ddito, em que 0 paciente e outros trés agentes praticaram, em tese, roubo
sequencid em escola, descrito como "arrast@o”, nota-se que nem a decisfo que decretou a
prisdo preventiva, tampouco o acorddo atacado, apontaram fundamentos concretos para a
Ssegregacao.

A decisio de primdro grau limitou-se a ressdtar a gravidade abstrata do
ddlito, os mdes decorrentes de sua prética na sociedade e a necessidade de reacéo por parte
do Judidéario perante td espécie de crime. Menciona ainda os traumas a que sfo submetidas
as vitimes do ddito de roubo, bem como as possibilidades de que os acusados fujam caso
permanecam soltos.

Entretanto, ndo ha qualquer demento concreto contido na decisdo que levea
tais conclusdes, sendo certo que seu texto se golicaria a qualquer imputacdo da prética do
crime de roubo. Mais anda, 0 acdrdéo atacado limitou-se a transcrever a decisfo primeva e

conggnar que houve motivacao idénea e suficiente para a preventiva.

Ora, a findidade especifica do carcere cautdar deve ser a de posshiliter o
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desenvolvimento vdido e regular do processo pend. Vde dizer, somente ha de ser decretado
quando houver nos autos dementos concretos que indiquem a real possibilidade de obstrucéo
na colhdta de provas, ou a red posshilidade de reiteracéo da prética dditiva, ou quando o
agente demongtre umaintencéo efetiva de ndo se submeter a gplicacéo dald pend.

Assim, afirmages genéricas e abstratas sobre a gravidade genérica do ddlito
ndo sdo bagtantes para judificar a custédia preventiva, caso ndo hgja o gpontamento de dgum
elemento concreto que a fundamente. Nesse sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
PRIMARIEDADE DO AGENTE. DESPROPORCIONALIDADE
DA PRISAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA EXTREMA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. RECURSO PROVIDO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, 0 preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art.312 do Cdodigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP.

Na hipotese dos autos, ndo ha fundamentos idéneos que justifiquem
aprisdo processual do recorrente. O decreto prisional adota
fundamentos genéricos e abstratos para afirmar a necessidade
da prisdo preventiva, ndo sendo possivel obter elementos
concretos a aferir a periculosidade do acusado e os riscos de sua
manutencdo em liberdade, cingindo-se a tecer consideracoes
genéricas acerca dos requisitos legais para a prisio cautelar, sem
mesmo individualizar, ainda que de forma singela, a conduta do
recorrente. Anote-se, ainda, que o recorrente é primario e que néo
se encontra foragido.

Assim, restando deficiente a fundamentacdo do decreto
preventivo quanto aos pressupostos que autorizam a segregacgao
antes do transito em julgado e demonstrando-se a inadequacéo e a
desproporcionalidade no encarceramento do recorrente, deve ser
revogada, in casu, sua prisao preventiva.

Recurso em habeas corpus a que se da provimento para
conceder a ordem, revogando o decreto de prisdo preventiva
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em discussdo, ressalvada, ainda, a possibilidade de decretacéo de
nova prisdo, se demonstrada concretamente sua necessidade, sem
prejuizo da aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do
art. 319 do CPP.

(RHC 79.259/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 13/02/2017)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO PROPRIO. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTACAO INIDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas cor pus ndo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, a segregacdo cautelar € medida
excepcional, mesmo no crime de trafico de entorpecentes. Assm, 0
decreto de prisdo processual ndo dispensa a especificacdo
concreta de que a custddia atende a pelo menos um dos requisitos
do art. 312 do CPP, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacéo.

3. Caso em que as instancias ordinérias motivaram a necessidade
da prisdo preventiva para assegurar a aplicacédo da lei penal,
destacando a hipotética possibilidade de descumprimento de outras
medidas cautelares, e para acautelar a ordem publica, com base na
gravidade abstrata do crime, bem como na preocupacédo com a
credibilidade da Justica.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisdo do paciente, se por outro motivo ndo se achar
custodiado, sem prejuizo de que outra venha a ser decretada de
forma fundamentada ou que sejam aplicadas as medidas cautelares
alternativas a prisdo previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal. (HC-311.285/SP, Rel. Min. Gurgd de Faria, Quinta Turma, j. em
20/8/2015, DJ de 8/9/2015)

[..] 3. As ingtancias ordinarias entenderam devida a prisio
preventiva do paciente, com base tdo somente em elementos
inerentes ao préprio tipo penal em tese violado (como a
inafiancabilidade e a hediondez do crime de tréfico, bem como o
fato de o trafico fomentar a pratica de outros delitos), sem, no
entanto, terem apontado nenhum elemento concreto que,
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efetivamente, evidenciasse que o paciente, solto, pudesse colocar
em risco a ordem publica ou a ordem econdmica, ou mesmo se
furtar a aplicacéo da lei penal.

4. A prevalecer a argumentacdo dessas decisdes, todos os crimes de
trafico ensgjariam a prisdo cautelar de seus respectivos autores, o
gue ndo se coaduna com a excepcionalidade da prisdo preventiva,
principio que ha de ser observado para a convivéncia harmdnica
da cautela pessoal extrema com a presuncao de nao culpabilidade.

5. Habeas corpus concedido, para tornar definitivos os efeitos da
l[iminar anteriormente deferida e, conseguentemente, cassar a
prisdo preventiva do paciente, [...] (HC-316.708 / SP, Rd. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. em 30/6/2015, DJe 3/8/2015)

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Entretanto, concedo a
ordem de dficio, para determinar a soltura do paciente, se por outro motivo Ndo estiver preso,
sob aimposcéo das medidas cautdares diversas da priséo previdas no artigo 319, indsos| e
IV, do Cdédigo de Processo Pend, sam prejuizo de que sga decretada nova custédia, com
base em fundamentacdo concreta, caso demondtrada sua necessdade, bem como de que
sgam eventudmente fixadas outras medidas cautdlares congtantes do referido art. 319 pelo

Jizo locdl.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0243365-4 HC 371.377 / PB
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00013894720168150331 08035225220168150000 13894720168150331
8035225220168150000

EM MESA JULGADO: 20/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO VINICIUSSANTOS OLIVEIRA EOUTROS
ADVOGADO : ANTONIO VINICIUS SANTOS DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - PB018971
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DOESTADO DA PARAIBA
PACIENTE : BRUNO HENRIQUE DE LIMA OLIVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.



