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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.625.508 - SC (2016/0238319-7)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : VILMARPRUDENCIO DA SILVA
ADVOGADOS : MARCIOLOCKSFILHO - SC011208
RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - SC021951
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

INCIDENTE DE IMPUGNACAO DO DIREITO A
ASSISTENCIA JUDICIARIA. AFASTAMENTO. CONDENA(;AO AO
PAGAMENTO DO DECUPLO DAS CUSTAS PROCESSUAIS.
APLICAC;AO DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

| - Na hipétese, 0 Recorrente foi condenado ao pagamento do
décuplo das custas processuais (art. 4° § 1° da Le n.° 1.060/50), bem como ao
pagamento de multa por litigancia de méa-fé no patamar de 1% do vaor atuaizado
da causa. Pleiteia o afastamento da multa por litigancia de mé-fé.

Il - A andlise do cabimento ou ndo da multa por litigancia de ma-fé,
tendo a Corte de origem a gplicado por ter verificado a fasidade da aegacdo da
condicdo de hipossuficiente da parte, demanda 0 necessario reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especid, ante
0 dbice da SUmular® 7/STJ.

Il - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEgoU provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magdhées (Presdente)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbe| Marques.

Bradilia(DF), 18 de ail de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Redator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.625.508 - SC (2016/0238319-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Na origem trata-se de acéo gjuizada em face da Unido, objetivando a condenagdo
da ré ao pagamento de diferencas mensais de remuneracdo apuradas entre 0s meses de janeiro
de 1991 e junho de 2010, relacionadas a incidéncia do percentua de 47,11%, incidentes sobre a
denominada parcela “adiantamento do PCCS’, com os reflexos sobre as demais verbas de

carater remuneratorio.

Na inicid, foi requerida a concessdo do beneficio da o beneficio da assisténcia

judiciariagratuita, que foi deferida pelo Juizo ordinério, e determinada a citagdo dos réus.

De ta decisfo, a Unido apresentou incidente de impugnacdo do direito a

assisténciajudiciaia (fls. 3-9).

A impugnagdo foi julgada improcedente (fls. 39-40). O Tribuna Regiona Federal
da 4% Regido, reformou a decisdo de fls. 3940, para julgar procedente a impugnacéo,
condenando, ainda, 0 ora recorrente ao pagamento do décuplo das custas processuais (art. 4° 8
1° da Le n.° 1.060/50), bem como ao pagamento de multa por litigancia de mé-fé no patamar de

1% do vaor atudizado da causa (fls. 70-73).

Opostos embargos declaratérios, foram acolhidos para o fim de

prequestionamento (fls. 98-100).

Interposto recurso especial fundado no art. 105, 111, "d', degando violagcéo dos
artigos 77, 81, art. 100, parégrafo Unico, e 1.022, todos do CPC e § 1°do art. 4° da Lei 1.060/50
(fls. 107-123).

Peteiou, em sintese, o afastamento da multa por litigancia de mé-fé. Argumenta,

para tanto, que as penas aplicadas pelo julgador a quo mostram-se incoerente aos fatos ocorridos
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a lide, sobretudo ante a auséncia de mé-fé e do dolo em causar prejuizo a parte contréria e ao

regular andamento do processo originaio (fl. 109).

Aduz, por fim, que configuraco da ma-fé processual exige prova satisfatoria néo
S0 da sua existéncia, mas também da caracterizacdo do dano processual a que a condenacdo

cominada visa a compensar.

O Tribuna a quo proferiu decisdo dando seguimento ao recurso por entender

restar configurada a violagéo ao artigo 1.022 do CPC (fl. 141).

Foi proferida a decisio ora agravada, de fls. 154-155, pela qua néo foi provido o
recurso especial, ao argumento de que a andise do cabimento ou ndo da multa por litigncia de
mé&fé, tendo a Corte de origem a aplicado por ter verificado a falsidade da aegacéo da condicéo
de hipossuficiente da parte, demanda o0 necessario reexame do conjunto fético-probatério dos

autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o 6bice da Simulan® 7/STJ.

No agravo interno a parte agravante alega que somente é cabivel a condenacéo
por litigancia de ma-fé prevista no art. 81/18 do CPC se verificados trés requisitos. uma
das hipéteses do art. 80 do CPC, dolo processual na conduta e prejuizo causado a parte

adversa (fls. 160-176).

A parte agravada apresentou manifestagdo pela manutencéo da decisdo agravada
(fls. 182-184).

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

N&o merece reparos a decisdo agravada.

Como bem exposto na deciséo ora recorrida, a andise do cabimento ou ndo da
multa por litigancia de mé-fé, tendo a Corte de origem a aplicado por ter verificado a fasidade da
alegacdo da condicdo de hipossuficiente da parte, demanda 0 necess&rio reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o débice da

Simulan® 7/STJ.

Com €efeito, mesmo sendo cedico que a mé-fé ndo pode ser presumida, € inviave
tal andlise em sede de recurso especia, da existéncia ou ndo de comprovacéo da mé-fé ou do
dolo, de modo a reverter o julgado ordinério, hga vista a necessidade de se revolver o conjunto

fético-probatério, o que esbarraria no regramento sumular desta Corte.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. CONSTATACAO DE DECLARACAO INVERIDICA. APLICACAO
DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE PROCESSUAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.

(...)

Il - In casu, rever o entendimento do Tribuna de origem, que consignou a
aplicacdo de multa ao recorrente por litighncia de mé&-fé, demandaria necessé&rio
revolvimento de matéria fética, o que é inviavel em sede de recurso especial, aluz do
Obice contido na Simulan. 7/STJ.

(...)

V - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1620067/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 25/11/2016).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 535
DO CPC/73. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. RAZOES DE
RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS
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DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. CONDENACAO POR
LITIGANCIA DE MA-FE. OCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

(...)

[11. Quanto a condenagdo por litigancia de ma-fé, esta Corte tem-se
posicionado no sentido de que "a ateracdo das conclusbes adotadas pela Corte de
origem, no sentido de que ficou caracterizada a litigancia de mé&-fé por parte
do agravante, consideradas as peculiaridades do caso concreto, exigiria novo
exame do acervo fético-probatério constante dos autos, providéncia vedada em sede
de recurso especial, conforme a Simula 7 do Superior Tribuna de Justica’
(STJ, AgRg no REsp 1.325.936/SP, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/08/2015).

(...)

V. Agravo interno conhecido, em parte, e, nessa parte, improvido.

(Agint no AREsp 825.001/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe 07/10/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribuna a quo consignou a existéncia de litigancia de méa-fé no caso
dos autos. Para se afirmar o contrdrio, seria necessario o reexame do contexto
fatico-probatério dos autos, providéncia inadmissivel em recurso especial.
Aplicacdo da Simula 7/STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 796.028/SC, Re. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 19/09/2016).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OCORRENCIA DE OMISSAO. LITIGANCIA DE MA-FE. IMPOSSIBILIDADE
DE REEXAME. SUMULA 7 DO STJ.

(...)

4. Os critérios orientadores de fixagdo da multa por litigancia de ma-fé
implicam andlise do conteldo fético-probatdrio dos autos, impossivel, portanto,
sua revisdo em Recurso Especid ante aincidéncia da Sumula 7/STJ.

5. Embargos de Declaracdo conhecidos apenas para sanar omisséo, sem
efeitos modificativos.

(EDcl no AgRg no AREsp 799.446/SP, Red. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. BENEFICIO DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. DECLARACAO DE POBREZA.
MULTA. ART. 4° 8§ 1° da Le N. 1.060/50. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

(...)

2. Verificase que o acérddo recorrido, com base no conjunto probatorio
existente nos autos, entendeu que cabia a aplicacdo da multa prevista no art. 4°, § 1°,
dalLe n. 1.060/50, com redacéo dada pelaLe n. 7.510/86.

3. A inversdo do julgado, de forma a reconhecer a inexisténcia de ma-fé da
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parte autora, implicaria, necessariamente, no reexame de provas, o que € vedado em
sede de recurso especial, nos termos da Simula 7 desta Corte.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1550310/RS, Rdl. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 12/11/2015).

Ressdte-se que, da inssténcia na atividade recursal protdatoria, € possive a
aplicacdo de nova multa ou mgoracdo da penaidade ja aplicada, consoante o art. 80, VII do
CPC/2015.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0238319-7 REsp 1.625.508 / SC

NUmeros Origem: 50025364120154047204 50067386120154047204 SC-50025364120154047204
SC-50067386120154047204

PAUTA: 18/04/2017 JULGADO: 18/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . VILMAR PRUDENCIO DA SILVA
ADVOGADOS : MARCIO LOCKSFILHO - SC011208
RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - SC021951

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VILMAR PRUDENCIO DA SILVA
ADVOGADOS : MARCIO LOCKSFILHO - SC011208
RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - SC021951
AGRAVADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhdes (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.



