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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE : ORIOL CABRAL DE MELO JUNIOR

EMBARGANTE : LUIZ LEONARDO BEZERRA CAVALCANTI PINHO

EMBARGANTE : FRANCISCOINACIODIAS

EMBARGANTE : HERMESMARTINS DA SILVA SOBRINHO

ADVOGADOS : MARKYLLWER NICOLAU GOES E OUTRO(S)

TITUSLIVIUS DE PAULA SENNA E OUTRO(S)

EMBARGADO : UNIAO

RECLAMADO . PRIMEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DECLARACAO
NO AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. PROCESSUAL
CIVIL. OMISSAO NAO CONFIGURADA. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. E inadeguada a utilizagBo de embargos declaratorios no ambito de
reclamacéo (CF, art. 105, I, f), visando sanar omissdes ou vicios ocorridos
Nndo no proprio acordao embargado, mas, em tese, no julgamento de anterior
mandado de seguranca por 6rgao do préprio Superior Tribund de Justica.

2. Embargos declaratorios rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Corte Especia, por unanimidade, rgeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz, Humberto Martins, Maria
Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Hlho, Jorge Muss, Og
Fernandes, Luis Felipe Sdoméo, Mauro Campbel Margues e Benedito Gongalves votaram com o
Sr. Minigtro Relator. Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 18 de mar¢o de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presidente

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
RECLAMADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: ORIOL CABRAL DE MELO JUNIOR

: LUIZ LEONARDO BEZERRA CAVALCANTI PINHO

: FRANCISCO INACIO DIAS

: HERMES MARTINS DA SILVA SOBRINHO

: MARKYLLWER NICOLAU GOES E OUTRO(S)
TITUSLIVIUS DE PAULA SENNA E OUTRO(S)

: UNIAO

. PRIMEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:
Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra acorddo desta colenda Corte
Especia, assm ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NA
RECLAMACAQO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO. NAO
CABIMENTO DA RECLAMACAO. EMBARGOS REJEITADOS

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual
existéncia de obscuridade, contradi¢cdo ou omissao no julgado (CPC, art.
535), sendo inadmissivel a sua oposi¢do para rediscutir questdes tratadas
e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, ja que ndo sdo
cabiveis para provocar novo julgamento da lide.

2. O acordao embargado, embora ndo tenha examinado individualmente
cada um dos argumentos suscitados pelos ora embargantes, adotou
fundamentacéo suficiente, decidindo integralmente a controvérsia e em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte de Justica, no sentido da
inviabilidade de utilizacéo da reclamacéo, prevista no art. 105, I, f, da
Constituicéo Federal e no art. 187 e seguintes do RISTJ, como sucedaneo
do recurso cabivel ou como meio de dirimir divergéncia jurisprudencial.
3. Embargos de declaracao rejeitados.

Em suas razdes, os embargantes indstem na existéncia de omissdo, "no que diz

respeito as informacdes prestadas pela autoridade coatora as fls. (e-STJ fl. 378) a (e-STJ fl.

400) no Mandado de Seguranca sob o n° 18.692-DF, onde demonstra expressamente que a

Ministra de Estado defendeu e encampou o ato de enquadramento dos ora embargantes,

ponto este, que se encontra omisso no Acordao proferido pela Colenda Primeira Secéo desta

Corte de Justica". Ressdtam, ademais, que, sendo questdo de ordem plblica, deve ser reconhecida

a legitimidade passiva da autoridade coatora citada no mandamus. Requerem, ao findl:

a) Que Vossa Exceléncia, com a maxima vénia, se pronuncie sobre as
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informacgdes prestadas pela Ministra de Estado as fls (e-STJ fl. 378) a
(e-STJ fl. 400) no Mandado de Seguranca sob n° 18.692-DF - Peticéo
Digitalizada (OFINFO) 0005506/2013 protocolada em 16/01/2013 as
17:30:31 - Parecer sob n° 0029-7-1-8/2013/FBCONJUR-MP/CGU/AGU -
assinado e aprovada, transcritas em epigrafe, sobre o ato de
encampacao;

b) Que, uma vez sanada a omissao, supra, determine o prosseguimento da
presente Reclamacéo, em face dos entendimentos jurisprudenciais do
Superior Tribunal de Justica, inclusive da 12 Se¢do, como também da 3?2
Secéo, e o entendimento do Acordéao proferido pela 22 Turma do Supremo
Tribunal Federal, que sera da mais ampla justica nos termos do artigo
557, 8 1-A do CPC;

¢) Que, com a maxima vénia, ndo concordando com as alegacgdes supra,
Vossa Exceléncia, se pronuncie sobre o artigo 5° inciso XXXVI, da
Congtituicdo Federal de 1988, novamente, para efeito de
prequestionamento da matéria, junto ao STF, ja que é direito subjetivo
dos embargantes o enquadramento no regime juridico estatutario nos
termos do artigo 243 da Lei n°® 8.112/90 no ambito da Procuradoria da
Fazenda Nacional/Ministério da Fazenda, nos termos do Plano de
Classificagao de Cargos da Unido (Lei n°® 5.645/70, Lei n® 11.907/2009 e
12.269/2010).

d) Por todo o exposto, os presentes embargos devem ser conhecidos e
julgados procedentes, a fim de que Vossa Exceléncia supra a omissao,
supramencionada, com efeitos modificativos, dando seguimento a
presente Reclamacéo nos termos do artigo 105, |, f, da atual Constituicéo
Federal, e no RISTJ artigo 187, que sera da mais altaneira Justica.”

Instada a se manifestar, a parte embargada apresentou impugnacdo dos declaratorios
as fls. 392/393.
E o rdatorio.
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. PRIMEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

N&o esta configurada a omiss8o novamente apontada nos presentes embargos

declaratérios. Com efeito, o v. acdrddo hodilizado, julgando os primeiros declaratérios, ja havia

esclarecido a questéo, nos seguintes termos:

Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual
existéncia de obscuridade, contradi¢cdo ou omisséo no julgado (CPC, art.
535), sendo inadmissivel a sua oposi¢ao para rediscutir questdes tratadas
e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, ja que ndo sdo
cabiveis para provocar novo julgamento da lide.

Na hipbtese em exame, ndo esta caracterizada a omissao alegada.

O v. acérddo embargado, embora ndo tenha examinado
individualmente cada um dos argumentos suscitados pelos ora
embargantes, adotou fundamentacéo suficiente, decidindo integralmente
a controvérsia e em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte de
Justica, no sentido da inviabilidade de utilizagdo da reclamacao, prevista
no art. 105, I, f, da Constituicdo Federal e no art. 187 e seguintes do
RISTJ, como sucedaneo do recurso cabivel.

Concluiu-se, com respaldo jurisprudencial, ndo se mostrar adequada
a apresentacdo de reclamacdo quando ndo estiver caracterizada
usurpacao de competéncia do Superior Tribunal de Justica ou ofensa a
autoridade de suas decisdes, mas mera inconformidade com o julgado.

Eis os fundamentos do v. aresto impugnado:

Nada obstante os argumentos expendidos pela parte
agravante, a decisdo ora combatida merece ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Com cedico, a reclamacéo, nos moldes do art. 105, I, 'f', da
Congtituicdo Federal e do art. 187 e seguintes do RISTJ, é
instrumento destinado a preservar a competéncia deste Tribunal
ou garantir a autoridade das suas decisdes

Na hipétese dos autos ndo ha qualquer afetacdo a
competéncia desta Corte e tampouco ofensa a autoridade da
decisdo anteriormente proferida no julgamento de recurso.
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Com efeito, no MS n° 18.692/DF, a Primeira Secdo
reconheceu a ilegitimidade passiva da indigitada Autoridade
Coatora, bem como a incompeténcia deste Tribunal para o
julgamento de writ impetrado contra atos praticados por
servidores do Ministério do Plangjamento, Orcamento e Gestéo.

Ocorre que, consoante explicitado anteriormente, a
reclamagdo visa a garantir a autoridade das decisdes deste
Tribunal, ndo servindo como alternativa recursal, ndo estando,
no caso dos autos, presente nenhum dos pressupostos a embasar
a sua propositura.

Neste sentido esta Corte jA se manifestou anteriormente.
[lustrativamente:
"PROCESSO CIVIL. RECLAMAGCAO. AFRONTA A DECISAO
DESTE TRIBUNAL. INOCORRENCIA. PEDIDO JULGADO
IMPROCEDENTE.
| - A reclamag8o visa a preservar a competéncia do tribunal e/ou a
garantir a autoridade das suas decisbes, ndo servindo como
dternativarecursal nem como substitutivo da ac8o rescisdria.
Il - Na espécie, ndo houve afronta a decisdo deste Tribunal, que
nada assegurou a qualquer das partes. Ao contrario, foi dado
efetivo cumprimento ao comando decisorio, embora em desfavor
dos interesses da reclamante.” (RCL 1375/MG, Relator Min.
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ de 01.03.2004).

"Processual Civil. Reclamacdo (art. 105, I, f, CF; RISTJ, arts.
187 e seguintes). Transporte Coletivo.

1. A Reclamacdo, pela sua natureza incidental e excepcional,
fugidia de razOes apenas subjetivas, para 0 seu cabimento,
destinando-se a preservagdo da competéncia e garantia da
autoridade dos julgados afetados por outro Tribuna ou Juiz,
depende de objetiva demonstracdo. N&o pode ser animada com a
natureza de avocatéria ou ser utilizada como via revisiona pra
substituir leitos recursais disponiveis.

2. No caso, incabivel ampliar-se o efeito de Reclamagdo para
modificacdo do alcance do julgado.

3. Reclamacdo sem procedéncia" (RCL 826/DF, Relator Min.
MILTON LUIZ PEREIRA, DJ de 16.12.2002).

"RECLAMACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
MATERIA APRECIADA EM SEDE DE INTERVENCAO
FEDERAL. SUCEDANEO RECURSAL. INCABIMENTO.
PEDIDO IMPROCEDENTE.

1. Reclamagdo objetivando garantir a autoridade de decisdo
proferida pea Primeira Turma deste Superior Tribunal de Justica,
no RMS 1.413/RJ, Relator Ministro Cesar Asfor Rocha.

2. Matéria j4 apreciada em sede de pedido de Intervencéo Federa
pela Corte Especia deste Superior Tribunal de Justica que,
julgando prejudicado o pedido, decidiu pelo regular cumprimento
da decisdo proferida no RMS 1.413/RJ pelo Estado do Rio de
Janeiro, reclamado.

3. A degacdo de erro cometido na Intervencdo Federa e o pedido
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de sua cassacdo sd0 estranhos ap ambito de cabimento de
reclamacdo, ndo se congtituindo a presente acdo em sucedaneo
recursal.

4. A divergéncia quanto a forma de execugdo da decisdo tida
como violada refoge do ambito de cabimento da Reclamacdo que,
em razdo de seu estrito espectro constitucional, se destina a
atacar, especificamente, qualquer ato atentatorio a competéncia
desta Corte ou que ofenda a autoridade de suas decisdes.

5. Reclamacdo julgada improcedente." (RCL 705/RJ, Relator Min.
HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 19.02.2001).

Assm, se os fundamentos do decisum atacado ndo sdo
satisfatorios aos reclamantes, ndo € esta a via apropriada para
impugnacao. Neste contexto, mostra-se totalmente inadequado o
pleito formulado no sentido de que seja cassada "a decisdo
exorbitante do julgamento deste Colendo Superior Tribunal de
Justica” (fl. 17).

Cumpre destacar, por fim, que a via da reclamacéo ndo se
mostra adequada ao pleito de pacificacdo de suposta
divergéncia jurisprudencial no ambito desta Corte.

Nesse contexto, nos termos do art. 34, XVIII, do RISTJ, deve
ser negado seguimento a reclamacdo, visto que manifestamente
incabivel.

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente agravo.

Na analise dos autos, verifica-se que a reclamacao foi apresentada
com o escopo de impugnar acordao proferido no ambito da Primeira
Secdo, no Mandado de Seguranca 18.692/DF, que concluiu pela
ilegitimidade passiva ad causam da autoridade coatora, Ministro de
Estado do Planejamento, Orcamento e Gestéo, e, por conseguinte, pela
incompeténcia do Superior Tribunal de Justica para processar e julgar o
mandamus. Eis a ementa do referido acordao:

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA.
EMPREGADOS DO SERPRO LOTADOS NO MINISTERIO DA
FAZENDA. PRETENSAO DE ENQUADRAMENTO COMO
SERVIDORES ESTATUTARIOS REQUERIMENTO
APRESENTADO NO AMBITO DO MINISTERIO DO
PLANEJAMENTO, ORCAMENTO E GESTAO. AUSENCIA DE
ATO IMPUTAVEL A MINISTRO DE ESTADO. INCOMPETENCIA
DO STJ PARA JULGAR MANDADO DE SEGURANCA
RELATIVAMENTE AOS ATOS PRATICADOS POR SERVIDORES
DOS MINISTERIOS DO PLANEJAMENTO, ORCAMENTO E
GESTAO E DA FAZENDA. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM
JULGAMENTO DO MERITO.

1. Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face do
Ministro de Estado do Plangamento, Orcamento e Gestdo, o
gual teria deixado de proceder ao enquadramento dos
impetrantes como servidores estatutarios, nos termos do art. 243
da Le 8.112/90.

2. Consta da peticéo inicial que o pedido de enguadramento
como servidores estatutarios foi apresentado no ambito do
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Ministério do Planejamento, Orcamento e Gestdo, o qual remeteu
a solicitacdo ao Ministério da Fazenda, sem decisdo, por
entender que os interessados sdo servidores integrantes do
Quadro de Pessoal deste Ministério.

3. Desses fatos, ndo se depreende que ato teria sido praticado
pela autoridade apontada como coatora, seja Omissivo, seja
comissivo, especialmente porque sequer foi alegado que o
processo administrativo tramitou até o ponto de somente
aguardar homologacdo do enquadramento pelo Ministro de
Estado, nos termos do 8§ 2° do art. 8° da Lel 8.460/92, a qual
dispde que "O ato de enquadramento somente produziré efeitos,
em cada 6rgao ou entidade apds a homologacéo pela Secretaria
da Administracéo Federal” (6rgéo sucedido pelo MPOG). Dai a
extincao do processo, semjulgamento do mérito.

4. Agravo regimental nao provido.

Nas razbes de reclamacdo, alegaram os reclamantes que o V. aresto
destoou da jurisprudéncia firmada no Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, e que "o artigo 8° paragrafo 2° da Lei n°
8460, de 1992, que confere legitimidade da autoridade coatora para
figurar no presente 'writ', uma vez que cabe a Ministra(o) de Estado
homologar o enquadramento dos agravantes no Plano de Classificagéo
de Cargos da Unido epigrafado, uma vez que a competéncia para o
julgamento de mandado de seguranca é estabelecida emrazdo da funcéo
ou da categoria funcional da autoridade indicada com coatora nao
sendo de relevo em consegiéncia a natureza do ato impugnado, seja
omissivo ou comissivo". Afirmaram, ademais, a existéncia de direito
subjetivo de serem os ora embargantes submetidos ao comando do art.
243 da Lei 8.112/90, "pois sao servidores na categoria de empregados
publicos contratados antes da atual Constituicéo Federal para prestarem
servico & Unido no Ministério da Fazenda/Procuradoria da Fazenda
Nacional do Estado da Paraiba por tempo indeterminado” (fls. 308/309).

Portanto, a reclamacdo em exame foi apresentada com nitidos
contornos recursais, visando a reforma ou cassacéo do citado acordéo
da colenda Primeira Secdo. Ndo h& mencdo a nenhuma regra de
competéncia que tenha sido usurpada, tampouco demonstracdo de que
alguma decisdo do Superior Tribunal de Justica, tomada no caso
concreto, tenha sido violada.

Ocorre que, como dito, o instrumento processual previsto no art. 105,
I, f, da Constituicdo Federal, é destinado, exclusivamente, a preservacao
da competéncia do Superior Tribunal de Justica e a garantia da
autoridade de suas decisdes. Nao € viavel sua utilizagcdo, pois, como
sucedaneo recursal ou como meio de dirimir divergéncia jurisprudencial.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NA RECLAMACAO. USURPACAO DE
COMPETENCIA OU DESCUMPRIMENTO DE DECISAO DESTE
TRIBUNAL. ART. 105, I, F, DA CF/88 E ART. 187 DO RISTJ.
NAO OCORRENCIA. RECLAMAGAO UTILIZADA COMO
SUCEDANEO RECURSAL.
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IMPOSSBILIDADE. PERDA DO OBJETO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. A agravante, Prefeita Municipal, ao fundamento de que o ato
impugnado teria divergido da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, ajuizou Reclamacéo contra decisdao que, por
sua vez, indeferira o pedido de liminar, em Mandado de
Seguranga impetrado contra a edigdo de Decreto Legidativo
gue, apos procedimento administrativo, deliberou pela cassacéo
do seu mandato.

[1. Nos termos dos arts. 105, 1, f, da Constituicdo Federal e 187
do RISTJ, a Reclamac&o € cabivel para preservar a competéncia
do Tribunal ou para garantir a autoridade das suas decisoes -
hipoteses inocorrentes, no caso -, ndo podendo ser utilizada
como sucedaneo recursal ou como meio de dirimir divergéncia
jurisprudencial. Precedentes do STJ (AgRg na Rcl 8.711/RN, Rel.
Ministro ARl PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, DJe de
14/10/2013; AgRg na Rcl 14.786/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe de 05/12/2013; AgRg na
Rcl 15.182/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, CORTE ESPECIAL,
DJe de 27/05/2014).

[1l. Ainda que fosse admitido o cabimento da presente
Reclamacdo, ocorreu a perda do seu objeto, pois, apos a
prolacdo da decisdo agravada, o Tribunal de origem denegou a
seguranca, tendo a agravante interposto Recurso Ordinario, ao
gual foi atribuido efeito suspensivo.

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg na Rcl 14.006/MG, Primeira Secéo, Rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, DJe de 21/8/2014)

RECLAMACAO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
USURPACAO DE COMPETENCIA OU DESCUMPRIMENTO DE
DECISAO DESTE TRIBUNAL INEXISTENTES

A reclamacéo para o Superior Tribunal de Justica € destinada a
"preservacdo de sua competéncia e garantia da autoridade de
suas decisdes’ (CF, art. 105, I, f), nenhuma dessas hipoteses
presente no caso.

Espécie em que o reclamante alega divergéncia entre o acordao
impugnado e a jurisprudéncia deste Tribunal, tema que deve ser
articulado na viarecursal.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Rcl 8.711/RN, Primera Secdo, Rel. Min. AR
PARGENDLER, DJe de 14/10/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. GARANTIA DA
AUTORIDADE DAS DECISOES ALEGAGAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. INVIABILIDADE.

1 - Areclamacdo prevista no art. 105, "f*, da CF, ndo se presta
para dirimr dissidios jurisprudenciais, que desafiam a
interposicéo de recurso especial pela alinea "c" do permissivo
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constitucional.

2 - A simples divergéncia jurisprudencial ndo se apresenta
suficiente a qualificar a ofensa prevista no permissivo
constitucional.

3 - AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg na Rcl 7.000/SP, Segunda Se¢do, Rel. Min. PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, DJe de 17/11/2011)

Por fim, cumpre salientar que o julgamento da presente reclamacéo
ndo ensejou ofensa aos arts. 5°, XXXVI, e 102, 8§ 3° da Constituicéo
Federal.

Diante do exposto, rejeitam-se 0s embargos declaratoérios.

Nesse contexto, tendo em vista 0 ndo cabimento da reclamacéo - ja manifestado
desde a decisio monocrética proferida peo eminente Ministro Gilson Dipp, entdo Relator (fls.
269/271), e mantido nos acordaos que a sucederam (fls. 298/301 e 329/337) -, néo ha como analisar,
nesta via, 0 méito da controvérsig, a fim de aferir se houve ou ndo encampacdo pelo Ministro de
Estado do ato de enquadramento dos ora embargantes no regime estatutario, nos termos do art. 243
da Le 8.112/90, fator que, segundo aegam os reclamantes, autorizaria reconhecer, no restrito
ambito desta reclamagdo congtituciond, a legitimidade passiva daquela autoridade ja andlisada no
Mandado de Seguranca 18.692/DF, julgado pela colenda Primeira Secéo desta Corte de Justica.

Portanto, diante da concluséo de inviabilidade da reclamacdo, utilizada, na hipotese,
como sucedaneo do recurso cabivel e como meio de dirimir divergéncia jurisprudencia, néo ha como
adentrar 0 exame do méito da controvérsia, afastando, como pretendem os ora embargantes, a
ilegitimidade passiva ad causam da autoridade dita coatora.

Ademais, os ora embargantes alegam omissdo no proprio acérdao proferido pela eg.
Primeira Secdo no Mandado de Seguranca 18.692/DF, aduzindo que n&o foi di examinada em seu
bojo a afirmacdo, trazida nas informagdes da autoridade tida por coatora, de que esta "defendeu e
encampou o ato de enquadramento”, o que ensgjaria sua legitimidede passiva ad causam. E, pois,
manifesta a inadequacdo quer destes embargos declaratorios, opostos no ambito de reclamacéo (CF,
art. 105, I, f), quer desta prépria, para sanar omissao ocorrida ndo no acordao embargado, mas, em
tese, no julgamento do anterior mandado de seguranca que estaria dando causa a descabida medida
congtituciond.

Infere-se, asam, que 0s embargantes indstem na apresentacdo de recurso
manifestamente infundado, mormente porque ndo configurada nenhuma das hipoteses de cabimento
de embargos de declaracdo (CPC, art. 535). Destarte, em caso de reiteracdo de novos declaratérios

infundados, fica agqui ressalvada a possibilidede de aplicacdo da multa prevista no art. 538, parégrafo
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Unico, do Estatuto Processual Civil.
Diante do exposto, rejeitam-se 0s embargos declaratorios.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Laurita Vaz, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe
Salomao, Mauro Campbel Marques e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha.



