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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.300.728 - SC (2012/0011630-8)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)

: PAULO ROBERTO GARCIA

: MARTA VELOSO DE MENEZES - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA
PROCESSO PENAL. PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. VALORES
FRACIONADOS QUE SE ENCONTRAM ABAIXO DO
PARAMETRO DISPOSTO NO ART. 20 DA LElI N°
10.522/02. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REITERACAO CRIMINOSA.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO EM
CONTRASTE COM A JURISPRUDENCIA DESTE
SODALICIO.
1. O entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica é
no sentido de que nos delitos de descaminho, embora o
pequeno valor do débito tributario seja condicdo necessaria
para permitir a aplicagcdo do principio da insignificancia, ele
pode ser afastado se o agente demonstrar habitualidade na
mesma atividade criminosa. Precedentes.
2. Nado ha falar em ofensa ao principio da colegialidade
guando o Relator d& provimento ao recurso fundamentando
0 seu decidir no regramento previsto no § 1°-A do artigo 557
do Caddigo de Processo Civil.

3. N&o obstante o inconformismo apresentado neste
regimental, evidencia-se que a parte agravante nao
apresentou qualquer argumento capaz de infirmar a deciséo
monocratica que pretende ver reformada, razao pela qual ha
de ser mantida.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz e Marco Aurélio Bellizze

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gilson Dipp.
Brasilia (DF), 27 de marc¢o de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.300.728 - SC (2012/0011630-8)

RELATOR - MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)
AGRAVANTE : PAULO ROBERTO GARCIA )
ADVOGADO : MARTA VELOSO DE MENEZES - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO ROBERTO
GARCIA, por intermédio da Defensoria Publica da Unido, contra decisao (fls. 314/318)
em que dei provimento ao recurso especial apresentado pelo Ministério Publico Federal,
tendo em vista que o entendimento firmado pela e. Corte de origem esta em contraste
com a jurisprudéncia deste Sodalicio.

Nas razdes do presente recurso, o agravante alega "ofensa ao principio
da colegialidade", pois "a decisédo ora agravada procedeu a andlise detalhada de mérito
do pedido formulado pelo Ministério Publico Federal®.

Por derradeiro, requer reconsideracdo do julgado ou a apresentacéo do
feito em mesa.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.300.728 - SC (2012/0011630-8)

RELATOR : MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)
AGRAVANTE : PAULO ROBERTO GARCIA
ADVOGADO : MARTA VELOSO DE MENEZES - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

O decisum agravado registra, verbis:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, com fulcro no art. 105, Ill, "a", da Constituicdo da
Republica, contra acérddo do e. Tribunal Regional Federal da 42
Regido, assim sintetizado:
"PENAL. DESCAMINHO. CP, ART. 334, CAPUT. EXECUCAO DE
DEBITOS FISCAIS. LIMITE MINIMO. LEI N° 10.522/02, ART. 20.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
1. Pacificou-se a orientacao, no ambito do Pretério Excelso, de que se
deve considerar atipico o descaminho quando o total da elisdo
tributaria ndo ultrapassar o montante estabelecido legalmente para o
arquivamento das ac¢des fiscais de débitos inscritos como divida ativa
da Uniéo.
2. Circunstancias de carater eminentemente subjetivo, tais como
reincidéncia, maus antecedentes e, também, o fato de haver
processos em curso visando a apuracdo da mesma pratica delituosa,
nao interferem na aplicacdo do principio da insignificancia, pois este
estd estritamente relacionado como o bem juridico tutelado e com o
tipo de injusto." (fl. 256.)
Nas razbes do especial, sustenta o recorrente, em sintese, que o
acorddo recorrido, ao reconhecer a atipicidade do delito,
desconsiderando, para tanto, a reiteracdo de condutas da mesma
espécie praticadas pelo recorrido, violou o artigo 334, caput, do Cédigo
Penal.

Requer, ao final, o provimento do recurso para que, cassando o V.
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acorddo recorrido, seja afastada a aplicagdo do principio da
insignificAncia e mantida a condenac¢éo imposta em primeiro grau.
Contrarrazdes apresentadas (fls. 282/290).

Parecer do d. Ministério Publico Federal as fls. 309/311.

E o relatorio.

DECIDO.

De plano, ressalto que o entendimento firmado no Superior Tribunal de
Justica é no sentido de que é irrelevante, do ponto de vista do Direito
Penal, a conduta de quem, no descaminho, introduz mercadorias cujo
valor dos tributos iludidos ndo superar o valor de R$ 10.000,00 (dez
mil reais), devendo nesses casos ser aplicado o principio da
insignificancia, a teor do disposto no art. 20 da Lei n® 10.522/02.

Esse consenso foi firmado no julgamento, pela e. Terceira Secéo, do
REsp 1.112.748/TO (representativo de controvérsia), relatado pelo e.
Ministro Felix Fischer, ficando decidido pela aplicacdo do principio da
insignificAncia ao crime de descaminho quando os delitos tributarios
néo ultrapassarem o limite de R$ 10.000,00, adotando-se, assim, o
disposto no art. 20 da Lei n°® 10.522/02.

Contudo, cabe registrar que o referido julgado ndo aborda a questao,
referente a pratica do crime de descaminho, em que presente a
reiteracdo delitiva especifica. Nesses casos o entendimento deste
Sodalicio é no sentido de que ndo ha como se afirmar o desinteresse
estatal a repressdo do delito praticado.

Com efeito, ndo se pode considerar insignificante a lesdo quando ha
nos autos elementos que demonstram tratar-se de uma conduta
reiterada, suficiente para que seja vultuoso o valor do tributo que
recairia sobre as mercadorias descaminhadas.

A propdsito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
HABITUALIDADE NA PRATICA DA CONDUTA CRIMINOSA.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO
PROVIDO.

1. O Estado é o sujeito passivo do delito de descaminho, o que enseja
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a aplicagdo do principio da insignificancia, como causa supralegal de
exclusdo da tipicidade, apenas quando a conduta imputada na peca
acusatdria ndo chegou a lesar o bem juridico tutelado, qual seja, a
Administracdo Publica em seu interesse fiscal.

2. A atual jurisprudéncia das Cortes Superiores utiliza o art. 20 da Lei
n.° 10.522/02 como parédmetro para aferir a inexpressividade penal da
conduta de descaminho, que se refere ao arquivamento, sem baixa na
distribuicdo, das execucdes fiscais de débitos inscritos como Divida
Ativa da Unido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional de valor
consolidado igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).

3. Embora tributo apurado seja inferior ao referido montante, ndo ha
como se afirmar o desinteresse estatal a repressédo do delito praticado
pelo ora Recorrido, tendo em vista a existéncia de outras a¢des penais
em seu desfavor.

4. Conforme decidido pela Suprema Corte, "[0] principio da
insignificancia ndo foi estruturado para resguardar e legitimar
constantes condutas desvirtuadas, mas para impedir que desvios de
condutas infimas, isoladas, sejam sancionados pelo direito penal,
fazendo-se justica no caso concreto. Comportamentos contrérios a lei
penal, mesmo que insignificantes, quando constantes, devido a sua
reprovabilidade, perdem a caracteristica de bagatela e devem se
submeter ao direito penal" (STF, HC 102.088/RS, 1.2 Turma, Rel. Min.
CARMEN LUCIA, DJe de 21/05/2010).

5. A lei seria indcua se fosse tolerada a reiteragdo do mesmo delito,
seguidas vezes, em fracbes que, isoladamente, ndo superassem
certo valor tido por insignificante, mas o excedesse na soma,
mormente na espécie, onde a Lei n.° 10.522/02 prevé expressamente
gue os autos de execucdo serdo reativados quando os valores dos
débitos do contribuinte, somados, ultrapassarem os limites indicados
para o arquivamento.

6. Recurso ministerial provido.

(REsp 1241696/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/06/2011, DJe 28/06/2011.)

"PROCESSO PENAL. PENAL. HABEAS CORPUS. DESCAMINHO.
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TRIBUTO. LEI N° 10.522/02. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REITERACAO DA CONDUTA TIPICA.
PRESENCA DO DESVALOR DA ACAO.

O Principio da InsignificAncia incide quando, praticada conduta
formalmente tipica, ausente a tipicidade material ou o desvalor do
resultado.

O caso, devido as suas peculiaridades, deve ser analisado sob a luz
do Principio da Irrelevancia Penal do Fato, que, para a sua incidéncia,
exige a auséncia ou insignificancia ndo s6 do desvalor do resultado,
como também do desvalor da acdo e da culpabilidade.

O abuso dos postulados do minimalismo penal, através da reiteracéo
da conduta tipica descrita no art. 334 (descaminho) do Cédigo Penal -
revelando a existéncia do desvalor da acéo -, impede a aplicacédo da
tese da insignificancia, ainda que o valor do tributo devido seja inferior
ao estabelecido no art. 20 da Lei N° 10.522/02.

Ordem denegada."

(HC 63.419/RS, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA,
julgado em 18/09/2008, DJe 28/10/2008)

No particular, o acérdé@o recorrido, reformando a r. sentenga, registra
que, in verbis:

"Quanto as condi¢cdes pessoais do agente, especialmente a sua
inclinacdo de reiteracdo na conduta delitiva especifica, este Regional
vem seguindo a orientacdo que esti se formando tanto no Superior
Tribunal de Justica (HC n°® 34.641/RS, julg. 15.06.2004, Rel. Ministro
Felix Fischer) como no Supremo Tribunal Federal ..." (fl. 254.)

Por sua vez, a r. sentenga consigna que:

“In casu, afigura-se inaplicavel o principio da insignificancia
sustentado pela defesa, pois se infere dos registros constantes dos
eventos 2 (CERT3) e 4 (SENT2 e SENT3) a existéncia de outros
procedimentos criminais intentados contra o réu pela pratica do
mesmo delito objeto desta agdo, o que demonstra a habitualidade do
agente na conduta criminosa e, por tal razdo, impede a aplicacdo do

principio da insignificancia." (fl. 186).
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Dessarte, verifica-se que o entendimento firmado pela e. Corte de
origem esta em contraste com a jurisprudéncia do STJ, devendo,

portanto, ser cassado."

Verifica-se que o decisum impugnado deu provimento ao apelo
especial do Ministério Publico Federal, uma vez que o entendimento firmado pela e.

Corte de origem esta em contraste com a jurisprudéncia deste Sodalicio.

Ressalte-se que ndo ha falar em ofensa ao principio da colegialidade
guando o Relator d& provimento ao recurso fundamentando o seu decidir no regramento
previsto no § 1°-A do artigo 557 do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, confiram-se os precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 557, § 1.°-A, DO CPC C.C. ART. 3.° DO
CPP. AUSENCIA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE.

INTERESTADUALIDADE. INCIDENCIA DA CAUSA DE AUMENTO
PREVISTA NO ART. 40, INCISO V, DA LEI N.° 11.343/2006.
PRESCINDIVEL A EFETIVA TRANSPOSICAO DE FRONTEIRAS.
CONFISSAO DO AGENTE. TRANSPORTE DE MAIS DE 08 (OITO)
TONELADAS DE MACONHA DISFARCADAS EM SACOS DE AVEIA.
INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. AFASTAMENTO DA
MINORANTE DO ART. 33, § 4.°, DA LEI DE TOXICOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O principio da colegialidade nao é violado se o Relator da
provimento ao recurso com supedaneo em julgados da Quinta
Turma desta Corte Superior de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, de acordo com o art. 557, § 1.°-A, do CdAdigo de Processo
Civil, c.c. o art. 3.° do Cdédigo de Processo Penal.

2. Segundo reiterados julgados da Quinta Turma desta Corte Superior
e do Supremo Tribunal Federal, para a incidéncia da causa de
aumento de pena prevista no art. 40, inciso V, da Lei n.° 11.343/2006
€ prescindivel a efetiva transposicdo das fronteiras do Estado, sendo

suficiente a existéncia de elementos que evidenciem a destinacdo
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final da droga para fora dos limites estaduais.

3. No caso em comento, houve a devida comprovacdo de que o
Acusado pretendia transportar os 15.200g de maconha da cidade de
Coronel Sapucaia/MS para a cidade de Cascavel/PR, caracterizando a
interestadualidade do trafico ilicito de entorpecentes.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1223831/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe 13/02/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL. MERITO
DO RECURSO ESPECIAL. ANALISE MONOCRATICA PELO
RELATOR. POSSIBILIDADE. REAJUSTE DE VENCIMENTOS.
RESIDUO DE 3,17%. LIMITACAO TEMPORAL. OFENSA A COISA
JULGADA. NAO OCORRENCIA.

1. Esta Corte tem reiteradamente proclamado que, a teor do
disposto no art. 557, § 1°-A, do Cdédigo de Processo Civil, esti o
relator autorizado a decidir o recurso especial monocraticamente
quando o acérdao atacado se encontre em confronto com sumula
ou jurisprudéncia dominante de Tribunal Superior.

2. Conforme entendimento deste Superior Tribunal de Justica, o
pagamento do residuo de 3,17% somente é devido até 31/12/2001,
tendo em conta que o artigo 9° da Medida Proviséria n°® 2.225/2001
determinou a incorporac¢éo do referido percentual aos vencimentos dos
servidores publicos federais a partir de 1° de janeiro de 2002.

3. Nas hip6teses em que ocorreu reestruturacao de cargos e carreiras,
a concessdo da diferenca pleiteada esta limitada a data da
reorganizacdo efetivada (artigo 10 da MP n° 2.225/2001), nao
caracterizando ofensa a coisa julgada a determinacdo de limitacao
temporal em embargos a execucéo.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 957.376/RS, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA,
julgado em 16/11/2010, DJe 13/12/2010.)
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"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR QUANTO AO MERITO DO WRIT.
ARTIGO 557, § 1°-A, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
APLICACAO ANALOGICA NOS TERMOS DO ARTIGO 3° DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. POSSIBILIDADE. TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTAGAO INIDONEA. CIRCUNSTANCIAS INERENTES AO
TIPO PENAL.

1. A Sexta Turma desta Corte Superior de Justica ja decidiu que
"o artigo 557, 8§ 1°-A, do Coédigo de Processo Civil, que permite ao
relator proferir decisdo de mérito, dando provimento ao recurso,
se a decisd@o atacada estiver em manifesto confronto com sumula
ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal
ou de Tribunal Superior, aplica-se analogicamente, nas mesmas
circunstancias, no ambito do processo penal, inclusive em habeas
corpus, nos termos do artigo 3° do CPP" (HC n° 79.460/SP, Relator
o0 Ministro Paulo Gallotti, DJe de 8/9/2008).

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento no sentido de
gue as circunstancias inerentes ao tipo penal ndo podem servir de
suporte para a elevacdo da pena-base, sendo certo que a concessao
do writ, por meio de decisdo monocratica, fez prevalecer essa
orientacao.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no HC 121.876/MG, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA,
julgado em 03/12/2009, DJe 01/02/2010.)

Nao obstante o inconformismo apresentado neste regimental,
evidencia-se que a parte agravante nao trouxe qualquer argumento capaz de infirmar a
decisdo monocratica que pretende ver reformada, razéo pela qual ha de ser mantida.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0011630-8 REsp 1.300.728 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 200272030017236 200472030009133 200972060025278 200972060025333
50006369020104047206

EM MESA JULGADO: 27/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO

TJRJ)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : PAULO ROBERTO GARCIA
ADVOGADO : RICARDO HENRIQUE ALVES GIULIANI - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO ROBERTO GARCIA
ADVOGADO : MARTA VELOSO DE MENEZES - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz e Marco Aurélio Bdlizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gilson Dipp.



