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RECURSO ESPECIAL N°1.235.988 - RJ (2011/0025548-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE . GILLETTE DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : ALMIR MEIRELLES ROSA E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF, POR
ANALOGIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA
PRECLUSA. COMPENSACAO TRIBUTARIA. CRITERIOS DE
CORRECAO MONETARIA DEFINIDOS POR  SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADA. IMPOSSIBILIDADE DE ALTERA(;AO
SOB PENA DE OFENSA A COISA JULGADA.

1. N&o se pode conhecer da apontada violacdo ao art. 535 do CPC, pois as
alegacOes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacéo
dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros ou sobre os quais tenha
ocorrido erro materia. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo Tribuna
Federd, por andogia

2.0 Tribund de origem ndo apreciou a questéo referente & exorbiténcia da verba
fixada a titulo de honorérios advocaticios, tendo em vista que o tema n&o foi objeto
de insurgéncia nas razdes de apelacdo, encontrando-se preclusa a matéria. Assm,
nd ha como conhecer do apelo em relagdo a ofensa dos arts. 20, 88 3° e 4° do
CPC.

3. O Tribund de origem reconheceu que o provimento judicid proferido nos autos da
primeira acdo proposta sedimentou a questdo atinente a correcdo monetéria e aos
juros de mora incidentes sobre o montante a ser compensado. Por conseguinte,
inviavel se mostra a propositura de nova acéo visando aterar os critérios de correcéo
monetéaria ja definidos para inclusdo de expurgos inflacionérios, sob pena de ofensa a
imutabilidade da coisa julgada. Sendo assim, ndo h& falar em infringéncia ao digposto
nos arts. 301, 88 1°e 2°, do CPC.

4. Recurso especial parciamente conhecido, e, nesta parte, ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
PROCURADOR

- MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. GILLETTEDO BRASIL LTDA
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

Trata-se
Tribund Regiond

de recurso especia interposto por Gillette do Brasil Ltda contra acordaos do
Federa da 22 Regido sintetizados nos termos das seguintes ementas:

ACAO QUE VISA A COMPENSACAO DE DIFERENCAS DE CORRECAO
MONETARIA SOBRE VALORES QUE SAO DISCUTIDOS EM OUTRO
PROCESSO. OCORRENCIA DE COISA JULGADA.

I Por meio da presente acdo, pretende a autora a inclusdo de expurgos
inflacionérios sobre o crédito tributério reconhecido judicialmente, decorrente de
contribuicdo ao Finsocial excedente a 0,5% (meio por cento).

Il. E inegavel, portanto, a assertiva de que a matéria em discussio nestes
autos ja se encontra em debate em sede de outra agdo judicia, em que a questéo
foi sedimentada por decisdo definitiva transitada em julgado.

II. Inexisténcia de violagdo aos 882° e 3° do art. 301 do CPC. Aplicagéo da
Simula n® 235 do STJ.

V. Configurada a coisa julgada.

V. Apdacio improvida.

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO. INEXISTENCIA.

VI. H& omissdo no julgado quando este fica silente em relagdo a ponto sobre o
gual deveria se manifestar. Inexisténcia, pois, da omissdo argliida, pois ndo houve
mencao, na apelacdo, dos argumentos tidos por omissos Nos presentes embargos.
VIl.  Embargos de declaragdo improvidos.

Nas razbes recursais, fundadas na ainea "d' do permissivo condtituciona, a recorrente

alega que, dém da presente acdo ter sdo didribuida quando ainda pendente de sentenca o

processo dito idéntico peo acérddo de origem, "a demanda conexa com a presente ndo se

identifica com esta que, intentada a posteriori, como ja mencionado, que objetiva sgja autorizada

a compensacéo de pagamentos tributérios indevidos com a correcdo monetéria que Ihe € de

direito e que reflita a inflacdo exata do periodo, incluindo-se os expurgos inflacionérios’ (e-STJ fl.

407)
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Sustenta que o acérdéo de origem violou o disposto nos arts. 20, 88 P e 4° 301, 88 1°e
2°, e 535 do CPC, sob os seguintes argumentos: (i) ndo ha coisa julgada ou litispendéncia, pois as
acOes ndo sdo idénticas, visto que, na primeira agdo, postulou-se a correcdo monetéria de forma
genérica, enquanto na segunda acdo houve pedido de inclusio dos expurgos inflacionérios; (i) a

verba honoréria foi fixada em valores exorbitantes.
A Unido apresentou contrarrazdes, postulando pela manutencéo do acorddo de origem.
Apds 0 juizo positivo de admissibilidade, subiram os autos a esta Corte.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA PRECLUSA.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA
DEFINIDOS POR SENTENCA TRANSITADA EM  JULGADA.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO SOB PENA DE OFENSA A COISA
JULGADA.

1. N& se pode conhecer da apontada violacdo ao art. 535 do CPC, pois as
alegacOes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminagéo
dos pontos efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros ou sobre os quais tenha
ocorrido erro materid. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo Tribund
Federd, por andogia.

2.0 Tribund de origem ndo apreciou a questdo referente a exorbitancia da verba
fixada a titulo de honorérios advocaticios, tendo em vista que o tema ndo foi objeto
de insurgéncia nas razdes de apelacdo, encontrando-se preclusa a matéria. Assim,
ndo ha como conhecer do apelo em relacdo a ofensa dos arts. 20, 88 3° e 4° do
CPC.

3. O Tribund de origem reconheceu que o provimento judicia proferido nos autos da
primeira agdo proposta sedimentou a questdo atinente a correcdo monetéria e aos
juros de mora incidentes sobre o montante a ser compensado. Por conseguinte,
invidvel se mostra a propositura de nova agao visando aterar os critérios de correcéo
monetaria ja definidos para inclusfo de expurgos inflaciondrios, sob pena de ofensa a
imutabilidade da coisa julgada. Sendo assm, ndo ha falar em infringéncia ao disposto
nos arts. 301, 88 1°e 2°, do CPC.

4. Recurso especia parciamente conhecido, e, nesta parte, ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

N&o se pode conhecer da apontada violaggo ao art. 535 do CPC, pois as a egacdes que
fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacdo dos pontos efetivamente
omissos, contraditérios ou obscuros ou sobre 0s quais tenha ocorrido erro materia. Incide, no
caso, a Simulan. 284 do Supremo Tribuna Federal, por andogia

Sobre a controvérsia relativa a redugdo da verba honoréria, assim se manifestou a
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origem (fls. e-STJ 374/375.

No que tange aos honorarios advocaticios, por sua vez, 0os embargos de
declaracdo também ndo sdo a via adequada para o enfrentamento da questéo,
tendo em vista ainocorréncia de omisséo, ja que a condenagdo em honorérios néo
foi impugnada pela apelacdo interposta pela ora embargante.

Com efeito, existe omissdo no julgado quando este fica silente em relagdo a ponto
sobre o qua deveria se manifestar. Isso significa que, em ndo havendo a
obrigacéo de pronunciamento, ndo se verifica a hip6tese do art. 535, || do CPC.
Assim, por exemplo, nos casos em que na apelacdo ndo foi levantado determinado
fundamento, ndo é possivel acolher embargos de declaracdo que objetivem
manifestacdo sobre o mesmo, sob o argumento de que o ac6rddo teria sido
omisso. Nao ha o dever, para os julgadores, de se manifestar sobre questdo que
nédo foi argliida pela parte (com a excegéo, por certo, das questdes que podem ser
conhecidas de oficio pelo magistrado).

No caso, é exatamente iSsO que ocorre, pois na pega recursal interposta pela ora
embargante, em momento algum €a citou a argumentacdo que ora levanta nos
embargos de declaracdo, ja que ndo houve a insurgéncia, na peca recursal (fls.
280/285), acerca do montante da condenag@o em honorérios advocaticios.

Como se observa, o Tribund de origem deixou de apreciar a questdo referente a
exorbitancia da verba fixada a titulo de honorarios advocaticios, tendo em vista que o tema ndo
fol objeto de insurgéncia nas razdes de apelacdo, encontrando-se preclusa a matéria. Assm, ndo
ha como conhecer do apelo em relacdo a ofensa dos arts. 20, 88 3° e 4°, do CPC.

Melhor sorte ndo assiste ao recorrente no pertinente a alegada violagéo do art. 301, 88
1°e 2°, do CPC.

O Tribund de origem manteve a sentenca que extinguiu 0 processo diante da existéncia
de coisa julgada, considerando que as questdes referentes a incidéncia de correcdo monetéria e
juros de mora foram objeto do processo n. 96.0020890-5, cuja sentenca ja transitou em julgado.
Por sua vez, a recorrente alega que os pedidos das duas agbes sdo didtintos, visto que a agdo
intentada anteriormente somente visou ao reconhecimento do direito de compensacdo tributéria,
com pedido genérico de correcdo monetéria, enquanto que, na presente acdo, postulase a

aplicacéo dos expurgos inflacionérios no cdculo da correcdo monetaria.

Ao que se observa, o Tribund de origem reconheceu que o provimento judicid proferido
nos autos da primeira agdo proposta sedimentou a questo atinente a corregdo monetéria e aos
juros de mora incidentes sobre 0 montante a ser compensado. Por conseguinte, inviavel se mostra

a propositura de nova agdo visando alterar os critérios de correcdo monetéria ja definidos, sob
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pena de ofensa a imutabilidade da coisa julgada. Sendo assm, ndo ha faar em infringéncia ao
disposto nos arts. 301, §§ 1°e 2, do CPC.

Pelas razbes expostas, CONHECO PARCIALMENTE do recurso, e, nesta parte,
NEGO-LHE PROVIMENTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0025548-7

NUmeros Origem: 199851010006425 9701055047 9800006427
PAUTA: 12/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

REsp 1.235.988 / RJ

JULGADO: 12/04/2011

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : GILLETTEDOBRASIL LTDA
ADVOGADO : ALMIR MEIRELLESROSA E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuigdes Sociais - Cofins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



