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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.208.579 - MG (2010/0152146-0)

RELATOR © MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE  : MARIA DAS GRACAS LUCIANO ROMEIRO
ADVOGADO : RODRIGO VIEIRA REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA E
OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. URV. CONVERSAO. LIMITACAO
TEMPORAL RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ATO DE GOVERNO
LOCAL CONTESTADO EM FACE DE LElI FEDERAL. INDICACAO. AUSENCIA.
SUMULA 284/STF. MATERIA LOCAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
280/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. E deficiente de fundamentacio o recurso especia interposto com base na dinea "b' do
permissivo congitucional quando o "ao de governo loca contestado em face de le federd"
impugnado se tratar de mera aplicacéo de le estadual ao caso concreto. Incidéncia da Simula
284/STF.

2. Tendo o Tribund de origem firmado a compreensdo no sentido de que a Le Municipd
7.012/95 importou na reestruturacéo da tabela de vencimentos dos servidores e, por conseguinte,
na limitago temporal das diferencas decorrentes da conversdo de seus vencimentos em URV,
rever tal entendimento demandaria o reexame de le locd. Incidéncia da Simula 280/STF-.

3. O recurso especia amparado peladinea'"c' do permissivo congtituciona também ndo admite o
exame de matérialoca, em raz&o do 6bice da Simula 280/STF.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os  Srs.
Minisros Benedito Gongalves (Presidente), Hamilton Carvahido e Teori Albino Zavascki
votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.208.579 - MG (2010/0152146-0)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS LUCIANO ROMEIRO
ADVOGADO : RODRIGO VIEIRA REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO - MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA E
OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trataase de agravo regimentad interposto por MARIA DAS GRACAS
LUCIANO ROMEIRO contra decisdo de minha relatoria — que negou seguimento ao Seu
recurso especial — asam concebida (fls. 286/287€):

Trata-se de recurso especial manifestado, com base no art. 105, IlI, "a',
"b" e "c", da Congtituicdo Federal, contra acérddo do Tribuna de Justica do
Estado de Minas Gerais assim ementado (fl. 164e):

PROCESSUAL CIVIL - APELACAO CIVEL - ACAO ORDINARIA -
SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE -
URV - CONVERSAO - PERDA REMUNERATORIA - LIMITACAO
TEMPORAL - PARCELA INDEVIDA APOS A VIGENCIA DA LEI
MUNICIPAL N° 7.012/95 - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

Sustenta a recorrente, dém de dissidio jurisprudencial, violacgo ao art. 22
da Le Federal 8.880/94, tendo em vista que:

a) foi comprovado pela pericia que o Municipio de Bdo Horizonte ndo
aplicou o mencionado dispositivo legd por ocasido da conversdo de Cruzeiro
Rea para URV, "o que gerou prejuizos nos vencimentos dos servidores da
educacdo" (fl. 186e);

b) por se tratar de relagdo de trato sucessivo, ndo haveria faar em
prescricaéo do proprio fundo de direito, conforme disposto na Simula 85/STJ;

c) "Eventuais abonos ou regjustes salariais realizados em datas posteriores
a época da conversdo da URV ndo possuem o conddo de apagar o equivoco
da metodologia que gerou prejuizos as professoras’, sendo certo, ainda, que
"ndo ha falar que a Ré (...) abateu os prguizos da conversdo através da
reestruturacéo de cargos e saarios trazida pela Le 7.235/97" (fl. 187¢);

d) a Le Municipa 7.235/97, que "apenas ingtituiu o Plano de Carreiras
dos Servidores (...) e concedeu regjuste sdarid" (fl. 187¢€), ndo importaria em
marco inicid para a contagem do prazo prescricional.

Com base na dinea"b" do permissivo constitucional, alega que o Tribunal
de origem julgou vdido ato de governo loca — suposta absorcéo dos prejuizos
decorrentes da conversdo do Cruzeiro Red em URV pea Le Municipa
7.235/97 —, contestada em face do art. 22 da Le Federa 8.880/94.

Contrarrazdes as fls. 231/250e. Recurso admitido na origem (fls.
274/277¢).

Decido.

De inicio, ndo apontou a recorrente qual o ato de governo local teria sido
julgado valido em face de le federal, nos termos da alinea "b" do permissivo
constitucional, na medida em que se limita a questionar, em Ultima andise, a
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interpretagdo dada pelo Tribuna de origem a Le Municipa 7.235/96.
Incidéncia da Simula 284/STF.

Por sua vez, tendo o Tribuna de origem firmado a compreensdo no
sentido de que L&l Municipa 7.012/95 importou na "reestruturacéo da tabela de
vencimentos a que deu ensgo" (fl. 166e), limitando, assim, as diferencas
decorrentes da conversdo do Cruzeiro Red em URV, rever ta entendimento
demandaria a interpretacdo do mencionado diploma estadual, o que atrai o
Obice da Simula 280/STF.

No que concerne atese adotada no acordéo estadual, acerca da prescricéo
das diferencas apuradas no periodo compreendido entre o inicio da vigéncia da
Le Federal 8.880/94 e a Lei Municipal 7.012/95, observa-se que a recorrente
também ndo apontou o dispositivo de le federal supostamente contrariado, ou
gue recebera interpretacdo divergente, o que também atrai a incidéncia da
Simula 284/STF.

Por fim, ndo bastasse a tese de dissidio jurisprudencia estar prejudicada
em virtude da aplicacdo da Simula 280/STF, € de se observar que os acordéos
apontados como paradigmas ndo guardam a necessaria similitude fética com o
acorddo recorrido, uma vez que a tese de limitagdo temporal di apreciada tinha
por pardmetros leis diversas, editadas por outros entes da Federagéo.

Ante o exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Sustenta a agravante, em sintese: a) inaplicabilidade da Simula 284/STF, uma vez
gue se insurge no recurso especia, com base na dinea "b" do permissvo condtituciond, contra
ato da parte agravada "de absorver os prguizos cometidos na conversdo da URV via Les
6832/95, 7012/96 e 7235/97" (fl. 312€); por sua vez, o dissidio jurisprudencia arguido se refere ao
art. 22 da Le 8.880/94; b) inaplicabilidade da Simula 280/STF, pois "o centro de toda a celeuma
esta no fato da aplicacdo correta ou incorreta da Lei Federal 8880/94, que apontou a conversao
para URV, sendo que nos autos ja restou demonstrado que o Municipio de Belo Horizonte
golicou incorretamente a le federd" (fl. 313¢); c) irrdevancia do fato de os acérdaos
paradigmas, a0 tratarem do tema da limitac&o temporal das diferencas decorrentes da conversao
da URV, abordarem leis locais diversas daquela apreciada pelo Tribund de origem, umavez que
"0 debate se limitaa correta ou incorreta aplicacdo da Lel Federal 8.880/94" (fl. 316€).

E o reatorio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
URV. CONVERSAO. LIMITACAO TEMPORAL RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ATO DE GOVERNO LOCAL
CONTESTADO EM FACE DE LElI FEDERAL. INDICACAO.
AUSENCIA. SUMULA 284/STF. MATERIA LOCAL. EXAME.

IMPOSSIBILIDADE. _ SUMULA 280/STF. DISSl'DNIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. E deficiente de fundamentaco o recurso especial interposto com base na
ainea "b' do permissvo condtitucional quando o "ato de governo loca
contestado em face de le federa" impugnado se tratar de mera aplicacéo de
lel estadual ao caso concreto. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. Tendo o Tribund de origem firmado a compreensdo no sentido de que a
Le Municipa 7.012/95 importou na reestruturacdo da tabela de vencimentos
dos servidores e, por conseguinte, na limitacdo tempora das diferengas
decorrentes da conversdo de seus vencimentos em URV, rever td
entendimento demandaria 0 reexame de le loca. Incidéncia da Simula
280/STF.

3. O recurso especia amparado pela dinea "c' do permissvo congtituciona
também n&o admite o exame de matéria loca, em razéo do ébice da SUmula
280/STF-.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

N&o procede a irresgnacdo da agravante.

Infere-se, daleitura das razdes do recurso especia, que a agravante, com base na
alinea "b' do permissivo condituciona, aega que o Tribuna de origem julgou vdido ato de
governo loca — suposta absorcdo dos prejuizos decorrentes da conversdo do Cruzeiro Real em
URV pelaLe Municipa 7.235/97 —, contestado em face do art. 22 daLe Federa 8.880/94.

De fato, o Tribuna de origem, a0 decidir a controvérsia, firmou a compreensdo no
sentido de que a Lel Municipa 7.012/95 importou na "reestruturacéo da tabela de vencimentos a
gue deu ensgo” (fl. 166€), limitando, assm, as diferencas decorrentes da conversdo do Cruzeiro
Real em URV.

Destarte, quanto a tese amparada no art. 105, Ill, "b", da Condituicdo da

Republica, verifica-se a deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, pois se insurge a
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agravante contraa prépriaLel Municipa 7.235/97, 0 que atrai 0 6bice da Simula 284/STF.

Por sua vez, para se afastar a limitagdo tempora reconhecida pelo Tribund de
origem, seria necess&rio o0 reexame de le locd, 0 que ndo é admissivel em recurso especid,
conforme disposto na Simula 280/STF-.

De outro lado, nenhum reparo ha ser feito a decisdo agravada no que diz respeito
a0 disddio jurisprudencia, uma vez que, como acima demonstrado, o dedinde da controvérsia
demandaria 0 reexame de matéria locad, o que ndo é possivel mesmo utilizando-se a hipbtese da

alinea"c" do permissivo congtitucional. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 INOCORRENCIA.
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO.

1. N&o ha violagd do artigo 535 do CPC quando o acérddo utiliza
fundamentacdo suficiente para solucionar a controvérsia, sem incorrer em
omissdo, contradicdo ou obscuridade.

2. O dissenso jurisprudencia esta calcado nainterpretacdo da Le

Estadual n° 14.184/02, sendo defeso ao Superior Tribunal de Justica

ultrapassar 0 6bice descrito na Simula 280-STF.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 835.699/MG, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSISMOURA, Sexta Turma, DJe 13/9/10)

Por fim, € de se observar que os acérdaos apontados como paradigmas ndo
guardam a necessaria Smilitude fatica com o acordéo estadual recorrido, uma vez que a tese de
limitagdo temporal di apreciada tinha por paréametros leis diversas, editadas por outros entes da
Federacéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0152146-0 REsp 1.208.579/
MG

Numeros Origem: 10024081957102  10024081957102001 10024081957102002 10024081957102003
10024081957102004  19571024820088130024

EM MESA JULGADO: 12/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretérja _
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA DAS GRACASLUCIANO ROMEIRO
ADVOGADO : RODRIGO VIEIRA REZENDE E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneraco, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS LUCIANO ROMEIRO
ADVOGADO : RODRIGO VIEIRA REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (Presidente), Hamilton Carvahido e Teori Albino
Zavascki votaram com o Sr. Ministro Relator.



