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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 167.196 - RS (2010/0055819-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : EDUARDO TERGOLINA TEIXEIRA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : JOSOE VALDEMIR DA SILVA MADEIRA
EMENTA

HABEAS CORPUS. DESCAMINHO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
ACOES PENAIS SEM CERTIFICACAO DO TRANSITO EM
JULGADO. SOPESAMENTO NA PRIMEIRA ETAPA DA
DOSIMETRIA° COMO PERSONALIDADE DESAJUSTADA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 444 DESTE STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Consoante orientacdo sedimentada nesta Corte Superior,
inquéritos policiais ou a¢Bes penais sem certificacdo do transito
em julgado ndo podem ser levados a consideracdo de
personalidade desajustada para a elevacao da pena-base, em
obediéncia ao principio da presuncdo de nao-culpabilidade.
Exegese da Sumula 444 deste STJ.

2. Verificada a inadequacao da andlise das circunstancias judicias
previstas no art. 59 do CP, e reconhecida a favorabilidade de
todas elas, de rigor a fixacdo da pena-base no minimo legalmente
previsto.

SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. QUANTIDADE. PENA FIXADA EM
1 ANO DE RECLUSAO. ART. 44, § 2°, DO CP. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Verificada a inadequacdo da analise das -circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do CP, e considerando o quantum de
pena definitivamente irrogado ao paciente - 1 (um) ano de
reclusdo -, necessario que a substituicdo da pena privativa de
liberdade seja por apenas 1 (uma) reprimenda alternativa, nos
termos do art. 44, § 2°, do CP.

2. Habeas corpus concedido a fim de reduzir a pena do paciente
para o minimo legalmente previsto, tornando a sua reprimenda
definitva em 1 (um) ano de recluséo, substituindo-se a sancéo
reclusiva por apenas 1 (uma) restritiva de direito, na modalidade
de prestacdo de servicos a comunidade, nos termos em que
fixada pela sentenca condenatéria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

do TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de marc¢o de 2011. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 167.196 - RS (2010/0055819-6)

IMPETRANTE : EDUARDO TERGOLINA TEIXEIRA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : JOSOE VALDEMIR DA SILVA MADEIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica da Unido em favor de JOSOE
VALDEMIR DA SILVA MADEIRA, contra acérdao proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 42 Regido que, ao julgar a Apelacéo Criminal n.° 2006.71.05.007161-6/RS,
interposta pelo Parquet Federal, deu-lhe provimento para aumentar a pena-base do
paciente, tornando a sua reprimenda definitva em 1 (um) ano e 2 (dois) meses de
reclusdo, substituindo-se a sancgao reclusiva por (duas) duas restritivas de direitos,

pela préatica do crime previsto no art. 334, § 1°, ¢, do CP.

O impetrante alega constrangimento ilegal, ao argumento de que a
pena-base do paciente teria sido exasperada em razdo da sua personalidade,
negativamente valorada em razdo de a¢fes penais em andamento, o que entende ser
indevido, sob pena de malferir o principio constitucional da presuncdo de
n&o-culpabilidade.

Requer a concessao da ordem, a fim de que a reprimenda-base do
paciente seja fixada no minimo legalmente previsto, substituindo-se a san¢éo reclusiva
por apenas 1 (uma) restritiva de direitos, na modalidade de prestacdo de servicos a

comunidade.

Em despacho de fl. e-STJ 15, foram solicitadas informagfes a autoridade
impetrada, as quais sobrevieram aos autos as fls. e-STJ 20-28.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. e-STJ 32-33,

manifestou-se pela concessao da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 167.196 - RS (2010/0055819-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,
cumpre esclarecer que, no que pertine a alegada ilegalidade na aplicacdo da pena, "este
Superior Tribunal de Justica ja consolidou o entendimento segundo o qual é viavel o
exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus, quando evidenciado, sem a
necessidade de exame de provas, eventual desacerto na consideracdo de
circunstancia judicial ou errénea aplicacdo do método trifasico, resultando dai flagrante
ilegalidade e prejuizo ao réu", sendo inclusive orientagdo pacificada que "a existéncia de
recurso préprio ou de acdo adequada a analise do pedido ndo obsta a apreciacdo das
guestdes na via do habeas corpus, tendo em vista sua celeridade e a possibilidade de
reconhecimento de flagrante ilegalidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo
a liberdade do réu" (HC n.° 77.964/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma,
julgado em 21-2-2008).

Vale dizer, a revisdo da pena imposta pelas instancias ordinarias via
habeas corpus € possivel, mas somente em situacdes excepcionais, de manifesta
legalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores incursdes em

aspectos circunstanciais ou faticos e probatorios.

No caso em questédo, verifica-se que o paciente foi condenado, em
primeiro grau, a pena de 1 (um) ano de reclusédo, em regime inicial aberto, substituida a
sancdao reclusiva por apenas 1 (uma) restritiva de direitos, na modalidade de prestacéo
de servicos a comunidade, pela pratica do delito insculpido no art. 334, § 1°, alinea c, do
CP, tendo em vista que "recebeu/adquiriu e transportou produtos de procedéncia
estrangeira, irregularmente introduzidos em solo patrio, destinados, manifestamente, ao
exercicio de atividade comercial [...] (16.580 macos de cigarros de origem paraguaia"
(e-STJIAl. 8).

Irresignado, o Parquet Federal interpds apelacéo perante o Tribunal de
origem, tendo sido dado provimento ao recurso a fim de, valorando negativamente a
personalidade do acusado, aumentar a pena-base, tornando a sua reprimenda definitiva

em 1 (um) ano e 2 (dois) meses de recluséo, bem como determinar que a substituicdo
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da pena reclusiva fosse por 2 (duas) restritivas de direitos, consistentes em prestacéo

de servigos a comunidade e prestacéo pecuniaria no valor de 2 (dois) salarios minimos.

Para melhor analise da questdo sub examine, cumpre destacar o trecho
do aco6rdao objurgado em que a Corte de origem exasperou a pena-base do paciente,

verbhis:

[...] a personalidade esta ligada as qualidades morais do

criminosa, a boa ou ma indole, a agressividade e ao
antagonismo com a ordem social intrinseco a seu
temperamento.

[...]

Na espécie, a personalidade de Josoé é voltada a préatica
criminosa, pois responde a outras acdes penais (certidoes
de fls. 121/122 e 163), cabendo valorar negativamente a
vetorial.

Dessa forma, reconhe¢co como desfavoravel o réu a
personalidade, razdo pela qual majoro a reprimenda inicial
em 2 (dois) meses, ficando definitivamente arbitrada em 1
(um) ano e 2 (dois) meses de reclusdo, a mingua de outras
causas de aumento ou diminuicdo de pena." (e-STJ fls.
9-10)

Insta destacar que, no que concerne a aplicacdo da pena-base, € inegavel
gue ao sentenciante é reservada uma larga margem de discricionariedade. Entretanto,
ndo se trata de discricionariedade livre, e sim, vinculada, devendo guiar-se pelos oito
fatores indicativos relacionados no caput do art. 59 do Cddigo Penal, a saber:
culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do agente; motivos,
circunstancias e consequéncias do crime; e comportamento da vitima, e indicar,
especificamente, dentro destes parametros, os motivos concretos pelos quais
considera favoraveis ou desfavoraveis as circunstancias judiciais, fixando a reprimenda

basica conforme seja suficiente para a reprovacao e prevencao do delito denunciado.

No caso, da leitura do trecho impugnado do acérddo impugnado,
verifica-se que a Corte de origem, analisando as circunstancias judiciais previstas no
art. 59 do CP, considerou desfavoraveis ao paciente tdo somente a personalidade do
agente, a qual entendeu como "voltada a pratica criminosa, pois responde a outras
acoOes penais (certiddes de fls. 121/122 e 163)." (e-STJ fl. 10)

De acordo com precedente desta Quinta Turma, "a personalidade,

negativamente valorada, deve ser entendida como a agressividade, a insensibilidade



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

acentuada, a maldade, a ambicdo, a desonestidade e a perversidade demonstrada e
utilizada pelo criminoso na consecug¢ao do delito" (HC n.° 50.331/PB, Rel. Min. Laurita
Vaz, julgado em 17-5-2007, DJ 6-8-2007).

E, consoante CEZAR ROBERTO BITTENCOURT: "Personalidade - deve
ser entendida como sintese das qualidades morais e sociais do individuo. Na analise da
personalidade, deve-se verificar a sua boa ou ma indole, sua maior ou menor
sensibilidade ético-social, a presenca ou ndo de eventuais desvios de carater de forma
a identificar se o crime constitui um episodio acidental na vida do réu" (Cédigo Penal

Comentado, 22 ed., pag. 212).

Na hipétese que se apresenta, verifica-se que, embora 0 impetrante ndo
tenha trazido a colacdo copia da folha de antecedentes penais do paciente, infere-se
gue o que motivou a instancia de origem a exasperar a sua sancao-base foi a existéncia
de processos penais em andamento - verificada da expressédo "responde a outras
acOes penais" -, entendimento que ndo encontra amparo na pacifica jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica e do Colendo STF, segundo a qual inquéritos policiais
ou acodes penais em andamento ou sem certificagéo do transito em julgado, ou mesmo
condenacgdes ainda nao transitadas em julgado, ndo podem ser considerados como
maus antecedentes, ma conduta social ou personalidade desajustada, sob pena de

malferir o principio constitucional da presuncéo de ndo-culpabilidade.

Confira-se, a proposito, o seguinte precedente:

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRIMARIEDADE RECONHECIDA.
CONDENACAO NAO-TRANSITADA EM JULGADO. OBICE.
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, §
4° DA LEI 11.343/06. POSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. "Inquéritos policiais e agbes penais em andamento néo
constituem maus antecedentes, ma conduta social nem
personalidade desajustada, porquanto ainda nao se tem contra o
réu um titulo executivo penal definitivo" (HC 100.848/MS).

(...)

3. Ordem concedida para determinar a remessa dos autos ao Juizo
da Execucédo, o qual devera aplicar a causa de diminuicdo da pena
prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei 11.343/06, na fragcdo de 1/3 (um
terco), observado o limite minimo da pena em 1 ano e 8 meses de
reclusdo.” (HC n.° 134.704/SP. Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
julgado em 15-9-2009, DJe 19-10-2009)

Alids, esta € a orientacédo trazida pelo enunciado na Sumula n.° 444 deste
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Superior Tribunal de Justica, recentemente aprovada, que dita que: "E vedada a

utilizacéo de inquéritos policiais e de a¢des penais em curso para agravar a pena-base."

Dessa forma, justamente porque verificado que o decisum objurgado
carece de motivacao apta a justificar a fixagdo da pena-base no patamar aplicado, e
tendo sido reconhecida a inexisténcia de qualquer circunstancia judicial desfavoravel,
merece ser reformado nesse ponto, aplicando-se a san¢ao-base do paciente no minimo
legalmente previsto, qual seja, em 1 (um) ano de reclusédo, que, nestes moldes, resta
definitiva, ante a auséncia de quaisquer causas outras modificativas da reprimenda que

lhe foi imposta.

No que tange a pretendida substituicdo da sancéo reclusiva por apenas 1
(uma) restritiva de direitos, o Tribunal de origem entendeu que, na espécie, a permuta

deveria ocorrer por 2 (duas) penas alternativas, pelos fundamentos a seguir expostos:

"Por for¢a do acréscimo determinado na sangao carceraria,
a substituicdo deve-se dar por duas penas restritivas de
direito (prestacdo de servicos a comunidade e prestacéo
pecunidria no valor de 2 salarios minimos, respeitada a
capacidade econdmica do acusado). A proposito, as penas
restritivas de direitos que melhor atingem a finalidade da
persecucdo criminal sdo, realmente, a prestagdo de
servicos a comunidade ou a entidades publicas e a
prestacdo pecuniaria. A primeira, porque exige do
condenado um esforco no sentido de contribuir com o
interesse publica. A segunda, porque, ao contrario da multa,
gue reverte sempre ao Estado, converte-se em prol da
vitima, seus dependentes ou entidade publica ou privada
com destinacéo social." (e-STJ fl. 10)

Nesse ponto, importante destacar que, embora a Corte de origem tenha
justificado concreta e adequadamente a necessidade de a substituicdo da sancao
reclusiva operar-se por 2 (duas) restritivas de direitos, verifica-se que, ante a
inadequacéo da analise das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, e
considerando o quantum de pena definitivamente irrogado ao paciente - 1 (um) ano de
reclusdo -, merece ser reformado o acérdao objurgado também nesse ponto, a fim de
determinar que a substituicdo da pena privativa de liberdade seja por apenas 1 (uma)
reprimenda alternativa, nos termos do art. 44, § 2°, do CP, que assim dispde:

"Art. 44 - As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e
substituem as privativas de liberdade, quando:

[.]
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8 2° Na condenacao igual ou inferior a um ano, a substituicdo pode
ser feita por multa ou por uma pena restritiva de direitos; se
superior a um ano, a pena privativa de liberdade pode ser
substituida por uma pena restritiva de direitos e multa ou por duas
restritivas de direitos.” (Grifos nossos)

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente:

“[..]

4. Restando preenchidos os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal e
em se tratando de condenacéo igual a 1 (um) ano, fica a pena
privativa de liberdade substituida por uma restritiva de direitos, nos
termos do § 2° (primeira parte), do referido dispositivo.

5. Ordem concedida para, mantida a condenagdo, reformar o
acérdao ora hostilizado para reduzir a pena do Paciente para 1
(um) ano de reclusdo, além do pagamento de 15 (quinze)
dias-multa, no piso minimo legal, sendo a pena privativa de
liberdade substituida por uma restritiva de direitos, consistente na
prestacdo de servigos a comunidade, em entidade a ser designada
pelo Juizo das Execugdes Criminais, pelo prazo da nova pena
privativa fixada." (HC n.° 104.686/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, julgado
em 26-5-2009, DJe 15-6-2009)

Ante o0 exposto, concede-se a ordem a fim de reduzir a pena do paciente
para 0 minimo legalmente previsto, tornando a sua reprimenda definitiva em 1 (um) ano
de reclusdo, substituindo-se a sancéo reclusiva por apenas 1 (uma) restritiva de

direitos, na modalidade de prestagcdo de servicos a comunidade, nos termos em que
fixada pela sentenca condenatoria.

E voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0055819-6 HC 167.196 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmero Origem: 200671050071616
EM MESA JULGADO: 17/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : EDUARDO TERGOLINA TEIXEIRA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : JOSOE VALDEMIR DA SILVA MADEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra as
Telecomunicacdes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Gilson
Dipp, Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maa Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



